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Od autora

Jednog sunc¢anog dana, na ulicama starog srpskog grada Sremski
Karlovci u Vojvodini, pojavili su se pozivi gradanima da ucestvuju u
svecanom otkrivanju memorijalne plo¢e na zgradi gdje je nekada bila
smjeStena prva srpska skola. Njen osniva¢, izaslanik Kijevsko-Mogiljanske
akademije Mihajlo (Manuil) Kozadinski, dosavsi Srbima 1733. godine,
napisao je i postavio na scenu prvu srpsku dramu, koja je oznadila cijelu
epohu u istoriji kulture ovog slavenskog naroda.

Budu¢i autor knjige koju ste tek otvorili, tada student Beogradskog
univerziteta dosavs$i na studije iz Kijeva, bio je medu svjedocima tih
svecanosti i u njemu je nikla Zelja da upozna citatelja sa ovim plemenitim
¢inom Kijevljanina Kozadinskog. Kasnije istrazivanje otkrivalo je nove
detalje malopoznatih ranijih uticaja ukrajinske kulture na jednu od
udaljenih slavenskih kultura. Dublja istraZzivanja ukazivala su na zaklju¢ak
da je put prema Srbima bio samo jedan od pravaca trijumfalnog pohoda
ukrajinskog baroka, koji se $irio od Dnjepra razli¢itim pravcima prema
slavenskom svijetu. Srpski pravac ukrajinskog uticaja znacajan je zbog toga
sto omogucava da se na konkretnom inonacionalnom primjeru ispitaju
poceci i posljedice uzajamnih veza slavenskih kultura, konkretno uticaja
ukrajinske kulture u stvaranja baroka kod Srba.

Traganja za ukrajinsko-srpskim vezama izrazena u doktoratu
obranjenom u Kijevu i iz koga je nastala knjiga objavljena na ukrajinskom
pod nazivom Sto godina u Podunavlju. Ukrajinsko-srpske veze doba baroka
(Kijev, 1996. Drugo ponovljeno izdanje — Kijev, 2017.). Rad je takoder
predstavljen i u digitalnom izgledu koji je naveden u bibliografiji. Knjiga
je nastajala zahvaljujudi svesrdnoj podrsci tadasnjih nau¢nika s ukrajinske
i srpske strane. Cilj knjige bio je — stvoriti sintezu, pokazati ukrajinskoj
javnosti do tada nepoznati velicanstveni i plemeniti trud ukrajinskih
intelektualaca u stvaranju barokne kulture kod Srba u kriti¢cnom periodu

njihove istorije. Knjiga je posve¢ena uspomeni Vlastimira Erci¢a — autora
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opsezne monografije o Manuilu-Mihajlu Kozadinskom koji je svojom
djelatnosc¢u znacajno doprinio razvoju srpske barokne knjizevnosti.
Prijevod na srpski jezik i izdanje u skraéenoj formi ostavreno je
zahvaljujuéi poduhvatima KPUU “Taras Sevéenko”, Banja Luka, 2015.
Autor izrazava zahvalnost svima koji su saradivali na prevodenju,
pripremi i objavljivanju ovoga izdanja — da bar u skra¢enom obliku upoznas
glavnim pravcima i dosezanjima ukrajinsko-srpskih povezanosti baroknoga
doba, kao jedna od znadajnih stranica u tradicionalno prijateljskim odnosima

ukrajinskog i srpskoga naroda.

Jevgenij Paséenko



Uvodna rijec

Ukrajinski barok je vazan sastavni dio opsteg evropskog razvoja.
Knjizevnost i umjetnost Ukrajine XVII-XVIII vijeka svjedoce o velikim
dostignu¢ima ukrajinskog drustva u razli¢itim socijalnim sferama. Narod
Ukrajine u tom razdoblju je iskazao nacionalni identitet, direktnu vezu
s nacionalnom kulturom ranijeg perioda srednjeg vijeka, (ije se tradicije
nastavljaju u baroku." Umjetnost Kijevske Rusi obogaéena je u barokno
doba novim oblicima i sadrzajima - bez apologetstva, ali i bez dogmatske

bojazni od zapadne kulture istakla se tradicionalna povezanost s kojima

1 Ukrajinska srednjovejekovna drzavnost bila je poznata kao Rusjka zemlja (Nestor) a njen narod
se nazivao Rusy¢i, Rusyni. Kasnije, u radovima velikoruskih istroricara caristi¢jog razdoblja lansiran
termin Kijevskaja Rusj (kod Srba je poznata kao Kijevska Rusija) koji se pogresno identificirao s
nazivom nekadasnje Moskovske kneZevine, imenovane 1721. Petrom Prvim nazivom, preuzetim iz
grékog - Rossija. U savremenoj ukrajinskoj nauci to ime se pise Kyjivsjka Rusj a pojam se definise
kao naucno-istorijski naziv drzavnosti koja je obuhvacala zemlje isto¢nih Slavena i koja je posto-
jala od kraja IX do pocetka 40-ih godina XIII vijeka. Naziv Rusy/ Rosy (ukr. Pycu/Pocu) tumaci se
kao naziv etnosa o kojemu se prvi podatci javljaju sredinom 6. v., u radovima arapskih i bizantskih
autora. Prema jednom od misljenja, Rusy poticu od dijela Slavena s podrucja srednjeg toka rijeke
Dnjepra, Zarubynecjke kulture te od slaveniziranih potomaka Sarmata, Roksolana, poznatih jos§ iz

4. v. pod nazivom Rosomoni, te su ¢inili jugo-isto¢nu komponentu Antskog saveza. Rusyc¢i su za-
uzimali teritorij iznad rijeka Rosj i Tjasmin te stepe na lijevoj obali rijeke Dnjepra. Zbog ekspanzije
Avara i raspada Antskog saveza, Rusy zajedno s Poljanima i Siverjanima krajem 6-7. v. na srednjem
Naddnjiprovlju osnivaju novu drzavnu zajednicu, ¢ije je ime najvjerojatnije bilo Rosj. Nakon navale
Hazara, sredinom 8. v., te nakon unistavanja glavnih centara, Rusy se stapaju s Poljanima, nakon
Cega se etnonim Poljani postupno zamjenjuje nazivom Rusy. Sam naziv Rusj (ukr. Pycs) u starorus-
Jjkim (upravo tako ukrajinska nauka naziva to razdoblje) pisanim spomenicima ima Cetiri znacenja:

1) etnicko — narod, pleme; 2) socijalno-drustveni sloj ili status; 3) geografsko — teritorij, zemlja; 4)
politicko — drzava. Postoje mnoge teorije o porijeklu rijeci Rusj, koja se prvo prosirila na vojsku u
cjelini, potom na narod, najprije na Poljane, koji su vladali u protodrzavnoj tvorevini na srednjem
Naddniprovlju s centrom u Kijevu, a zatim i na sve istocne Slavene i njihovu drzavu. To ime je
preuzela Moskovska knezevina, zatim - carstvo koje se od 1721. zove kao Rossija. Zbog otpora de-
nacionalizatorskoj politici carizma, ne prihvacajuci naziv Malorusija kao dio Velikorusije, od XIX v.
a i ranije intelektualci rusjkih prostora koriste ime Ukrajina. Na prostorima Austrije i nadalje se cuva
staro ime Rusyn koje se postupno sve vise zamjenjuje imenom Ukrajinac — kao izraz jedinstvene
Ukrajine. Medutim, stari naziv Rusyny (ukr. Pycunn) o¢uvao se u Zakarpatskoj Ukrajini (zapadno
od Ljvova). Sa ovih prostora su u XVIII v. na prostore Vojvodine bili doseljeni Ukrajinci poznati
kao Rusini. U nasem radu nazivom Rusj, Rusin, Rusjki podrazumijevamo naziv ljudi srednjovje-
kovne Ukrajine.
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je ukorijenjena u najvaznijim fazama ukrajinskog duhovnog napretka od
srednjeg vijeka do avangarde.

Velikim dijelom, zbog tako visokog prestiza i evropske geneze, tema
ukrajinskog baroka u odredenom periodu nalazila se pod zabranom.
S konkretnom politikom i ideoloskim ciljem, sva dostignu¢a Ukrajine
ovog perioda sistematski i bez milosti su uniStavana u 1930-im i kasnijim
godinama antiukrajinske politike sovjetskog rezima. Osporavano je pravo
ukrajinskog naroda da se smatra nasljednikom kulture Kijevske Rusji.
Vjerodostojnim svjedo¢enjem dokazano je uniStavanje spomenika Kijevske
Rusji, koji su bili pod uticajem baroka. Proces kojim je iz korijena unistavan
ukrajinski barok, ukazuje na to da se ne radi samo o objektima realigioznog
kulta, ve¢ i o velikim, dokazanim svjedocanstvima ukrajinske kulture
uopste. Ovo objasnjava i ¢injenica da su spomenici arhitekture ukrajinskog
baroka unistavani ne samo u Kijevu, ve¢ i iza granica Ukrajine.

Paradoksalno, ali i sama ¢injenica unistenja sluzi kao argument u korist
tvrdnje o visokom nivou ukrajinskog baroka, s kojim se u vrijeme genocida
bez milosti razratunavalo svim metodama. Iako kolonizirana, Ukrajina XVII
vijeka je dala solidan doprinos aktuelnom jac¢anju imperije. Takvo znacenje
ukrajinske civilizacije bilo je veéom mjerom aktuelizovano u domacoj
istoriografiji predsovjetskog vremena. Ovo posebno ilustruje Ivan Franko u
svom pisanju o uticaju ukrajinske kulture u formiranju drame kod drugih
naroda: ,,...istovremeno s juznoruskim crkvenim dostojnicima i uéiteljima
nasa religijska i $kolska drama od polovine XVII vijeka kretala se prema
Moskvi, do Rostova, Tveri, Polocka, ¢ak i do Sibira, do Tobolska, gdje
se odrzala ¢ak do XIX vijeka, a takode prema jugu i Srbima, gdje su se na
sceni izvodili sadrzaji iz nacionalne srpske istorije...“ U ovoj istoriografiji,
Ivan Franko govore¢i o Srbima navodi samo jedan od aspekata juznog toka
Sirenja ukrajinske kulture. Njena prisutnost u srpskoj sredini bila je izuzetno
znadajna i raznolika, isti¢uéi visevjekovnu tradiciju ukrajinsko-slavenskih
odnosa jednim od najpoznatijih dostignuca koje aktuelizira potrebu za

dosljednim i sveobuhvatnim istraZivanjem cijele slike tih odnosa.



Uvodna rije¢

Tradicionalno, kulturne promjene u regiji bile su povezane s uticajem
Rusije koja je u promatranom periodu vazila vise kao politicki faktor, nego
izvoznik kulture. Znadenje Ukrajine, koje se prikazuje kao uloga Rusije u
ozivljavanju duhovnog zivota srpskog drustva VXII-XVIII vijeka, ne uzima
se u obzir.

U posebnim istrazivanjima posveéenim ovom pitanju, Ukrajina
kao faktor jednostavno se ne spominje, a kada je to potrebno, onda vise
kao geografski pojam. Medutim, razli¢iti procesi kulturnih i etnickih
komunikacija nastajali su uce$¢em Kijeva s njegovim mnogobrojnim
duhovnim i kulturno-umjetni¢kim centrima na prostranom ukrajinskom
terenu, pripojenom Ruskoj imperiji koja je bas$ u to vrijeme ostvarivala
ovdje svoju ekspanzionisticku politiku. Zato je jedan od glavnih zadataka
razrijesiti ulogu upravo ukrajinskog faktora u tim promjenama na davnom
istorijskom putu meduslavenskih odnosa, $to je jedan od aspekata novih,
savremenih istraZivanja.

Takav pristup pitanju ¢ini se logi¢an i odgovara istorijskim zakonima,
ukoliko se kao vazan aspekt posmatranja smatra zajednistvo nacionalnog i
religionalnog knjizevnog procesa. Kijev je jo$ u srednjem vijeku bio snazan
centar u kojem se podsticao proces duhovnog uzajamnog bogatstva naroda
koji su pripadali vizantijskoj tradiciji. Srpski pravac Sirenja ukrajinske

kulture to potvrduje.






Istorijske okolnosti razvoja
ukrajinsko-srpskih veza

XVII-XVIII vijeka

|z davnih ukrajinsko-srpskih odnosa

Ova knjiga je dana zemlji Srpskoj

losafat Krokovski
Od Rastka Nemanjica do Svetog Save

Ukrajinske-srpske kulturne veze sezu od davne proslosti i nastale su
mnogo ranije nego, recimo, kijevsko-moskovske. Razvitak ovih kulturno-
religijskih odnosa bio je u trokutu Kijev — Vizantija — slavenski Balkan,

jo$ u vrijeme ranog srednjeg vijeka. Padom Prvog Bugarskog carstva,

nakon 972. godine, jedan od vodec¢ih centara kulture Juznih Slovena

Krstenje kneza Vladimira, 988. Saborna crkva sv. Vladimira, Kijev
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postao je Ohrid, odakle je, po misljenju nekih istrazivaca, kijevski knez
Vladimir mogao da primi hri$¢anstvo kao iz bliskog slavenskog centra.
Uvodenjem hri$¢anstva doslo je do jacanja kulturnog razvitka. Jaka drzava
Vizantija imala je veliki uticaj na Kijevsku drzavnost. Ali, ne manje vazan
bio je i znadaj juznoslavenskih duhovnih centara, $to se pokazalo prije svega

u stvaranju zajednickog knjizevnog jezika, koji je u raznim oblicima sluzio

stolje¢ima kulturi Slovena pravoslavnog kruga.

Spomenik Sv. Vladimiru, Kijev

Nakon pada Ohrida, 1018. g. mnogi predstavnici iz ovog centra nalazili
su smjestaj u Kijevu, posebno u vrijeme vladavine kneza Jaroslava Mudrog,
kada su u Kijev iz Bugarske, Srbije i Makedonije stigli prepisivaci knjiga
koji su donosili bogatu kulturnu tradiciju. Prihvaéajuéi je i prigodavajuci
slavenizirana dostignuéa vizantijske umjetnosti i knjizevnosti, Kijevska Rus;j
ukljuéivala se u evropski kulturni proces.

S druge strane, postepeno je i davna ukrajinska kultura aktivnije uticala
na knjizevnost i kulturu Juznih Slovena pravoslavog kruga, medu kojima su
se $irili radovi ¢uvenih Kijevljana - Ilariona, Teodosija Peéerskog, Klimentija
Smoljatica, Kirila Turovskog, te drugih pisaca. Jedan od najstarijih ¢irilickih
spomenika kod Srba ,Miroslavljevo jevandelje® (posljednja cetvrt XII

12
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vijeka) pod uticajem je tadasnjeg ukrajinskog jezika, o ¢emu svjedoce neke
orfoepi¢ne, morfoloske, leksicke i druge pozajmnice.

Veliku ulogu u konsolidaciji duhovnih i intelektualnih snaga tog
vremena odigrao je Atos, gdje je u rusjkim (ukrajinskim), srpskim, i
bugarskim manastirima stvarana knjizevnost pravoslavnog Slavenstva. Medu
brojnim faktima kulturnih medusobnih uticaja posebno se istice djelovanje
Save Nemanji¢a (oko 1175. — 1235.), s kojim je povezan cijeli period u
razvitku srpske pismenosti. Knjizevna djelatnost sv. Save je neraskidivo
povezana s knjizevnoséu u Kijevskoj Rusi. Postoji verzija prema kojoj su
u postrigu (redenju) u kaludere buduéeg srpskog knjizevnika glavnu ulogu
imali rusjki kaluderi. Kao $to svjedoce Savini biografi, 1191. g. u dvor
srpskog vladara Stevana Nemanje dosao je jedan kaluder, ,Rusin rodom®,
koji je prikupljao milodare za opstanak rusjkog manastira na Svetoj gori
(Atosu). U razgovoru s mladim nasljednikom velikog Zupana srpskog,
nepoznati Rusin ubijedio je Rastka Nemanjica koliki je znacaj monaskog
zvanja i poboznosti manastirskog Zivota, ispunjenog duhovnim bogatstvom
i odnosom s Bogom.

Mladi¢ je odlucio da ostavi dvor svog oca i ode na Atos. Izbjegao je
potjeru i sretno stigao u Atos, gdje je ostao u rusjkom manastiru i postao
kaluder, primivsi ime Savo. Tamo je pocela knjizevna djelatnost poznatog
predstavnika srpske srednjovjekovne pismenosti, Save Nemanjic¢a. Rusini iz
Atosa bili su prvi uditelji srpskog neofite, oni su ga vaspitavali i kao duhovnu
licnost i kao knjizevnika, oni su mu pruzili osnove tadasnjeg obrazovanja,
koje se temeljilo na starorusjkoj, odnosno kijevskoj pismenosti.

Takav je bio zivotni put i drugog srednjovjekovnog predstavnika
srpske knjizevnosti, Danila, koji je nasao skloniste u rusjkom manastiru
sv. Pantelejmona, gdje je poceo svoj put i Sava. Kultura centra duhovnog
zivota staroukrajinske drzave — Kijevsko-Pecerske lavre, bila je poznata, Sto
je moglo uticati na odluku Srbina Rastka da sa kaluderom Rusinom pode
na Atos. Nakon boravka i ucenja u manastiru sv. Pantelejmona, Sava je
osnovao manastir Hilandar, koji je kasnije prerastao u jedan od vode¢ih

centara srpske srednjovjekovne knjizevnosti.
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Manastir Kijevo-Pecerska lavra

I prije Save veza ukrajinske i srpske knjiZevnosti bila je snazna, ali
je, ipak, s pocetkom Savinog djelovanja dozZivjela puni procvat. Pocinje
jacanje uzajamnih odnosa dviju srodnih tradicija. Kao i ranije, u kijevskoj
knjizevnosti se osje¢ao uticaj slavenskog juga, a djela sv. Save i njegovih
ucenika obiljezena su stilskim uticajem kijevske knjizevnosti. Ova djela
bila su poznata i cijenjena u Ukrajini. Tako je njegov ,Nomokanon®, koji
je 1247. g. poprimio status zakonskih propisa imao u Rusi-Ukrajini deset
izdanja.

Srpski vladari pomagali su opstanak rusjkog manastira na Atosu,
gdje je nikla knjizevna djelatnost sv. Save. Slijedeéi njegov put, srpski
srednjovjekovni pisci trazili su u kijevskoj knjizevnosti svoj pravac i stil.
Tako je, 1253 — 1254. god. pisudi Savin Zivotopis, njegov u¢enik Domentian
koristio poznato djelo ,Slovo o zakone i blagodati“ Kijevljanina Ilariona
(sredina XI vijeka), tog istog ,Rusina®, koga je Jaroslav Mudrij naimenovao
mitropolitom kijevskim, odbiv$i pretendenta iz Vizantije. U leksickoj
strukeuri teksta, koji je pisao srpski autor, nalazimo koristenje ukrajinske
redakcije. Posebno pazljivo srpski pisci su se odnosili prema oratorskoj prozi
Kijevske Rusi, posebno Kirila Turovskoga (umro 1182. g.) ¢ija su djela bila

u velikoj mjeri poznata u srpskoj knjizevnosti XIII vijeka.
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Ukrajinski zaklon od Osmanlija

Pocevsi od druge polovine XIII i do prve polovine XVI vijeka, u
istoriji ukrajinskog i srpskog naroda takode mozemo na¢i mnogo sli¢nosti.
Sa ovim periodom istrazivali povezuju pojavu i $irenje junackog epa, koji
se razvijao u ukrajinskom i srpskom folkloru, u uslovima koji su imali
mnogo zajednickog. Sli¢nost ukrajinskih duma i srpskih junackih pjesama
primijecena je jo$ u XIX vijeku, i cijeni se kao jedan od dokaza duhovnog
i eti¢kog zajednistva dvaju naroda, koje je dobilo svoj odraz u narodnoj
kulturi, posebno u narodnim pjesmama.

Upadom osvajaca u slavenske zemlje, kulturne veze ne samo da nisu
prekinute, ve¢ naprotiv, one su—jacale. O tome svjedodi intezitet zajednistva,
pocev od sredine XIV vijeka kada je mnogo prosvjeéenih Srba i Bugara
emigriralo na slavenski istok. Tamo je kultura i umjetnost bila oslabljena
zbog trajnog tatarsko-mongolskog jarma i na nju je uticala knjizevnost i
umjetnost Juznih Slavena.

U Ukrajinu se slijevala knjizevnost Srba, posebno djela Save, Stevana
Prvovjencanog, Domentiana, Teodosija, arhiepiskopa Danila i drugih
autora iz vizantijskih i juznoslavenskih prevoda. U duhovnom i politickom
zivotu Kijeva znacajnu ulogu su odigrali doseljenici iz juznoslavenskih
drzava. Primjer je, posebno, djelatnost Grigorija Camblaka i Kiprijana, koji
su bili kijevski mitropoliti i ostavili za sobom uodljiv trag u ukrajinskoj
knjizevnosti XV vijeka.

Kao rezultat takvih plodnih odnosa, u XV vijeku se u Ukrajini formirala
i izrasla izvorna kultura koja je vremenom pocela ¢initi obrnuti uticaj na
razvoj knjizevnosti i umjetnosti juzno-slavenskih naroda pravoslavnog
kruga, koji su bili pod osmanlijskim ugnjetavanjem.

U manastirima i na dvorovima srpskih vladara okupljali su se obrazovani
ljudi koji su dolazili iz Ukrajine. Na dvoru srpske dinastije Brankovica, koja
se opirala Turcima, bilo je dosta ljudi koji su se bavili knjizevnoséu. Medu
srpskim knjizevnicima tu su bili i dosljaci iz ukrajinskih zemalja. Neki od

njih, zahvaljujuéi svome radu, usli su u istoriju srpske srednjovjekovne
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knjizevnosti. To su, posebno, Andrij Rusin iz Galicije, pojac Jelisej iz
Kamjanec-Podiljska, Vasilj Nikoljskij iz Zakarpatja. Takvi i mnogi drugi
primjeri mogli bi se pronaci ako bi se dosljednije istrazivao period XV-XVII
vijeka. Te ¢injenice su veoma vazna svjedocenja da je put iz Ukrajine do
fruskogorskih manastira u Vojvodini, gdje ¢e sljedeceg vijeka niknuti srpski
barok, bio poznat Ukrajincima jo$ davno, kao $to je i Srbima bio poznat
put u Kijev.

Nije gubio znacaj ni Atos, davni centar ukrajinsko-srpskih duhovnih i
kulturnih veza, iako je zbog osmanlijskih osvajanja bio odsjec¢en od slavenskih
zemalja. Kao i u ranijem srednjem vijeku ovdje su boravili dosljaci iz Kijeva i
drugih ukrajinskih gradova. Na to upucuju uspomene o ,Rusjkima“ koji su
se bavili knjzevnom djelatno$¢u, ne obazirujuéi se na materijalne poteskoce
zbog nemogucénosti dobijanja pomo¢i iz bogatih slavenskih zemalja. Jedan
od manastira na Atosu, u blizini srpskog Hilandara, osnovao je Pajisij
Velickovski, koji je bio rodom iz Poltave. Poznato je da je na Atosu boravio
Ivan ViSenskij. Za vrijeme svog putovanja na Atos, 1580. g. on je posjetio
Stbiju i Makedoniju, te boravio u Ohridu, gdje je bio svjedok surovog
nasilja Osmanlija nad slavenskim stanovnistvom. Sve $to je vidio odrazilo
se u djelima tog poznatog polemiste, napisanim na Atosu.

Tamo je djelovao i Samijlo Bakaci¢ koga poznati srpski medijevista
D. Radoj¢i¢ naziva pridoslicom iz Ukrajine. On je usao u istoriju srpske
knjizevnosti kao prvi prevodilac djela ,Ma¢ duhovni® na srpski knjizevni
jezik. I Gavrijil Svjatogorec, i Samijlo Bakaci¢ su bili porijeklom iz Male
Rusije, Ukrajinci. O Bakacicu, jerejomonahu, govorili su, da je ,iz Rusi®,
,0d Rusinskoje zemlje®, ,Rusin rodom®, ,Rusin“, tvrdi D. Radojci¢,
primje¢ujuéi da je S.Bakaci¢ preveo za srpske manastire na Atosu poznato
djelo I. Galjatovskog ,Mesija istinit (Kijev 1669.), koje je dozivjelo veliku
popularnost kod Srba. Spomenuta imena i ¢injenice dakako ne iscrpljuju
sve pojave ukrajinsko-srpskih odnosa tokom XV-XVII vijekova, perioda
koji zahtijeva posebno istorijsko-arhivsko prouc¢avanje.

Na razmedu XVII-XVIII vijekova i tokom cijelog XVIII vijeka, kao

efekat neprekidnih obostranih razmjena kulturnim dostignué¢ima, nastaje
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snazan povratni uticaj ukrajinske kulture na srpsku kulturu. Rezultat je
da u srpskoj kinjizevnosti i umjetnosti raste i razvija se novi pravac, kao
srpska varijanta baroka. Plodnost i trajanje ovih veza objasnjava se kao
davna tradicija kulturne razmjene (kao u zakonu o spojenim posudama)
u konkretnim istorijskim okolnostima razvoja srpske kulture tadasnjeg

vremena.
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Istorijski razlozi jacanja
ukrajinsko-srpskih veza

XVII-XVIII vijeka

Bio je mac¢ nad nama, a danas pada,
Njega s mjesta despotizam pokrece.

Lazar Baranovic
Austrija — nije izbavljenje!

Iseljenje zbog turskog ugnjetavanja nije Srbima donijelo Zzeljeno
oslobodenje. Primljeni u sastav austrijske drzave, oni su pretvoreni u
objekat progona. Austrija je svjesno kocila budenje i jacanje nacionalne
svijesti manjina. U odnosu prema srpskim do$ljacima becka administracija
djelovala je prema specijalno razradenom planu. Treba se pribojavati,
pisalo je u jednoj instrukciji ve¢ tada, kada su se Srbi, zajedno s austrijskom
vojskom priblizavali do granica Austrije — da se ovaj narod ne ujedini, jer i
tako razjedinjen, ima nesmireni karakter i radi sta mu je volja. Sta treba da
se o¢ekuje od njega kada se doseli u naznacene zemlje; nema sumnje, da ga
tada nece biti moguée drzati u poslusnosti i vladati njime, jer pobunama ne
bi bilo kraja i svrSetka, kada bi se ujedinio — sve prerasta u ogromnu snagu.

Koceéi proces konsolidacije Srba, be¢ki dvor je planirao da postepeno
pretvori dosljake u denacionalizovanu masu. Polozaj Srba pogorsavao se i
zbog toga Sto madarski feudalci uopste nisu priznavali doseljenike, smatrali
su ih nezeljnim elementom, koji je zaposjeo njihove zemlje. Raspirujuci
razmirice medu Srbima i Madarima, suprostavljajuéi srpske vojnike protiv
madarskih ustanika, Habsburgovci su istovremeno dozvoljavali njemackim
kolonistima da naseljavaju zemlje koje su obe¢ane Srbima. O polozaju
srpskog naroda pod turskom i austrijskom vlas¢u jedan od hronicara napisao

je 1696. g.: , I takva su se ve¢ tuga, bijeda i siromastvo pojavili kakvih nikada
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nije bilo... I u ovim zemljama u zaostalosti su bili Madari, Srbi, Bugari i
Hercegovci, ¢ak do samog Soluna i Konstaninopolja, svi hris¢ani. Najteze
je bilo Srbima — i glad, i zarobljeni$tvo, i osveta, i uni$tavanje... Najgore
je bilo onim siromasima koji su lutali od mjesta do mjesta po madarskim i
njemackim zemljama i od Njemaca, i od samih pseudohri$¢ana progonjenim
i ismijavanim, koji su ih murzili, rugali im se i nazivali raskolnicima®.

Katolicki kler razradio je specijalan plan preobracanja Srba u Uniju,
strategiju ,,tihog i postepenog ujedinjenja tog naroda s rimskom crkvom®.
Ovaj plan su provodili sama crkva, administracija, knjiZzevnost, umjetnost, u
mjestima gdje je bilo brojnije srpsko stanovni$tvo, izbjeglo od turskoga jarma
i naselilo nove zemlje. Srbi koji su dosli na teritoriju danasnje Vojvodine
potpali su pod administrativou vlast Beca; oni, $to su ¢inili Vojnu krajinu
i branili austrijske granice na teritoriji Hrvatske, bili su pod kontrolom
Zagreba i Rima. 1718. godine, kada je Austrija okupirala Beograd, ovdje
su stigli katolicki misionari raznih ordena. Na taj nadin, dijelove Srbije koji
nisu bili pod Osmanlijama, preplavio je katoli¢ki kler, koji je ,,u slavu BoZiju
i za utjehu spasenja dusa srpskih® stremio da prikljuci Srbe u Uniju $to je
imalo politicki podtekst, jer bi religijsko jedinstvo garantovalo i politicku
stabilnost.

Nasavsi se u kriti¢noj situaciji, predstavnici progresivnih slojeva srpskog
naroda su razumjeli da povratka u zemlje okupirane Turcima nema. Bilo
je potrebno mobilisati sve snage za o¢uvanje nacionalne svijesti. Gubljenje
drzavne nezavisnosti i trajan boravak pod Osmanlijama doveli su do izolacije
Srba od opsteg evropskog kulturnomg razvoja. Iz okupiranih zemalja
srpski zivalj prakticki je izasao bez i¢ega. Veliki broj srpskih knjizevnih i
umjetnickih spomenika Srednjeg vijeka je izgorjelo u vatri turske navale ili
uni$teno. Nasav$i se u granicama bogate, visokorazvijene katolicke drzave,
srpski narod pretvoren je u objekat ismijavanja zbog odsutnosti centara
kulture, vlastitih $kola i Stamparija, crkava, pa ¢ak i zbog nereprezentativnog
izgleda kaludera. U takvim uslovima Srbi se vlastitim snagama nisu mogli
suprotstaviti snaznom propagandnom aparatu Austrije. Istovremeno, nisu

mogli ocekivati ni pomo¢ iz nekadasnjih centara kulture u mati¢noj zemlji.
gl kivati ni p kadasnjih centara kult t j j
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Kijev kao izbavljenje

Pred opasnos¢u nacionalne i vjerske asimilacije osjecala se potreba za
udruZivanjem s pravoslavnim slavenskim Istokom. Srbi, nasavsi se u kriti¢noj
situaciji moguceg gubljenja posljednjih ostataka nacionale nezavisnosti koju
su uspjeli da sacuvaju pod turskom vlas¢u i na koju je sada pokazivala zube
Austrija, veliku nadu su polagali na pomo¢ s Istoka.

Ruska Vlada, imaju¢i u perspektivi namjeru prodora na Balkan
srpskim  posredovanjem, nije odbacivala podrsku, ali nije pokazala ni
posebnu aktivnost — ona ¢e se javiti kasnije, u XIX vijeku. Srediste duhovne
pomodi Stbima postao je Kijev sa svojim duhovnim centrima. Oni su bez
ikakvog posredovanja ucestvovali u formiranju srpske kulture XVIII vijeka,
stvaranju spomenika knjizevnosti i umjetnosti, obiljezenih osobinama
ukrajinskoga baroka. Savremeni srpski istrazivadi karakterisu razvoj srpske
kulture s pocetka 70-ih do 80-ih godina XVIII vijeka kao ,ukrajinski
uticaj“ ili kao ,ukrajinski period“, tokom kojega su Srbi postigli znacajna
ostvarenja, oslobadajudi se zastarjelih kanona Srednjeg vijeka i stvarajuci
bazu za razvoj srpskoga baroka, i budu¢ih kulturno-umjetnickih pravaca
i stilova. Ukrajinsko-srpske kulturno-istorijske veze XVIII vijeka bile su
produzetak opste kulturne razmjene medu Juznim i Isto¢nim Slovenima,
koja je imala dugu istoriju. Razlozi plodnosti ukrajinsko-srpskih kontakata
u oblasti kulture brojni su, a u prvom redu treba obratiti paznju na sli¢nosti
istorijskih uslova u vrijeme kada se razvijala kultura Srba u Vojvodini
i ukrajinska kultura XVII vijeka. Prema rje¢ima M.Pavi¢a bez knjiga i
Stamparija, bez Skola, srpska kultura trebalo je da se oslanja na najblizeg
»prirodnog“ saveznika u toj borbi — na knjizevnost Ukrajine, koja je ve¢
vodila slicnu borbu sa sluzbenom jezuitskom propagandom u Poljskoj
tokom XVII vijeka i imala razvijenu polemicku literaturu, potrebnu za
takvu borbu.

Kulturna pomo¢ iz Ukrajine stizala je prema Srbima iz dva pravca.
Iz raznih ukrajinskih centara u srpske gradove stizale su knjige, ucitelji,

knjizevnici, umjetnici, bogoslovi. Srbi su, sa svoje strane, isli u Ukrajinu
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za znanjem, koje su potom Sirili u vlastitoj domovini. Ova ,istorijska trasa“
kulturne razmjene postojala je od ranijih vremena kada je trajao takozvani

prvi i drugi juznoslavenski uticaj. U XVII-XVIII vijeku, koji se kretao u

obratnom pravcu: iz Ukrajine na srpski prostor.

Kijev, 17. vijek
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Uloga ukrajinskih centara
u razvoju srpske kulture

XVII-XVIII vijeka

Kijevsko-Mogiljanska akademija
i poCetak Skolstva

Hocemo takve Skole, kao u Kijevu...

Vicentije Jovanovic

Nasavsi se u okruzenju gdje je u uslovima rivalstva protestantizma i
kontrareformacije izrasla kultura visokog nivoa, trebalo je da Srbi prime sve
$to im je namjenjeno ili da se ovim uticajima suprotstave novim znanjima.
Ipak, arsenal znanja koji su iznijeli nakon teske borbe s Turcima nije bio
sposoban da se uklju¢i u otpor. Prema opazanju istrazivaca, presadeni u drugu
zemlju, premjesteni u drugo drustvo, osjetili su nepismeni, ali pametni Srbi,
vodeni zdravim instinktom opstanka da veéina njihovih patnji proizlazi iz
neprosvije¢enosti... I dugo je jo$ glavna masa srpskoga naroda zivjela u tami
neznanja, a nad njom se uzdizao jedan mali sloj $kolovanih i prosvje¢enih
Srba, koji su stekli svoja znanja zahvaljujudi istinitim nadljudskim naporima.
Nije mi poznat drugi primjer tako stradalni¢ckoga i napornog sticanja znanja
kao u Srba tokom XVIII. vijeka.

U pocetku XVIII vijeka, u malobrojnim srpskim $kolama predavanja
su odrzavana po sistemu srednjovjekovnih grékih Skola, gdje se udilo
osnovnoj pismenosti: ¢itali su tekstove na starom slavenskom jeziku, pisali
na tankim das¢icama pokrivenim tankim slojem voska. Program je bio
ogranicen, nedostajalo je bukvara, gramatika. Skole su funkcionisale bez
ikakvog sistema — nije bilo dovoljno ucitelja a u¢enicima se nije islo u skolu.
Predavaci su bili svestenici ili oficiri srpske vojske, ¢esto i sami polupismeni.

Reorganizacija i daljnji razvoj sistema prosvjete postao je za Srbe primarni
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zadatak. Skole su postale bastioni nezavisnosti naroda, njegova zastita
od asimilacije u uslovima katolickog okruzenja. Najvaznijim se smatralo
izucavanje jezika, da bi ,,narod napokon mogao vlastitim, a ne tudim ustima
govoriti“. Kao primjer sluzio je sistem prosvjete za Siroke mase, a ne samo za
socijalne vrhove, kakav su uvodila bratstva u Ukrajini.

1725 g. Sabor u Karlovcima prihvatio je potrebu da se svugdje osnivaju
nacionalne $kole. Ali, na sve molbe austrijski ¢inovnici ili su odgovarali
negativno, argumentirajuéi to dovoljnim brojem postoje¢ih unijatskih skola,
ili su uslovljavali da se obavezno u srpskim Skolama predaje katolicanstvo.
Ne zele¢i kompromis, Srbi su jedini spas vidjeli u pomoéi od pravoslavnog
slavenskog svijeta. Mnogo puta su se obracali ruskim vlastima. “Ne tjelesne,
a dusevne molimo pomoéi — podi¢i $kole... Budi za nas drugim Mojsijem
i oslobodi nas iz Egipta neprosveéenosti..., jer znanje je vrijednije od svih
bogatstava, spominje se u jednom pismu Srba caru Petru 1.

Prema preporuci Teofana Prokopovi¢a, inace predstavnika ukrajinskog
baroka, Sinod je uputio u Beograd prevodioca Maksima Suvorova. Stigavsi,
on je 1726. g. organizovao ,slavensku $kolu“. Za ucenike je dovezao 400
primjeraka bukvara F. Prokopovi¢a i 100 gramatika Meletija Smotrickog.
Prvi njegovi koraci u Vojvodini su bili teski. Austrijska administracija
ponijela se prema njemu neprijateljski, Zele¢i da ga kontrolise. Dio njegovih
stvari je konfiskovan. Cak i konzervativni dijelovi srpskoga drustva se nisu
odusevljavali idejom o osnivanju skola i ucitelja su docekali neprijazno.

Razlika izmedu opsteg znanja ucenika i nivoa koji su zahtijevali
udzbenici Smotrickog i Prokopovica bila je velika. M. Suvorov je trazio da
budu strpljivi “da se u¢enje primnozi“, ali uzalud. Iz raznih razloga skolu
su selili iz Beograda u Karlovac i obratno. Djelovala je ona nesistematski, a
malobrojne udenike koji su posjecivali predavanja, ¢ak su javno ismijavali,
kao $to se zalio Sinodu M. Suvorov. Utitelj je pesimisticki konstatovao da
je stekao mnoge neprijatelje i da su njegovi napori uzaludni. Uz to je doslo
i do sukoba sa srpskim vodstvom. Sinod prakticki nije mario za sudbinu
svoga izaslanika koji je i dalje patio i trpio proganjanje. Nakon smrti M.
Petrovica, Suvorov je izgubio podrsku i prestao da predaje u skoli te se

vratio u Rusiju.
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Ukrajinski ucitelji

U to dramati¢no vrijeme potrebna pomoc¢ je dosla iz Kijeva, iz njegove
Akademije, koja je u to vrijeme bila srediSte prosvjete za sve pravoslavno
Slavenstvo.

Mitropolit Rafajil Zaborovski naredio je da se ,u svim kjijevskim
skolama... ispita da li ko Zzeli otputovati u srpske zemlje uciti djecu®.
Odaziv zavr$enih udenika Kijevske akademije ¢ak je premasio potreban
broj. Krajem ljeta, 1733. godine, s blagoslovom R. Zaborovskog, grupa
ukrajinskih ucitelja krenula je iz Kijeva. Odabrani su izmedu najboljih. O
tome svjedoci ¢injenica da su neki od njih, po povratku u Ukrajinu, imali
veliku ulogu u razvoju domace kulture. Svaki od njih se specijalizovao u

nekoj oblasti, ali u slu¢aju potrebe oni su mogli zamijeniti jedan drugoga.

Kijevo-Mogilajnska akademija
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Sinesij Zalucki, koji je otputovao, imao je solidno iskustvo predavanja
u Akademiji. Do dolaska grupe ucitelja, on je ve¢ obavljao obaveze rektora
karlovackih $kola. Ime Petra Padunovskog spominje se u popisima slusalaca
posljednjih kurseva Akademije: on je predavao filozofiju, pjevanje i sintaksu,
a nakon povratka u Kijev aktivno se ukljucio u prosvjetnu djelatnost, bio
na visokim polozajima, smatran je uglednim predstavnikom svoje struke.
Georgij Sumljak izlagao je bogosloviju, a taj predmet, kao pravilo, predavao
je rektor Akademije, a ponekad su to ¢inili najsposobniji ucenici.

Trohim Klimovski s velikim uspjehom je predavao retoriku koja
je, kako svjedoée savremenici, bila veoma popularna u srpskim $kolama.
Razne predmete koji su bili u programu Kijevske akademije, predavali su
Timofij Levandovski, Ivan Minacki i drugi. Najsvjetliji lik medu njima je
bio Mihajlo (Manujil) Kozacinski.

U oktobru, 1733 g. deset kijevskih ucitelja stigli su u Karlovce. Njima
su se pridruzili i Srbi, koji su zavssili Kijevsku akademiju: Georgij Zivojnov,
Nikola Nikolajevi¢ i Petar Rajkov. Ova grupa magistara, prema ocjeni
Vlastimira Ercica, bila je istinitom ,,malom akademijom!“ koja je povela
borbu za prosvjetu. Mitropolit Vicentije Jovanovi¢, iako je bio vrlo bolestan,
primio je izaslanike iz Kijeva i priredio im topao doéek.

Kijevski izaslanici osjetili su se sigurnim i zbog toga $to je situacija u
kojoj su se nasli u mnogo ¢emu bila sli¢na socijalno-politickoj atmosferi u
Ukrajini. Od njih se o¢ekivalo ono sto je u njihovoj zemlji ve¢ imalo davnu
tradiciju — suprotstavljanje Uniji putem razvoja nacionalne kulture.

Bududi da prvi pokusaj osnivanja skola kod Srba nije uspio, trebalo
je da Kijevljani, zaklju¢uje V. Er¢i¢, po¢nu sve ispocetka... Buduée
ucenike trebalo je odgovarajude pripremiti... da bi sva ta djeca osjetila da
su se nasli pred ulazom Kijevske akademije. Prijasnja Skola M. Suvorova
bila je pocetnicko-slavenska. Kijevljani su organizovali slavensko-latinsku.
Odabirani su najsposobniji ucenici, o éemu svjedo¢i obra¢anje V. Jovanovica
stanovni$tvu kada je pozvao u Karlovee najvise ,dostojnih i voljnih®

polaznika, naglasavajudi da ¢e ih uditi ,,posebni magistri.
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Kijevljani su u pocetku predavali samo u Karlovcima, ali su se ubrzo
razi$li po svim glavnim centrima Austrije, Ugarske, Hrvatske, gdje su zivjeli
Srbi, osnivali su nove $kole po sistemu uéenja ,,.. . takvim, kao $to je u Kijevu®.
Osim Karlovaca i Beograda takve $kole su funkcionisale u gradovima Novi
Sad, Arad, Budim, Majdanpek, Sent-Andreja, Sididr. U pocetku, rektor
ovih $kola bio je S. Zalucki. Kada on se, nakon isteka ugovora, vracao
kudi, V. Jovanovi¢ ispratio ga je ,¢asno i s novéanom nagradom te drugim
stvarima“. Naredio je da mu se pribavi tokom putovanja svaka pomo¢, a u
dokumentima zabiljezio kako je veliku korist ovaj ucitelj ,nasem narodu
pravoslavnom uéinio“. Poslije je, u svojoj oporuci, V. Jovanovi¢ spomenuo
S. Zaluckog kao natprosjecno sposobnog ucitelja slavenskih i latinskoga
jezika.

Nakon S. Zaluckog za rektora je imenovan M. Kozacinski; on je
predavao sintaksu, latinski jezik, pjesni$tvo i govorni$tvo. Posljednjem
predmetu posvecivana je narocita paznja, jer je oratorsko umijece bilo vazna
forma Sirenja nacionalnih ideja. Osim toga, predavali su i recitovanje. Ove i
druge predmete nisu uéili samo iz udzbenika iz Kijeva, ve¢ i iz kurseva koje
su ukrajinski uditelji posebno pripremali, orjentisudi se na mjesne slusaoce.
Uz to, ucitelji su upoznavali u¢enike s kulturom i jezikom Ukrajine, pricali
o svom narodu i sli¢cno. Kada spomenemo popularnost i autoritet Kijeva i
njegove Akademije kod Srba, mozemo zamisliti kakav su utisak na srpske
slusaoce ¢inile lekcije kijevskih magistara (a medu njima su bila djecaci i
omladina od 20 do 30 godina). Kao primjer mogu posluziti sje¢anja Jovana
Rajica, jednog od najprosvjecenijih predstavnika srpske knjizevnosti XVIII
vijeka, dosljednog pobornika kijevskog sistema obrazovanja, s kojim se on
prvi put upoznao na predavanjima M. Kozadinskog, a produzio u Kijevskoj
akademiji. J. Raji¢ odusevljeno je pisao kako su ukrajinski magistri vodili
mlade ,,¢ak do vrata filozofije®.

Znanja koja su donijeli predavaci iz Kijeva nailazila su na dobar teren,
ubrzo su ih prihvatili mladi, medu kojima je bilo veoma talentovanih ljudi. Ali
konzervativna uticajna srpska drustva ovo su o$tro napadala. Neprosveéeno

svestenstvo ¢inilo je jednu od najmo¢nijih opozicija naprednim idejama i
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na sve nacine ko¢ilo $irenje obrazovanja. Najvaznij razlog bio je strah pred
mladom generacijom koja je vremenom mogla istisnuti neobrazovano
sveStenstvo sa vodecih pozicija.

Sirenje obrazovanja predvideno je ne samo kod klera, ve¢ i u vojnom
kadru, kao $to je bila praksa u Ukrajini (gdje su, kao sto je poznato, u
bratstvo pristupale ¢itave kozacke pukovnije sa hetmanom na celu), kao
i u ostalim drustvenim klasama. Ove planove V. Jovanovi¢a nisu mnogi
mogli razumjeti. Posebno su starjesine srpske vojske smatrale da je lakse
ste¢i karijeru u Be¢u sluzenjem, nego sticanjem znanja.

Ne obazirujudi se na teske uslove, Kijevljani se nisu odrekli skolskog
pitanja, ali nakon smrti V. Jovanoviéa (umro u junu 1737. g) takvog
entuzijaste, kada je rije¢ o obrazovanju, viSe nije bilo. I gdje god bi se
obracali, kijevski uc¢itelji nisu nailazili na podrsku. Austrijskoj administraciji
djelovanje kijevskih uditelja bio je trn u oku i takve prilike su im odgovarale.
Uskoro je $kola u Karlovcima bila zatvorena, ucenici su plac¢udi otisli svojim

kuc¢ama, a lijepo izgraden Parnas i rascvjetani voénjak bijahu unisteni.

Doba Kozacinskog

Uprkos teskim materijalnim uslovima, proganjanju, neodgovaraju¢im
okolnostima (pogor$anje austro-turskih odnosa, glad, epidemije) nisu
svi ukrajinski ucitelji ostavili Srbiju. M. Kozacinski se uputio prema
Hrvatskoj da pomogne tamos$njim srpskim sredinama. Za njim je dosao i P.
Padunovski. I. Lastovicki otputovao je na sjever Srbije u grad Pozarevac, gdje
su Austrijanci aktivirali svoju vjersku aktivnost. U Beogradu je jedno vrijeme
predavao knjizevnik S. Todorski. Njihov rad niko nije pla¢ao, pa ucitelji
desto nisu imali novca ni za hranu. I. Malicki i dalje je tu ostao. Njegovo
ime se susre¢e 1752. g. medu imenima srpskih profesora Univerziteta u
Pesti. M. Kozacinski kasnije je osnovao Kolegijum u Novom Sadu i bio
prefekt ¢ak do 1738. g. Tada se pocela iz Ukrajine vracati mladez koju je V.

Jovanovi¢ svojevremeno poslao u Kijev, gdje su zavrsili obrazovanje.
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Pitanje obrazovanja sada je bilo mogude predati u pouzdane ruke. Od
toga vremena pocinje naredna etapa borbe napredne srpske inteligencije za
obrazovanje koja traje od 40-ih do 70-ih godina XVIII vijeka. Diplomac
Kijevo-Mogiljanske akademije Dionisij Novakovi¢, kojem je M. Kozacinski
predao vodenje Kolegijuma u Novom Sadu, stalno je odrzavao veze s
Kijevom. Zahvaljujuéi njegovim naporima, Kolegijum je dosegao nivo
filozofske obrazovne institucije, u kojoj je program bio blizu onoga na
kojem se obrazovao i sam prefekt u Kijevskoj akademiji.

Veliki uspjeh u organizaciji obrazovanja dostignut je zahvaljujudi
energi¢nom djelovanju Pavla Nenadovi¢a (1699-1768.) koji je dostojno
produzavao djelatnost V. Jovanovi¢a. Na narodnom Saboru 1748. g. on
se izborio za odluku o osnivanju svenarodnog fonda podrske $kolama i
donosenje zakona da ni jedno sluzbeno napredovanje ne bude priznato bez
potrebnog obrazovanja. P. Nenadovi¢ se oslanjao na obrazovane Srbe kojih
je ve¢ bio znadajan broj, te na one $to su se vratili iz Kijeva i bivse ucenike
»Skole Kozacinskoga“ (oni su se takode nazivali magistrima, na primjer J.
Raji¢).

Ukrajinski prosvetitelji i dalje su pristizali bez i¢ije inicijative. Nazalost,
ne znamo sva njihova imena. Medu onima koju su djelovali medu Srbima
spominju se loan Rusj, Timofij Rusj, ,jedan magistar Rusin“, Simeon
Hristijanin. O posljednjem se zna da je stekao obrazovanje u Stokholmu,
kod Srba je uzivao izvanredan autoritet, bio predsjednik konsistorije jednog
regiona i nominovao se kao ,narodni kandidat“ na odgovarajuéi polozaj u
Budimu. Kada je, 1745. godine, odlucio da se vrati u domovinu, Srbi su ga
molili da ostane radi daljnjeg $irenja znanja usred ,bjedne i neobrazovane
nase nacije“. Poznato je da su 1747.g. Srbima stigli, ,primljeni s velikom
rados¢u” uditelji ,,specijalisti iz latinskoga, njemackoga i slavenskih jezika®.
Osim njih su predavali S. Todorski (Beograd), I. Lastovecki (PoZarevac),
S. Péelski (Transilvanija). U raznim mjestima su radili P. Mihajlovski, V.
Krizanivski.

Takva obrazovna hodocas¢a Srbima trajala su i u drugoj polovini

XVIII vijeka. O tome svjedole sje¢anja na ucitelje, kao na primjer na
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~rusinskog magistra“ P.Kisiljovskog koji je radio kod Srba 1762. godine.
Prema odgovaraju¢im arhivskim istraZivanjima, ovaj pregled bez sumnje
bio bi popunjen novim imenima.

Spomenuti i drugi ucitelji radili su u Skolama koje je osnovao P.
Nenadovi¢ 1749. g. najprije u Karlovcima, a kasnije i u drugim mjestima.
Skolesu djelovale tokom dvadeset godinaizvale se ,Pokrovo-Bogorodi¢nim®,
bududi da je naukovanje u njima pocinjalo ,na Pokrov® (14. oktobra po
novom kalendaru). Ovo ime niklo je, takode, ne bez uloge Kijeva, gdje je
kult Pokrova bio veoma rasiren (napomenimo da je neke tradicije prvih
srpskih $kola vremenom preuzeo i Beogradski univerzitet, gdje predavanja
pocinju 25. oktobra).

Programi izlaganja u ,Pokrovo-Bogorodi¢nim® $kolama orijentisali
su se na kijevske uzorke: cesto, kao i u Akademiji, vodili su se ,disputi®
diskusije, polemike, izu¢avana anticka knjizevnost, a nisu zaboravljali ni
pozoriste. Udzbenici su bili isti kao i u Kijevu, a posebno su bili popularni
autori M. Smotricki i F. Prokopovi¢. Dakle, produzavalo se sve ono $ta je
poceo M. Kozadinski, ¢iju su ,, Tragikomediju® ucenici srpskih skola stavljali
na scenu tokom XVIII vijeka.

Novina u djelovanju ovih skola bila je ta da su one postepeno sticale
znadaj svojevrsnih centara obrazovanja na Balkanu. Ovdje su se obrazovali
ucenici ne samo iz Vojvodine, ve¢ i iz ostalih srpskih naselja u Hrvatskoj,
Dalmaciji, Bosni, iz gradova Srbije, Bugarske, Makedonije, Albanije i
drugih zemalja koje su porobili Turci. Nakon smrti P. Nenadovi¢a 1768.
godine, na ¢elo srpskih $kola dosao je P. Hranisavljevi¢, koji se obrazovao
takode na slavenskom Istoku.

Dvadesetogodi$nji rad srpskih skola bio je vazan korak u borbi za
organizovanje obrazovanja. Ne obazirajudi se na prepreke sluzbenog Beca,
Srbi su dobili nov, fundamentalan, uspjesan obrazovni sistem. Sija¢i znanja
iz Ukrajine donijeli su Srbima opsezno obrazovanje evropskog nivoa — od
anti¢kog naslijeda do najnovije tadasnje kulture. Ucenje dva jezika otkrivalo
je moguénost za neposrednu komunikaciju s dva glavna izvora kulture:
slavenske — preko rusjkoslavenskog jezika i zapadnoevropsku — preko

latinskog jezika.
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U ovim Skolama formirao se novi tip inteligencije. Uporedo sa
Zaharijem Orfelinom i Dositejem Obradovi¢em cije je djelovanje na neki
nacin povezano s kulturom Ukrajine, bio je tu i ve¢ spomenuti Jovan Raji¢,
koji se uvijek ponosio time da je bio ucenik ,nekadasnjih Kozadinskoga
karlovackih skola“. Njega, ,prvoga Srbina s vi$im obrazovanjem®, nazivali
su ,srpskim Zlatoustom®, a poredenje ,ucen, kao Raji¢* bila je najvisa
ocjena za obrazovanog mladog ¢ovjeka.

Ovi lideri i njihovi sljedbenici postali su glavni nositelji nove
stpske kulture u vremenu njenog prelaza od Srednjeg vijeka do baroka;
zahvaljujuéi njima, srpska kultura prikljudila se u opsti evropski kulturni
proces. Nastavljaju¢u da u drugoj polovini XVIII vijeka brane svoje pravo
na znanje, srpski prosvjetitelji su samim tim dobili snazno oruZje za borbu
protiv nacionalnog ugnjetavanja. Na kraju XVIII vijeka Srbi su, zahvaljujuéi
upornosti, uspjeli da dobiju u Karlovcima Gimnaziju, koja je ve¢ djelovala
neprekidno. Stoljetnu borbu za obrazovanje srpski narod je dobio u velikoj
mjeri zahvaljudi podrici iz Kijeva.

U skolama su, izucavajudi ukrajinsku knjizevnosti, formirane cijele
generacije srpskih pisaca, medu ostalima i generacija s pocetka XIX
vijeka, kojoj je pripadao Vuk KaradZi¢. Svoje prve korake u nauci srpski
jeziklosovac napravio je po ugledu na jezik koji su stvarali i kijevski magistri.
Ruska nauka pripisivala je ovaj period ,ruskom uticaju®, iako je jos Ivan
Franko, kritikuju¢i P. Kulakovskog za fokusiranje samo na djelatnost M.
Suvorova, primijetio, da taj zaboravlja ,,drugo njeno vrijeme kada su ucitelji
bili zavr$ni studenti Kijevske akademije... A upravo ti dijelovi mogli bi za

nas imati najve¢u vrijednost®.
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Srpski ucenici u Kijevu

Ja sam ostavio otadzbinu zbog naukovanja...

Iz pisma srpskog ucenika

Dinamizam razvitka ukrajinskog baroka i njegov uticaj na kulturu
susjednih naroda ispoljavao se ne samo u duhovnom izvozu iz Ukrajine.
Prema Kijevu stremili su iz svih krajeva poravoslavno-slavenskoga svijeta,
i to je dobilo odraz u slozenosti brojnih pojava ukrajinsko-srpskih odnosa
XVIII vijeka. Nisu samo obrazovani i crkveni ljudi iz Ukrajine isli Srbima,
nose¢i im dostignuéa domaceg duhovnog zivota, veé¢ su i Srbi isli na
slavenski Istok, traze¢i tamo duhovnu odbranu i utociste koje nisu nasli u
svome kraju.

Povratna veza se ostvarivala na dva nivoa — intelektualnom i politickom.
Prvi nivo podrazumijeva obrazovanje srpskih ucenika u Ukrajini, a drugi
je povezan s masovnim srpskim migracijama u Ukrajinu sredinom XVIII
vijeka.

Kao $to je ve¢ receno, ukrajinske obrazovne institucije, prije svega
Kijevo-Mogiljanska akademija, bile su za Srbe ono $to su za ukrajinske
polaznike bili zapadnoevropski univerziteti. Studiranje na univerzitetima
Zapada, ne obaziruéi se na njihovu katolicku orijentaciju, bilo je norma
obrazovnog procesa u Kijevskoj akademiji. lako su ukrajinski kandidati
(studenti) i8li na Zapad, bili su pravoslavci $to je za Srbe imalo vise
principijelno znacenje i zbog toga se kult Kijeva, kao centra pravoslavlja i
obrazovanja, nije gasio na Balkanu tokom cijelog XVIII vijeka.

Upravo u Kijevu je doslo do duhovnog priblizavanja Slovena i ostalih
naroda koji su dolazili iz svih zemalja pravoslavne vjeroispovijesti. Srpska
migracija bila je medu najznacajnijima, obzirom da je Kijev, kao centar
najvise obrazovanih pravoslavnih bogoslova, kao sto su nekad bili Atena i
Aleksandrija, najvise privla¢io srpsku mladez.

Geografija srpskih ,obrazovanih® migracija u Ukrajinu bila je dosta

prostrana: Srbi su dolazili u Kijev sa svih strana svoje dijaspore — iz
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Venecijanske Republike, Hrvatske, Ugarske, Grcke i ostalih. Tako medu
ucenicima Kijevo-Mogiljanske akademije spominju se Konstjantin Sekur,
Stbin, dravljanin Venecijanske Republike; Jovan Bocnevi¢ iz Ugarske;
solunski arhimandrita Partenij, koji je rodom bio iz Crne Gore i dr.

Obrazovni tok koji je i$ao drevnim istorijskim putem Balkan — Kijev
nije se zaustavljao i tokom cijelog XVIII vijeka i bio je posebno pojacan
zeljom sti¢i u Ukrajinu ,zbog boljeg naukovanja“ (Dositej Obradovid).
Osim onih kojima je glavna motivacija bila traZenje znanja, u ukrajinske
obrazovne institucije su stigli i bjegunci od turske nevolje, takvi kao Stepan
Mihajlovi¢, kojeg je u Kijev dovezao njegov brat Petar, obrazlazujuéi svoju
molbu za skloniste zbog turskog progonstva od kojeg je stradala cijela njegova
rodbina. Zelja mnogih dosljaka bila je vidjeti popularnu ,,slavensku Atenu®
i vratiti se u otadzbinu. Najvise su dolazili s preporukama predstavnici
bogatih slojeva — djeca viseg svestenstva, bogatih gradana, s obzirom da je
obrazovanje u elitnim centrima obecavalo velike perspektive.

Mnogi srpski ucenici ukrajinskih i ruskih obrazovnih institucija nakon
povratka u svoj kraj vremenom su postali aktivistima politickog, kulturnog
i duhovnog Zivota. Medu njima su takve poznate li¢nosti kao Zefarovié,
Pis¢evi¢, Vladislavljevi¢, Petrovi¢, Trlaji¢, Zeli¢, Julijanac, Marijevski,
Obradovi¢, Tekelija i drugi ¢ije je obrazovanje u nekoj mjeri bilo povezano
s Ukrajinom.

Prvom figurom srpskog knjizevnog baroka bio je Jovan Rajic.
Porijerklom iz siromasne porodice, odusevljen svojim uciteljem
Kozacinskim, krenuo je pjeske ,na daleki put, vise od hiljadu kilometara®,
da bi produzio ucenje u Kijevskoj akademiji. Stigavsi u Kijev 1753. g., Raji¢
je studirao do 1756. godine. Prema njegovom priznanju u Kijevu je on
»dobio krila, da bi mogao poletjeti do Olimpa, da bi i$¢upao srpsko pleme
iz tame®. Ali kao i njegov uditelj, koji ga je podrzavao u Kijevskoj akademiji,
gdje je Raji¢ bio slusaocem Georgija Koniskoga te ostalih poznatih ucitelja,
srpski student je postao Zrtvom ljubomornih kaludera. Raji¢ nije uspio
dobiti mjesto u Pokrovo-Bogorodi¢noj skoli u Karlovcima te se ponovo

vratio u Kijev. 1757. g. on se ponovo vra¢a u Karlovce preko Moldavije,
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posjetio je Atos i tek 1759. g. poceo je predavati u Karlovcima, a od 1762.
g. predavao je u duhovnoj akademiji u Novom Sadu. Svoj Zivot je okoncao
u manastiru Kovilj i tu je 1801. g. sahranjen uz velike pocasti i s priznanjem
najobrazovanijeg ¢ovjeka tog vremena.

Nisu se svi srpski uéenici vracali u svoju zemlju. Neki od njih nisu
imali moguénost za to, a poneki ni Zelje za povratak. Ostajali su u Ukrajini
i utapali se u tamo$nji Zivot, zbog ¢ega imamo cijeli niz primjera prisutnosti
Srba u ukrajinskoj kulturi XVII-XVIII vijeka.

Predstavnicima kulturnih migracija pripada Jakiv Serbin, graver i
stampar koji je Zivio i umro u Ukrajini u drugoj polovini XVIII vijeka.
Stigav$i u Lavrovske radionice, on je zajedno s drugim Srbima izucavao
slikarstvo i ostao u Kijevu gdje je imao vlastitu $tampariju. Poznat je kao
umjetnik koji nije priznavao rusku cenzuru, uvedenu jo$ u vrijeme Petra
I. Za svu djelatnost manjih kijevskih umjetnika, Stampao je svoje grafike
ne prema moskovskim, ve¢ prema kijevskim uzorcima i radi toga je bio

proganjan od vlasti. Ovdje ¢emo nadi i ime Josifa Serbina, ucenika studije

gr - S
o

Studenti Kijevske akademije
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Kijevo-Pecerske lavre o ¢ijoj djelatnosti govore zapisi u lavrovskim zbirkama,
datiranim 1749. godine.

Medu predavac¢ima Kijevske duhovne akademije i drugih obrazovnih
institucija susre¢emo Srbe medu kojima su neki stekli visoko priznanje.
Jeromonah Jevstahij Skerletov stigao je u Kijev 1740. g. iz Dalmacije.
Ocigledno, prije toga je ve¢ bio obrazovan. Bio je cjenjen, u godinama
1742-1743. predavao je sintaksu. Makarij Petrovi¢ (1734-1765.), rodom
iz Ugarske, zavrsio je Kijevsku akademiju i vremenom je postao jedan
od boljih predstavnika polemicke knjizevnosti. Imao je 32 godine i kao
zavr$ni student ve¢ je bio primije¢en u Moskvi gdje je predavao filozofiju u
Moskovskoj akademiji. Od 1763. g. bio je rektor sjemenista, i arhimandrit
manastira.

U Harkovskom univerzitetu predavali su Grigorij Trlaji¢, Afanasije
Stojkovi¢, Todor Mladenovi¢, Makarij Petrovi¢, Petar Smeji¢ i drugi srpski
ucenici koju si dolazili u Ukrajinu da steknu obrazovanje. Naravno, nisu
mogli a da se ne susrecu sa svojim zemljacima koji su sredinom XVIII vijeka
naseljavali takozvanu Ukrajinsku liniju.! Tamo su nicala naselja ¢ija su imena
podsjecala na mjesta ostavljena u domovini. Neki od srpskih polaznika
Kijevske akademije povezivali su svoju daljnju sudbinu sa zemljacima u
Novoj Srbiji ili Slavenosrbiji, nadajuéi se da ée tamo zauzeti visoke polozaje.

Takvi zahtjevi odgovarali su interesima administracije srpskih kolonista.

1 Ukrajinska linija — sistem utvrda nastalih 1730-1764. kao obrana na jugu Ukrajine od tatarskih
napada.
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Knjiga kao faktor progresa

Na put krenite, knjige, koje sam Cesto

Listao ja i mazio,

Na put, svjetlo moje, idite!

Utjeho i ljepoto moja!

Drugima, sretnijim dusama, hranom

Budite od danas,

Druga blazena srca nektarom vasim napojite.

Stefan Javorski

Knjiga je od davnih vremena sluzila kao jedan od glavnih oblika
kulturnog zajedni$tva medu narodima. Izmedu Kijeva i slavenskog juga
razmjena knjiga bila je veoma plodna jos u Srednjem vijeku. Pronalaskom
stamparije kao ,jednog od najmo¢nijih nacina za daljnji razvoj pisane rijeci
i svega duhovnog zivota“ (Ivan Franko), ova razmjena je znatno ubrzana.
XVII vijek je postao nova etapa u razvoju knjizevne djelatnosti u Evropi.
Ukrajina je postala snazan centar $tamparstva kada je 1615 g. osnovana
Kijevska Lavrovska $tamparija. Medu brojnim citaocima ukrajinske
knjiZzevnosti u ono vrijeme, bilo je i mnogo Srba za koje je upoznavanje sa
kulturnom bastinom slavenskog istoka bilo moguée jedino kontaktom sa
konfesijski slicnom kulturom. Jedan od vaznih snabdjevaca knjigama bila
je Kijevska Lavrovska $tamparija koja je podmirivala Srbe ovom vaznom
duhovnom bastinom u veoma kriti¢nom i najznacajnijem vremenu njihove
istorije.

U to vrijeme kada se knjiZzevni proces u Evropi razvijao prema novim
stilskim principima, u duhu pjesnistva baroka, Srbi su u uslovima turskog
ugnjetavanja prepisivali svoje davne knjizevnike i to je bio skoro jedini
oblik njihovog knjizevnog postojanja. KnjiZzevno zaostajanje Srba postalo je
posebno primjetno kada su se oni preselili u podunavske nizine savremene

Vojvodine, gdje su bili primorani da se koriste austrijskim izdanjima.
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Lavrska stamparija

Pruzajuéi tradicionalni otpor katolickim knjigama, srpski knjizevnici su
nastojali da obezbijede svoje ¢itaoce prepisima djela svojih srednjovjekovnih
autora. Ali, ni broj¢ano, ni sadrzajem, ovi rukopisi nisu mogli zadovoljiti
potraznju za knjigama. Podrska slavenskoga istoka ¢inila se jedinim
izlazom za Srbe koji su bezuspjesno pokusavali da otvore svoje Stamparije.
Ukrajinska struja u ovoj knjizevnoj bujici bila je najsnaznija. Milorad Pavi¢
to obja$njava time da se srpska kultura, ne imajudi knjiga i Stamparija,
jednostavno morala oslanjati na Ukrajinu. Ovo je bila objektivna logika
istorijskog razvoja, utoliko vise $to je Ukrajina, koja se jo$ ranije nalazila
u slicnoj situaciji, razvila snaznu bazu duhovnog protivljenja, posebno
izdavacku djelatnost i polemicku knjizevnost.

U to vrijeme kada je izavacka djelatnost u Srbiji bila u padu, ,preslavna
umjetnost Stamparska ili tipografska®, kako je naziva Gustinskij ljetopis,
u Ukrajini je dosegla procvat Lavrovska Stamparija u Kijevu, ,jedna od
najboljih u tadasnjem kulturnom svijetu, slavenskom i zapadnoevropskom®
te ostali centri Stampanja knjiga ubrzo su postali poznati daleko za granicama

Ukrajine. Solidarizacija s velikim slovenskim svijetom, osjecaj pripadnosti
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njegovoj kulturi i zelja da se, ako je potrebno, pomogne narodima koji su
bili pod tudinskom vlas¢u, bili su svojstveni ,,u¢eno-knjizevnoj i izdavackoj

grupi, stvorenoj pri Stampariji Kijevo-Pecerske lavre®.

Ukrajinska imena u srpskim bibliotekama

Kada su Srbi osjetili potrebu za duhovnim oruzjem, u Kijevu su nasli
snazan arsenal. OStropolemican sadrzaj, visoki patriotizam u ocuvanju
nacionalne tradicije, djelatnost ukrajinskih autora — sve je to posve
odgovaralo interesima Srba i radi toga su knjige tekle ka njima Sirokom
rijekom i nailazile na ¢itaoce i simpatizere. Bez obzira na poteskode slanja
knjiga prema Srbima, na progon austrijskih vlasti i ugarskih feudalaca, koji
su na sve nacine nastojali zatvoriti protok knjizevnosti s istoka, ove knjige
su se velikom brzinom $irile medu Srbima, nalaze¢i mjesto u tadasnjim
prosvjetnim centrima. Na kraju 30-ih godina XVIII vijeka, u 104 spremista
za knjige koja su pripadali Karlovcima, bilo je 1146 knjiga, od kojih je 465
pripadalo ,davnosrpskoj knjizevnosti, a 681 je stigla iz ,rusjke zemlje“. A
1753. g. 16 biblioteka Srema imale su ve¢ 852 ,rusjke knjige® i samo 344 —
davnosrpske, sto svjedo¢i o porastu zanimanja za isto¢noslavensku knjigu.

Narocito su bile popularne knjige prosvjetiteljskog i didaktickog
sadrzaja — bukvari, gramatike, leksikoni i dr. Medu svim knjigama, poslatih
Srbima, na prvom mjestu po kori$éenju bila su djela dvojice autora—Teofana
Prokopovic¢a i Meletija Smotrickog, posebno njihovi skolski udzbenici. Ve¢
1724. g. u Beograd je stiglo 400 primjeraka bukvara Teofana Prokopovica
,Prvo ucenje za djecu® (1721). O tome kako su Srbi visoko cijenili ovu
knjigu i $ta je ona bila za njih u borbi za znanje, govori i ¢injenica da je bukvar
tokom nekoliko godina dozivio tri nova izdanja, ovaj put snagama samih
Stba. Prestampan je 1726. g. u granicama austrijske drzave u Rimniku, gdje
su Srbi osnovali svoju $tampariju. Bukvar Teofana Prokopovica odigrao
je znacajnu ulogu u razvoju obrazovanja medu Srbima: to je prvi osnovni
udzbenik prema kojem se odrzavala nastava u $kolama. Osim toga, ovaj rad

je bio temelj na kojem su Srbi kasnije gradili vlastitu didakticku knjizevnost.
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Kiprijan Rac¢anin priredio je svoj prvi bukvar 1717. g. po uzoru na
orusjki bukvar® izdat 1701. godine, nazvav$i ga ,Bukvar slovjanskih
pismen®. Nakon Teofana Prokopovi¢a pojavili su i drugi autori — ne samo
Zaharije Orfelin, pa i sam Vuk Karadzi¢ sa svojim ,Ogledom srpskog
bukvara“ (1827).

Tokom 1734-1764. g. osnovni priru¢nici Srbima u $kolstvu su bili
kijevska, moskovska i ljvivska izdanja, izmedu kojima je posebno bio
popularan bukvar iz Kijeva i Moskve, sve do 1767. g. kada je u Becu izisao
prvi srpski bukvar, koji je priredio srpski autor Zaharije Orfelin. Ali i on se
oslanjao na spomenuta kijevska i moskovska izdanja $to se vidi i iz njegovog
imena: ,Pervoje udenije hotjas¢im ulitsja knjig pismeni Slavenskimi
nazivajemoje Bukvar...“. Osim Teofana Prokopovi¢a, autor se koristio i
drugim izvorima.

Druga knjiga koja je odigrala veliku ulogu u skolstvu Srba bila je
gramatika Meletija Smotrickog. Iste godine, 1724. kada i Prokopovicev
Bukvar, stiglo je i 100 primjeraka ove Gramatike. Rad ukrajinskog
lingviniste postao je za Srbe vrijedan i na duze vrijeme jedini izvor u
njihovom izucavanju gramatike. Prema priznanju nekadasnjeg ucenika
Kijevo-Mogiljanske akademije, srpskog knjizevnika XVIII vijeka Jovana
Raji¢a, samo zahvaljujuéi ovoj ,slavenskoj gramatici... pocela je srpska
omladina istinito ¢itati i pravilno pisati“. Gramatiku M. Smotrickog je 1755.
g. prestampao u Rimniku srpski organizator obrazovanja, nekadasnji ué¢enik
Kijevo-Mogiljanske akademije, Pavle Nenadovi¢, koji je naglasavao, da se
ova ,slavenska gramatika preporucuje u korist i primjenu srpskoj dijeci koja
zele temeljno nauciti ,slavenski dijalekt“. U korist ,,srpskoj dijeci® priru¢nik
Meletija Smotrickog sluzio je ¢ak do kraja XVIII vijeka, kada se pojavila
prva srpska gramatika.

Spomenuta imena ni iz daleka nisu iscrpjela poznanstvo Srba s
najboljim predstavnicima lingvisticke nauke i knjizevnosti Ukrajine.
Mnoga ukrajinska izdanja krasila su biblioteke i privatne zbirke Beograda,
Karlovaca, drugih mjesta i manastira. Neka od tih dijela nisu stizala Srbima
stihijski, ve¢ po posebnoj naredbi srpskog rukovodstva. Tako je, 1736. g.

bio proglasen zakon na osnovu kojega je trebalo da sveStenici imaju pet
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najpotrebnijih knjiga rusjkog porijekla, a u protivnom ih je ocekivalo
izopstenje iz crkve i oduzimanje ostalih privilegija. Zato se preporucivalo
koris¢enje djela Prokopovica, Galjatovskog, Javorskog, Polockog,
Kopistenskog, te drugih autora, dosta poznanih i $iroko predstavljenih u
glavnim srpskim bibliotekama.

Prevladavajuéi velike teskode i cenzuru iz Beca, knjige su raznim
putevima stizale Srbima — od specijalnih sluzbenih posiljki do darova
pojedinih li¢nosti, dostava za privatne biblioteke i slicno. Ove knjige oni
su dozivljavali kao relikvije, kao oporuku jedinstva, kao simbol pomo¢i. Ne
obazirajudi se na visoku cijenu i poteskoée s pribavljanjem, knjige su rado
kupuvali, ¢uvali kao dragocjenost, ¢itali u svim slojevima tadasnjeg srpskog
drustva — od elite do obi¢nih gradana.

Vrijedni dokazi o tome kojim su putevima knjige stizale Srbima, i kako
su se prema njima odnosili ¢itaoci i vlasnici, jesu razni zapisi i biljeske na
koricama i marginama knjiga, koje se i danas ¢uvaju u bibliotekama Srbije.
Oni svjedoce da su o interesovanju Srba za knjige dobro znali u Kijevu i da
je postojala neposredna veza medu pojedinim predstavnicima ukrajinske i
srpske kulture. Neki upravitelji Kijevske akademije, i knjizevnici li¢no, slali
su liderima srpskog nacionalnog pokreta knjige s vlastoru¢nom posvetom,
kao $to se to vidi, na primjer, iz posvete na jednoj knjizi Lavrovske $tamparije.
Nju je poslao losafat Krokovski koji je, 1704. g. bio na ¢elu Lavre, a kasnije
je postao rektor Kijevske akademije. ,Ova knjiga, — napisano je na njoj,
— predana... u zemlju Srpsku... prijestolju patrijarha srpskog Arsenija u
¢udotvornoj Lavrij Kijevskoj od Iosafata Krokovskog godine 1697.

Bijeska na knjizi ,Evhologion® (Ljviv, 1668.) svjedo¢i, da je ona
pripadala biblioteci poznatog organizatora borbe za oslobodenje Srba od
tudinskog ugnjetavanja, grofa Dorda Brankovi¢a (1645-1711), koji je
umro u tamnici austrijskih vlasti zbog svog patriotskog djelovanja u vezi s
Ukrajinom. Prema njegovoj svojerucnoj biljesci, on je ovu knjigu poklonio
1709. jednoj od biblioteka, smjestenoj blizu Beograda. Jedna od knjiga
stigla je u biblioteku u Kru$edolu, vaznom centru srpske kulture, zahvaljuéi

prefektu Kijevske akademije Rafajilu Zaborovskom, s njegovom posvetom:
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,Predstavniku svih Srba i Bugara...Arseniju Carnojevi¢u preko Dmitrija
Paraskevi¢a — dajem iz Kijeva u dar...1741. g.“ Mnoge knjige su stizale
posredstvom srpskih i crnogorskih putnika i delegacija koji su ¢esto putovali
u Kijev, Moskvu i Peterburg i otuda dovozili cijele biblioteke koje su kasnije
nalazile mjesta u skladiStima, sve¢ano su urucivane manastirima, $to je bio
uvijek vazan dogadaj. Velika zasluga u stvaranju knjiznog fonda pripada i
srpskim ucenicima koju su studirali u Kijevu. Vodstvo Kijevo-Mogiljanske
akademije, uzimajuéi u obzir njihove skromne materijalne moguénosti,
dozvoljavalo je zavr$nim ucenicima ,,iz srpske zemlje da prikupljaju medu
ziteljima Kijeva troskove, poklone i milodare za kupovanje knjiga u korist
juznoslovenske brade.“ Medu prvima, solidnu sumu u to vrijeme — 10
karbovanciv, dao je prefekt Akademije Rafajil Zaborovski. Jedan od primjera
je i Jovan Raji¢ koji je, vracajuéi se iz Kijeva, gdje se $kolovao od 1753. do
1756. g. sa sobom dovezao i ,veliki broj knjiga i rukopisa“, kao i koncepata
pro¢itanih djela. On je 1758. g. opet otputovao u Kijev i ponovio taj ¢in.

Srpski dosljaci koji su ostali u Ukrajini i tamo osnovali Novu
Srbiju', nisu zaboravljali svoje zemljake, Salju¢i im prvom prilikom kao
najdragocjeniji poklon ono za ¢ime su imali i najveéu potrebu — knjigu.

Nisu Srbi i8li u Kijev samo da steknu obrazovanje i nabave knjige. Iz
Kijeva u Srbiju su putovali mnogi obrazovani ljudi koju su sa sobom nosili
knjige, razumljivo ne samo vjerskog sadrzaja. Ostavljali su svoje udzbenike,
koncepte, rukopise i oni ukrajinski uditelji koji su pristigli da uce srpske
ucenike, kao $to je to bio Mihajlo Koza¢inski. U njegovoj biblioteci koju
je ostavio Srbima, iz Kijeva su bile dovezene knjige retorike na latinskom
jeziku, priru¢nici iz oblasti govornic¢ke umjetnosti, koji su i danas sacuvani
u bibliotekama Beograda i Novog Sada.

Posebni zapisi sviedo¢e o tome s kakvim su postovanjem i paznjom

medu Srbima slavljeni ti gradovi odakle su stizale knjige za opste koris¢enje.

1 Nova Serbija (ukr. Hosa Cep6ist) — istorijski teritorij Ukrajine na juznim terenima. Stvorena
je kao vojno-naseljeni teritorij prema naredbi ruskog carizma od 1751. Naseljavana je Srbima koji
su krenuli u Rusiju, nadajuci se pronaci spas od osmanlijskih osvajaca. Ruske vlasti su iskoristile
doseljenike u likvidiranju ukrajinskog kozastva poslije cega je Nova Serbija ukinuta i pripojena na
njenome mjestu stvorenoj Novoruskoj guberniji.
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Ove knjige su nazvane ,bozanstvenim®, ,svetima i spasiteljnima®, a ,Mala
Rusija“ gdje je neki od putnika kupio knjigu, veli¢a se ,,blagocestivom*, $to
je zapisano u jednoj iz knjiga Lazara Baranovica, ¢ija su djela bila kod Srba
veoma popularna. Napisi na knjigama govore nam o velikom povjerenju
stanovnistva prema Kijevu kao sredistu duhovnog spasenja i o njemu su
pisali s velikim pijetetom. Knjigu iz Kijeva, iz Ukrajine, prihvacali su kao
nesto ,bozanstveno®, kao poklon moénog brata, a savez s njim oznacavao je
ocuvanje vlastite nacionalnosti.

S obzirom na veliku potraznju Srba za knjigama i zelju da ih dobiju
za bilo koju cijenu, organizovanom prodajom knjiga poceli su se baviti
ruski trgovci. Oni su na razne nacdine dolazili preko Ukrajine na Balkan sa
zapregama u kojima su bile knjige i predmeti umjetnickog rada. ,Narod
ih je susretao toplo i gostoljubivo, nazivao ih Moskoviti“, ,Moskalji®,
~Moskovci“ i kupovao njihove ,dusepoleznije® i ,dusespasiteljne® knjige
rado i mnogo...“. Vremenom Srbi su poceli i sami kupovati knjige u
inostranstvu i prodavati ih u svojoj zemlji.

Zajedno s juznoslovenskim kolegama, u Rimniku su djelovali Ukrajinci
Ivan Kinotovi¢, koji je u dokumentima sebe nazivao ,$tamparom®, te
Timofij Oleksandrovi¢ referenca. Izdavanje knjiga ostvarivalo se ovdje u
tijesnoj vezi s Kijevom i njegovom $tamparskom produkcijom: posebna
kijevska ili moskovska izdanja prestampavana su u odgovarajuc¢em tirazu za
balkanske narode. Upravo su u Rimnikiu $tampane knjige koji su nedostajale
za potrebe obrazovanja, prije svega gramatika Meletija Smotrickog i bukvar
Teofana Prokopovica koje su, kao $to je ve¢ receno, ovdje prestampavane
nekoliko puta. Knjige ukrajinskih knjizevnika stizale su u Srbiju nesposredno
i preko Venecije.

Tijesna veza Srba s izdavackim centrima u Ukrajini imala je za razvoj
srpske kulture XVIII vijeka veliki znadaj. Osim toga Sto je ukrajinska
knjizevnost bila snazan instrument u borbi s nacionalnim neprijateljima,
ona je postala i faktor koji je bitno uticao na stvaranje srpske knjizevnosti
baroknog stila i knjiZzevnog jezika kojim su se Srbi koristili ¢ak do reformi

Vuka Karadzi¢a, u prvim desetlje¢ima XIX vijeka.
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U mome kraju, o knjigo, takvom nikada neznana,
Jezik slavenski ti stavljas na svojim stranama.

Ivan UZevié Slaven

Reformskom djelovanju Vuka Karadzi¢a prethodio je period upotrebe
knjizevnog rusjkoslovenskog, kasnije slovenosrpskog jezika, koji je bio
prelazna etapa izmedu knjizevnog srpskog jezika iz vremena Srednjeg vijeka
(IX-XVII) i novog knjizevnog jezika XIX vijeka. Problem ukrajinsko-
srpskih jezickih veza nije nov, ali, na zalost, nije postao objekat specijalnog
istrazivanja, iako su potrebu takvog istrazivanja naglasavali neki slavisti.
Oni su obiljezili karakter tih veza kao ,uticaj ukrajinske govorne kulture
na juznoslovensku®. I Zeljeznjak posebno je ukazivala na geografiju ovog
uticaja, kanale i pojave njegovog prodiranja. Srpski nau¢nici, nazalost, nisu
istrazivali jezicku kulturu u svjetlu barokne estetike, ve¢ kao rezultat ,,ruskog
uticaja“.

Vrijeme baroka zauzima posebno mjesto u razvoju slavenske
lingvinistike, posebno ukrajinske. Proces barokizacije koji obuhvata
srednjovjekovne spomenike duhovne i materijalne kulture prostire se i
na knjizevni jezik. Srpska kultura XVIII vijeka bila je jedan od prostora
Sirenja ovog stila, budud¢i da su ,slavenski jezik“ ovdje razumjeli kao nadin
solidarizacije s pravoslavnim svijetom. Ali, za organizovanje jezickog
zivota bili su neophodni odgovarajuéi kulturni centri koje Srbi u vrijeme
preseljenja nisu mogli osnovati. U razvoju tendencija jezi¢kog Zivota u
njegovom nauc¢nom temelju, ja¢anju i usmjeravanju vazno mjesto pripada,
posebno, obrazovnim i nau¢nim institucijama koje su djelovale u istoriji
svakog naroda. U istorijskom procesu isto¢noslovenskih naroda posebno
mjesto zauzima Kijevo-Mogiljanska akademija, njena obrazovna i nau¢na
djelatnost (1632.—-1819.).
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Staroukrajinski jezik srpske knjiZevnosti

Ime ,rusjki — jeste davno, autenti¢no ime knjizevnog jezika Ukrajine.
Na ovom jeziku su nastala djela ukrajinskog baroka, koja su pisana u
ukrajinskim $kolama. S Kijevskom akademijom, kao $to je ve¢ spomenuto,
povezano je i osnivanje sli¢nih institucija kod Srba, prije svega skola, koje
su postale vazni centri kulturnog, dakle jezickog Zivota. Posebno mjesto
u programima ,Skola Kozacinskog® zauzimalo je mjesto izucavanja jezika,
o ¢emu svjedode i sama imena Skola. Izbjegavajuéi latinski jezik, Srbi
su poceli glorifikovati rusjkoslovenski jezik (odnosno staroukrajinski i
crkvenoslovenski ukarjinske redakcije). Dolaskom ,kijevskih magistra®,
1733. godine, Srbi nakon ,slovenske® skole Suvorova prihvadaju ,latinsko-
slovenske® $kole Kozacinskog. Preorijentaciji srpskog obrazovanog drustva
na knjizevni jezik isto¢noslovenske knjizevnosti pridonijeli su i konkretni
razlozi, prije svega djelovanje srpskog vodstva, to jest svestenstva.

Nisu $kole bile jedini izvor $irenja jezika, veliku ulogu su odigrala
i istoénoslovenska izdanja knjiga i udzbenika. Sirili su ovaj jezik i srpski
ucenici Kijevo-Mogiljanske akademije. Mitropolit V. Jovanovi¢ sluzbeno
je ozakonio ovaj jezik 1732. g, a slijedeée godine potvrdio je svoj dekret na
osnovu kojega se nastava u $kolama trebalo da odrzava samo na ,bitnom i
istinitom knjizevnom slovenskim jeziku“. Sluzenja u crkvama trebalo je da
budu samo po ,rusjkim knjigama“ Neznanje Srba o ,slovenskom dijalektu®
u pocetku je bilo nejasno. Smatralo se da ¢itava ,jednovjerna Rusija“
govori jednim ,istinitim®, ,slovenskim® jezikom. Ukoliko je greki — jezik
pravoslavlja, onda je ruski — zajednicki, slovenski, ,,na$“. Prema ubjedenju
Jovana Rajica, taj jezik je bio ,davni, slavenski, za sve zajednicki, koji se
nazivao crkvenim®.

Terminologija ovog jezika kod Srba takode se formirala uz poznavanje
isto¢noslovenske jezicke kulture. Za razliku od Hrvata, Srbi nisu koristili
na zapadu rasprostranjeni naziv rusinski (,rutenski“), nazivajuci
jezik ,slavenskim® kao i ukrajinske gramatike koje su pod tim imenom

podrazumijevale ukrajinski knjizevni jezik XVI-XVII vijeka. To ilustruje
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i ,Gramatika slavenska“ Ivana UzZevi¢a. Dakle, Srbi su, orijentiSuéi se na
slavenski istok, svoj knjizevni jezik nazivali na pocetku ,ruskoslavenskim®
(ukrajinska varijanta knjiznog jezika), a kasnije, kada su ojacale tendencije
za kori$¢enje narodnog jezika — ,slavenosrpskim®.

Kako smo ve¢ spomenuli, u utvrdivanju ukrajinske lingvisticke misli u
srpskoj kulturi veliku ulogu je odigrala ,,Gramatika“ M. Smotrickog. Ona
je bila prva skolska gramatika kod Srba, pruzala je predstavu o jeziku, $to
se predavao u Kijevu, postala osnova na koju se oslanjala srpska lingvistika
narednih vremena. Uvedena u 20-im godinama XVIII vijeka za predavanje
u $kolama, ova gramatika dozivjela je srpsko prestampavanje 1755. g.
»nastojanjem Pavla Nenadovi¢a®. Preko gramatike Smotrickog, koja je bila
osnovni priru¢nik srpske gramaticke tradicije ¢ak do prvih decenija XIX
vijeka, Srbi su primili pravila crkvenoslovenskog jezika kijevske redakcije,
koja je i bila u osnovi njihovog knjizevnog jezika XVIII vijeka. Brzom
Sirenju ovog jezika doprinijela je i izvanredna popularnost pjesnistva. Sistem
versifikacije posuden iz ukrajinske knjizevnosti bio je namijenjen jeziku
kojim se predavalo u Kijevskoj akademiji, pa su se Srbi, stvarajudi poeziju
prema ukrajinskim uzorima, koristili i ukrajinskim knjizevnim jezikom.

Rusjkoslovenski jezik nije se ograni¢avao samo na knjizevni prostor,
on se dosta aktivno koristio neposredno u narodu. Ovaj jezik postao
je vistinska moda“. Vladati, razgovarati njime bilo je prestizno, dakle to
je bio jezik visih slojeva, njime su pisali najobrazovaniji ljudi takvi kao
J. Raji¢, D. Obradovi¢, G. Stefanovi¢, Venclovi¢, te poznati drustveni
radnici. Rusjkoslovenski jezik bio je ,svecan i patetican, volio je apstraktne
uopstene pojmove”, davao mogucénost za demonstraciju ucenosti. U vezi
s tim, vi$im izrazom obrazovanja u drustvenim krugovima smatrala se
,vjestina govorenja mjesavinom knjiZevnog i narodnog jezika, koji i Rusi
(odnosno Ukrajinci — J.P.) nisu mogli uvijek razumjeti“. Svi su zeljeli da
ovladaju sto bolje ovim jezikom i zbog toga su nastojali da pribave knjige sa
slavenskog istoka. Ovo odusevljenje je bilo tako snazno da je bilo slucajeva
da su posebni spomenici srednjovjekovne knjizevnosti ponovo izdavani ne

na originalnom, ve¢ na rusjkoslovenskom jeziku. Uz to su rije¢i mjesnog
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govora prevodene odgovarajuéim rusjkoslovenskim leksemima. Cak su i
narodne pjesme neki knjizevnici, kao npr. Zaharije Orfelin, zapisivali ne
narodnim, ve¢ modernim knjizevnim jezikom.

Dakle, kao rezultat uspostave direktnih kontakata s Ukrajinom,
osnivanja Skola, dolaska ucitelja, kori$¢enja knjiga i primjene sluzbenih
sredstava od prvih decenija XVIII vijeka, Srbi umjesto staroslovenskog
jezika prihvataju rusjkoslovenski (ukr.: rusjki) i ukrajinsku lingvisticku
tradiciju XVII-XVIII vijeka. Ovaj jezik je, kao jedan od izraza baroknog
slavizma, imao i vaznu ideolosku funkciju u vjerskim sukobima. Prihvaéanje
rusjkoslovenskog, po priznanju J. Skerli¢a, ,bila je jedina moguénost da
se ocuva nacionalna i vjerska samostalnost Srba“. Osim toga, ovaj jezik
davao je mogucnost za uspostavljanje kontakata s kulturom visokog
nivoa: povezujudi se s Kijevom, Srbi su se preko jezika prikljucili centru
sa, za to vrijeme, razvijenom lingvistikom, a takode i sredistu jednog od
najrazvijenijih slovenskih knjizevnih jezika. Zahvaljujuéi tome, ostvaren je
ubrzani proces razvoja srpske knjizevnosti, jezika i kulture u cijelosti. Na
ovom jeziku stvarali su najpoznatiji srpski knjizevnici kako XVII vijeka (G.
Stefanovi¢-Venclovi¢, K. Rac¢anin, N. Meletijevi¢), tako i bududeg vremena
(P. Nenadovié, S. Zivanovi¢, H. Zefarovi¢, K. Studene&ki, J.Raji¢, Z.
Otrfelin), te ostali.

Uticaj ukrajinskog knjizevnog jezika osjeca se sve do kraja XVIII
vijeka. On se primjecuje i u leksici prvih srpskih novina ,,Serbskija novine®
koje su pocele izlaziti 14. marta, 1791. godine u Becu. Slavenosrpski pravac
u knjizevnosti, koji je trajao ¢ak do XIX vijeka (J. Raji¢, G. Trlaji¢, A.
Vezilovi¢, A. Mrazovi¢, P. Solari¢, L. Musicki i dr.) takode je bio obiljezen
uticajem jezi¢nih veza s isto¢noslovenskom kulturom.

O tome kakav je bio kulturno-politicki ucinak prelaska na
rusjkoslovenski jezik govori ¢injenica da je austrijsku Vladu, koja je pazljivo
pratila kulturni razvitak Srba, posebno zabrinulo brzo Sirenje ruskog uticaja,
u smislu — s prostora Ruskoga carstva kojem je pripadala i Ukrajina, i ona je
pokrenula niz nacina da Srbe zainteresuje za njemacki jezik. Medutim, oni
su svim snagama odrzavali vezu sa istokom i nastavili su se aktivno koristiti
rusjkoslovenskim jezikom.
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Geografija Sirenja knjiZevnog jezika nije se ogranicavala samo na
danasnju Vojvodinu. Ovaj jezik je stigao i u Crnu Goru. Njime su se sluzili
vodedi predstavnici knjizevnosti, ukljuéujuéi najpoznatijeg od njih, P.
Petrovic¢a Njegosa.

Jezicke veze Srba s Ukrajinom dogadale su se u vrijeme $irenja procesa
demokratizacije svojstvenog ukrajinskom baroku. Srpski daci koji su se
skolovali u Kijevu, kao i ukrajinski magistri, koji su predavali Srbima, nisu
mogli a da ne preuzmu tradiciju postovanja prema narodnom jeziku i Zelju
da predavanja budu razumljiva, te su radi toga crkvenoslovenski i knjizevni
jezik prilagodavali razgovornom.

Izrazavajuéi tolerantnost prema rusjkoslovenskom jeziku i shvacéajuéi
ga kao teznju za solidarno$¢u Srba sa isto¢nim Slovenima, ukrajinski ucitelji
nisu osporavali moguénost opredjeljivanja za srpski nacionalni jezik, $to je
bilo i u duhu tradicije njihove Akademije. Istovremeno oni su unosili u srpski
jezik ukrajinizme, koje su srpski daci prihvacali bez teskoca. ,Ukrajinski
jezik je blizi srpskom nego ruski®, — potvrduje M. Pavi¢. Ukrajinizmi su
prodirali i u jezik srpskih knjizevnika. Ovome su doprinosile i ukrajinske
knjige, po ¢ijim su uzorima pisali Stbi (posebno poeziju) i djela ukrajinskih
ucitelja, u prvom redu M. Kozacinskog, namijenjena Srbima.

Dakle, kontakti s Kijevom, osim $to su doprinijeli Sirenju knjizevnog
jezika, posebno crkvenoslovenskog u kijevskoj redakciji, istovremeno su
ubrzavali proces demokratizacije jezika i postepenog odbacivanja surogata
kojim su Srbi razgovarali, misle¢i da je on ruski jezik. Prema izjavi V. Er¢ica,
ukrajinski uclitelji ucinili su znacajan doprinos kada je rije¢ o ocuvanju
narodnog knjizevnog jezika kod Srba, slabljenju uticaja slavenskog
knjizevnog jezika i postepenom ukljucivanju u proces sekularizacije,
analogan onom koji se odvijao u njihovoj domovini.

Sve vece prodiranje narodne leksike u knjizevni jezik i svakodnevni
jezik visih slojeva dovelo je u drugoj polovini XVIII vijeka do formiranja
slavenosrpskog jezika kao mjesavine rusjkoslovenskog jezika i jezika srpskog
gradanskog drustva. Ovim jezikom pisana su knjizevna djela, a njime su se

sluzili obrazovani ljudi Vojvodine, krajem XVIII i pocetkom XIX vijeka.
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Meletij Smotricki (1577-1633) ukrajinski gramatic¢ar

Iako je on bio daleko od cistog narodnog jezika njegov postanak bio je
korak unaprijed — prema reformi V. Karadzica.

Naglasi¢emo jo$ jednom da su jezicki kontakti Srba s Ukrajinom doveli
ne samo do Sirenja knjizevnog crkvenoslovenskog jezika rusjko-ukrajinske
redakcije, ve¢ i do ubrzavanja procesa demokratizacije jezika. Najvaznija
uloga u tome pripala je ukrajinskim uciteljima koji su napravili znacajan
doprinos u ocuvanju narodnog knjizevnog srpskog jezika, istovremeno
doprinosedi slabljenju pritiska slovenskog knjzevnog jezika.

Na jeziku kijevskih uditelja i ukrajinskih knjiga, koje su se ulivale u
srpski duhovni Zivot, vaspitavane su nove generacije pisaca, koji su stvarali

knjizevnost novog tipa — baroknu.
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Prva srpska drama

Preslavna Srbijo,
Ko te velica?

Mihajlo Kozacinski

Kao i u drugih naroda, nastajanju srpskog profesionalnog pozorista
prethodilo je postojanje folklorne drame, ¢ije tradicije na Balkanu imaju
duboke korijene. Srpsko nacionalno pozoriSte osnovano je u uslovima
oslobodilackih ratova XIX vijeka, kada je scena sluzila ,,politickom tribunu®.
U nekim kulturama, napr. Poljske i Ukrajine, takvu funkciju obavljalo je
skolsko pozoriste XVII-XVIII vijeka. Bez obzira na njegovu uslovljenost,
ono je bilo jedan od glavnih eksponenata pozorisne kulture svog vremena,
»nuzna stepenica“ na putu do pojave profesionalnog pozorista XIX vijeka.
Upravo takva stepenica postala je i srpska skolska drama — prvi i jedini
pozori$ni zanr koji je funkcionisao tokom XVIII vijeka.

Skolska drama pojavila se u Karlovcima gdje su je donijeli ukrajinski
ucitelji iz Kijeva i gdje je ona bila posebno popularna tokom cijelog XVIII
vijeka. Autor prve srpske drame je bio Mihajlo Kozacinski ¢iji Zivotni put, kao
tipi¢an primjer baroknog slavizma u ukrajinskoj kulturi, oznac¢ava istorijske
pravce meduslavenskih veza, koje su doprinijele pojavi baroka. U njegovom
stvarala§tvu prisutan je barokni polikulturizam. Umjetnicko stvaralastvo
uslovljeno je istovremenim pripadanjem razli¢itim kulturama. Ukrajinski
knjizevnici bili su na razne naline povezani sa srpskom, bjeloruskom,
poljskom i ruskom tradicijom. Ipak, u osnovi njihovog djelovanja bili su
principi ukrajinskog baroka, otvorenog za kulture drugih naroda, ubjedenje
u slovensku solidarnost, vjera u znanje kao nacin duhovnog preporoda

naroda.
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Kozadinski je dosao Srbima u priliéno burnim i nemirnim vremenima.
Ostvarujudi u Zivotu kulturno-prosvjetni program mitropolita Vicentija
Jovanovica, kijevski magistar se nije slu¢ajno okrenuo Zanru $kolske drame.
Njegova ,, Tragikomedija“, napisana i postavljena za vrijeme boravka medu
Stbima od 1733. do 1737. godine, bila je ne samo sastavni dio $kolskog
programa, ve¢ je imala i politicki znacaj. Nastoje¢i da ubijedi svoj auditorijum
u potrebu Sirenja znanja, Kozacinski je morao da odabere takve nacine
predaje idejnog sadrzaja koji bi bili razumljivi i ubjedljivi za sve gledaoce
bez obzira na socijalnu i klasnu pripadnost. Medu njegovom publikom bile
su ne samo pristalice ,$kola Kozacinskog®, ve¢ i konzervativni kler, koji
je sa negodovanjem uticao na mitropolita i patrijarha, od kojih je zavisila

sudbina kijevskih predavaca.

Ukrajinac Kozacinski i srpski vladar Uros

Ukrajinski umjetnik pronalazi rjesenje kao istanc¢an diplomata, koji
nepogresivo osjeéa zahtijeve auditorijuma. U temelje djela on stavlja jedan
od najdramati¢nijih dogadaja — propast srednjovjekovne srpske drzave.
Okretanje prema proslosti je osnovica od koje polazi govoreéi o aktuelnim
problemima sadasnjice, patriotskom usmjerenju i politickoj situaciji.
Za razliku od zapadnog skolskog pozorista kojem je dominirala vjersko-
didakti¢na funkcija, slovensko pozoriste, posebno ukrajinsko baroknog
doba, zbog istorijskih okolnosti moralo je odlu¢no da intervenise u Zivotu.
Taj na¢in imao je u vidu autor prve srpske drame.

To da je pozoriste Kozacinskog bilo prozeto prosrpskim simpatijama,
takode je odgovaralo duhu i opstim idejnim pravcima Kijevske akademije.
U 20-im godinama XVIII vijeka, kada je Kozacinski studirao u Kijevu,
ovdje je vladala atmosfera slovenskog patriotizma, kojeg je takode prikazao
na sceni. Problemi sa kojima se susrelo srpsko dru$tvo u mnogo ¢emu su
bili sli¢ni onima koje je ranije rjesavala Ukrajina u vrijeme kada se razvoju
skolstva posveéivala velika paznja. Dakle, autor prve srpske drame mogao je

bez poteskoda primijeniti znanje koje je stekao u Kijevu. Sli¢no Prokopovicu
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koji je usmjerio satiru na konzervativce, neprijatelje znanja, Kozacinski je
bio primoran da vodi bitku s opozicijom, ismijava ,,nerazumne®, ,,opake®,
Ljubomorne®. Oslanjaju¢i se na tradicije iz domovine, demonstrirao je
Srbima primjer politicke usmjerenosti publicistickog pozorista. Autor govori
i o preseljenju Srba u nove krajeve, u Austriju, pod vodstvom patrijarha koji
moli zastitu austrijskog cara. Drama se zavrava trijumfom znanja, a ,svih
Sest Skola sa Srbijom“ slave Vicentija Jovanovica, nazivajuéi ga istinitim
zaStitnikom domovine. “Tragikomedija“ Kozac¢inskog ima jasno osmisljeni
tok i obiljezena je svim osobinama estetike baroknog vremena. Kroz pricu o
proslosti, drama govori o savremenim prilikama, sve je za¢injeno folklornom
legendom i podlijeze zakonima barokne poetike.

Nasavsi se medu Srbima, M. Kozaéinski nije mogao a da ne osjeti sve
ono $ta je za njih bilo najvrijednije. Zbog toga u osnovu djela stavlja jedan
od najdramati¢nijih dogadaja za Srbiju — u tadasnjem drustvu popularnu
legendu o caru Uro$u kao sastavni dio kosovske price.

Iduditragom ukrajinske tradicije da odredene tragi¢ne dogadaje povezuje
sa smréu konkretnog heroja (kod Ukrajinca — legende o koza¢kim vodama
Severinu Nalivajku, Maksimu Krivonosu, Semenu Paliju), Kozacinski se
koristi identi¢nim motivom iz srpske kulture. Ustima Srbije koja tumaci
svoju sudbinu, govori upravo narod, koji je u socijalno-utopijskim
legendama izloZio svoje shvatanje proslosti. Koriste¢i u istorijskom dijelu
» I ragikomedije® osnovne teme na kojima je izrasla kosovska legenda,
Kozacinski posebno razvija tada popularnu ideju o oslobodiocu. Kod Srba
kao i u Ukrajini, Poljskoj i Rusiji, $kolsko pozoriste iskazalo se kao najveéi
sljedbenik i demonstrator baroknih tendencija.

Zavrsni dio ,, Tragikomedije® ispunjen je dinami¢nim raspolozenjima,
u njoj se izvode kante, a autor u radnju uvodi jedan od najpopularnijih
zanrova baroka — panegirik, dakle hvalospjev, $to u cijelosti odgovara
op$toj tonalnosti djela: dakle i sam lik Vicentija Jovanovica je prehvaljen.
Pretjerano hvaljenje glavne licnosti drustva u ukrajinskom baroku imalo
je patriotsko usmjerenje: opjevan je politicki, kulturni i crkveni voda, koji

je zastupao interese domovine. Kao i u ukrajinskoj tradiciji, Kozacinski
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zavr$ava svoje djelo proslavom onoga koji se posvetio pitanju napretka —
pametnog ,spasioca Srbije, Vicentija Jovanovica®.

Djelo Kozad¢inskog postalo je svojevrsnom kvintesencom, sustinom
ukrajinskog pozorista, ono $to je najbolje u njemu, nastav$i na dobrim
primjerima, kakav je bila i poznata drama Teofana Prokopovica ,,Vladimir®.
Dakle, ukrajinski autor, postavlja na scenu originalno djelo, uradeno na
najboljim primjerima ukrajinske i inostrane tradicije, i uspjesno prilagodeno
politickim i duhovnim problemima srpskog drustva prve polovine XVIII
vijeka. Na taj nadin predao je buduc¢im srpskim sljedbenicima — a takvi su
se s viemenom pojavili — iskustvo stavljanja na scenu i rjeSavanje aktuelnih
problema u cijelosti na ,politickoj tribini®, kakva je bila $kolska drama.

Srpski gledalac, koji je prvi put vidio na sceni vlastitu nacionalnu
istoriju, psihicki je bio spreman za takvo pozoriste, koje je, istina, postojalo
i medu zidovima austrijskih, ugarskih i hrvatskih obrazovnih institucija,
ali bilo je tude za Srbe zbog svog katolicanstva. U to vrijeme, dramu
Kozacinskog prihvatili su kao nesto svoje.

» Iragikomedija“ im je bila zanimljiva, aktuelna i oni su je prihvatili s
odusevljenjem. Ona je dala podstrek razvoju kako srpskog pozorista, tako
i poezije. To je bio, prema priznanjima istrazivaca, istiniti trijumf srpske
kulture, veliki korak u njenom razvoju.

Postoje mnogobrojne ¢injenice o popularnosti,,pozorista Kozacinskog®,
¢iji je znadaj uskoro izasao iz okvira $kolskog programa. Mnogi obrazovani
ljudi tadasnjeg drustva Zeljeli su da imaju ovo djelo u svom vlasnistvu,
¢emu mozemo zahvaliti da se ono sacuvalo u nekoliko varijanti. Dramu su
postavljali amaterski, fragmente su recitovali u $kolama, koje su, s povratkom
srpskih daka iz Kijevske akademije, otvarane u skoro svim srpskim naseljima
— ¢ak i u Hrvatskoj. Pjesme iz ,, Tragikomedije® ¢itali su ,zbog razonode®,
ucili napamet, a posebno popularna bila je ,,Preslavna Srbija“. Kozacinski,
kao osniva¢ istorijske drame kod Srba, dao je zamah razvoju upravo ovog

zanra, koji je bio prisutan u srpskoj kulturi do 60-ih godina XIX vijeka.
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Jovan Raji¢ kao dak Kozacinskoga

Uticaj Kozacinskog dramaturga najsnaznije se odrazio u stvaralastvu
njegovog ucenika Jovana Rajica, u kojem je kijevski magistar nasao
najboljeg i najdosljednijeg sljedbenika vlastitih ideja. Raji¢ je bio dak ,skola
Kozacinskog® jos u djecijoj dobi (bilo mu je jedanaest godina). Dramsko
djelo koje je vidio u $koli na njega je ostavilo nazaboravan utisak. Zato je
on kasnije, po vlastitiom priznanju, dramu viSe puta ,raspolozenja radi
ponovno ¢itao, a ve¢ u poodmaklim godinama odlucio je da objavi preradenu
» Iragikomediju®, i tako ,,obnovi uspomenu na njenog premudrog autora
i vrijednog ucitelja“. Raji¢ je zelio da ozivi uspomenu na dramu, koja je,
prema njegovim rje¢ima, ,,u zaboravu sahranjena ostala®.

Raji¢eva prerada , Tragikomedije“ postala je jedna od etapa u razvoju
srpske dramaturgije. Srpski pisac ne samo da je spasio djelo Kozadinskog
od zaborava, ve¢ ga je uvrstio u kulturni krug i pustio da u njemu cirkulige.
Zahvaljujudi ovome, , Tragikomedija“ je produzila svoje u¢esée u nastanku
novog perioda istorije srpske drame.

Najozbiljnija potvrda uticaja , pozorista Koza¢inskog® na srpski scenski
zivot postalo je stvaranje prve izvorne nacionalne srpske drame, koju je
napisao Stevan Stefanovi¢. Ve¢ samo ime djela ukazuje na izvor inspiracije:
»omrt Uros$a Petoga, posljednjeg srpskog cara“. Drama je postavljena 1825.
g. 1 bila je na repertoaru amaterskog pozorista slijedeée, 1826. godine. O
popularnosti ovog istorijsko-patriotskog djela svjedodi i Cinjenica da je,
uprkos preranoj smrti mladog autora, tekst bio objavljen 1840. godine, a
prestampavano je ¢ak do 1951. godine. Drama S. Stefanoviéa je jos$ jedna
potvrda o tome koliki je bio znacaj ukrajinske barokne tradicije u razvoju
srpske kulture s pocetka XIX vijeka.

Zajedno sa $kolskom dramom, u srpskoj umjetnosti javila se jo$ jedna,

prije toga nepoznata pojava — vertep.' On se pojavio u isto vrijeme kada

1 Vertep (ukr. Bep’rén — od staroslavenskog BpbsThITb, starorusjkog. BepThITb — pecina). Mjesto
rodenja Krista, prema kojem je nazvano narodno lutkarsko pozoriste kod Ukrajinaca.
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i $kolsko pozoriste, od tridesetih do cetrdesetih god. XVIII vijeka, $to se
takode povezuje s ukrajinsko-srpskim odnosima. Pretpostavlja se da su
razli¢iti oblici narodnog pozorista, sli¢nih vertepu, postojali kod Srba, ali
upravo je vertep, u svom autenti¢cnom obliku, do$ao Srbima neposredno iz
Ukrajine. Najverovatnija je pretpostavka da su ga donijeli ukrajinski ucitelji,
koji su postali autori prvih tekstova srpskog vertepa. Takvo stvaralastvo
ukrajinskih uéitelja bilo je razumljivo, utoliko $to je ,nemogude bilo biti
¢ovijek sklon pozoristu, a ne do¢i u napast da i ovo narodno, studentsko i
skolsko pozoriste bude otvoreno u Karlovcima i olaksati mu daljnje $irenje
po cijeloj Srbiji“, — primjecuje V. Erci¢. Isto kao i drama, vertep se brzo Sirio
i postojao tokom cijelog XVIII vijeka, o ¢emu svjedode razni pisani izvori,
datirani 1733, 1736, 1740. godine, a takode sredinom i drugom polovinom
XVIII vijeka. Kao i drama, vertep se prvo izvodio u $kolama, a kasnije se
poceo $iriti medu narodom. Privukao je paznju i predstavnika visoke crkvene
hijerarhije, kojima su u ovom dramskom obliku bili posveéeni hvalospjevi.
Veliku popularnost dozivjele su pjesme pisane specijalno za vertep.

Vertep je odigrao zapazenu ulogu u demokratizaciji srpske knjizevnosti.
Tradicionalno otudena od folklora, srpska knjizevnost zahvaljujuéi vertepu
prihvacala je narodnu kulturu — a dokaz za ovo je stvaralastvo Jovana Rajica.
Bez narocitih simpatija za usmena predanja, on je pisao pjesme za vertep,
pocevsi od 1764. godine. Vracao se on ovom zanru i kasnije kao ucitelj u
skoli. Prema zapaZzanju V. Ercica, vertep je opstao medu Srbima tokom
cijelog XIX vijeka, $irio se u Vojvodini, a kasnije postao popularan i u Srbiji.

Ova analiza dokazuje tvrdnju da je pocetak srpske drame bio obiljezen
stvaranjem $kolskog pozorista kao znaénog dostignuca srpskog baroka.
Postavljanje na scenu ,, Tragikomedije bio je istinski praznik srpske kulture,
veliki dogadaj od istorijskog znacaja. M. Kozacinski je ostvario svojevrsni
podvig u novoj, nepoznatoj sredini, u uslovima veoma nepogodnim za
stvaralastvo. Ipak, ukrajinski autor je uspio, pobjedujuci poteskode, napisati
djelo koje je imalo znacajan uticaj na daljnji razvoj srpskog pozorisnog

zivota i knjizevnosti.
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ULIRE REFTRTHOR dWTAHAL

Vertep
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Zahvaljujudi Kozacinskom, srpsko drustvo je dobilo jedno od najvecih
dostignuéa toga vremena, ,,najvise pozorisno od sviju pozorista“ — barokno
pozoriste u ukrajinskoj interpretaciji. Njega je nastavlajo Jovan Raji¢,
zatim i drugi srpski pisci. Pozoriste Kozadinskog obavljalo je funkcije
karakteristi¢ne za vrijeme prosvjetiteljstva, bilo je povezano sa stvaranjem
gradske kulture i obrazovanjem inteligencije novog tipa. Ono je nosilo u
sebi folklornu komponentu koja je u vrijeme nastupajuéeg romantizma i
realizma postala skoro knjizevnom normom.

Jedan od vaznih rezultata neposrednog uticaja $kolske drame

4 Y. <« se v . . . .o
»pozorista Koza¢inskog® na srpsku knjizevnost bio je razvoj poezije.
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Nove pojave u knjiZevnoj poeziji
XVII-XVIII vijeka

Imaj za ove stihove, Citaoce, volju.

Lazar Baranovic

Nastanak rime

Ako pocetak ukrajinske knjizevne poezije pripada kraju XVI vijeka,
kod Srba se rimovana poezija javlja i razvija pocevsi od XVII i do sredine
XVIII vijeka, to jest u vrijeme baroka. Od druge polovine XVIII vijeka,
prema misljenju Milorada Paviéa, srpska knjizevna poezija ulazi u novu
etapu, obiljezenu nekim crtama rokokoa. Upravo poezija baroka postala
je temelj bez kojega nastajanje ostalih knjizevnih vrsta i stilova u srpskoj
knjizevnosti ne bi bilo moguce.

Pocetak baroka u srpskoj poeziji se povezuje s poc¢ecima rimovanog
retka, prije toga nepoznatog u srpskoj knjizevnosti. Prvi rimovani oblik
srpske poezije bio je trinaesterac, koji je stigao iz Ukrajine i rairio se
medu Isto¢nim i juznim Slovenima koji su se sa zakasnjenjem prikljucili
zapadnoevropskoj tradiciji.

Pjesnicki pokusaji srpskih pisaca sredine XVII do 20-ih godina XVIII
vijeka bili su prvi koraci silabickog pjesnistva. Njegovo realno Sirenje pocinje
od 30-ih godina XVIII vijeka, odnosno s osnivanjem skola, koje su postale
sredi$ta upoznavanja s poezijom. Kao i u ostalim knjizevnim Zanrovima,
vodeéa uloga i ovdje je pripadala Mihajlu Koza¢inskom, koji je, predajudi
teoriju rime, i sam pisao trinaestercem, te obrazovao buduce pjesnike.

Osim trinaesterca, srpski pjesnici su koristili i osmerac silabickog oblika
kojim su pisali Raji¢, Orfelin i drugi. Njegov nastanak takode povezuju
s ukrajinskim prototipima, ali ovdje ne treba zaboravljati srpske folklorne

uzorke. Do vremena ukrajinskog uticaja, rima je bila nepoznata srpskoj
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srednjovjekovoj knjizevnosti, ukoliko ne uzimamo u obzir stvaralastvo
pisaca u Crnoj Gori. Posebna uloga u tome je pripadala ,kantama®.

Teoretska nacela pjesni$tva izu¢avana su u $kolama. Najpoznatija su bila
o mjestu akcenta, o ¢emu je bilo rije¢i u ,,Gramatici® Meletija Smotrickog,
koji je jos pocetkom XVIII vijeka znacajno uticao na razvoj srpske teoretske
misli, o ¢emu svjedo¢i ,Bukvar® (1717.) Kiprijana Racanina. Tematika
djela se oslobadala crkvenih ogranicenja, postajala je vise svjetovnom,
prilagodavala se ukusima i zahtjevima Sirokih slojeva. Primjer je bila
ukrajinska poezija, na kojoj su rasla pokoljenja srpskih pjesnika tokom
XVIII vijeka. Ova poezija, prema rije¢ima M. Pavi¢a, doslovno je opijala
srpske autore i bila za njih utjelovljenje moderne poetske forme.

U srpskoj knjizevnosti se okuplja grupa pisaca koji su obrazovani na
pjesniStvu ukrajinskog baroka. Pod njegovim uticajem bili su skoro svi
tadasnji pjesnici — od prvih anonimnih do onih dije se stvaralastvo smatralo
najvi§im dostignuéem srpske knjizevne kulture baroka. Ovaj se uticaj
proteze od sredine XVII, pa tokom cijelog XVIII vijeka, a uocljiv je na
prelazu u sentimentalizam. Njegov je predstavnik Zaharije Orfelin koji je
svoje sonete takode pisao trinaestercem.

Jedan nepoznati autor, sredinom XVII vijeka, proslavljujudi, kao $to
je bilo prihvaéeno u tradiciji baroka, svog mecenu koji mu je omogudio
Stampanje knjige ,,nije ¢ak ni osjetio, odusevljavajudi se novim mogué¢nostima
ritmike, da su njegove pjesme stvorene prema ukrajinskim uzorima®. To isto
mozemo primijeniti i za pjesnicke pokusaje ve¢ spomenutih K. Racanina,
te G. Venclovi¢a. Ukrajinskoj poeziji obracao se i H. Zefarovié, koji je
proslavljao srpsku proslost, pratedi vlastite grafike napisane trinaesterskom
poezijom, koje se smatraju prvim $tampanim uzorkom vlastitog srpskog
pjesniStva. Najznacajnije dostignuée srpske pjesnicke kulture je stvaralastvo
Stba — J. Raji¢a, P. Nenadovica, Z. Orfeljina, kao i stvaralastvo Ukrajinca
M. Kozacinskog. U tom jedinstvu oni ¢ine najvisi izraz srpskog knjizevnog
baroka.

Osim formalnih promjena, srpsko pjesnicko stvaralastvo bitno je

obogatilo i sadrzaj.
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Nove teme

Ukrajinska pjesnicka kultura $irokim tokom je krenula u srpske rijeke,
nose¢i sa sobom sve raznovrsnosti barokne tematike. Ratovi, epidemije,
glad, koji su harali u Evropi u XVII vijeku, produzavali su osjecaj tjeskobe,
straha od sutra, razocarenja u nekadasnje ideale. Teme smrti, prolaznosti
zivota, svijest o tragi¢noj razdvojenosti zemaljskog i nebeskog, bili su samo
neki od motiva ,baroknog covjeka®, koji se jednako osje¢ao ma gdje bio.

Pjesma je jedan od primjera tada prilicno rasirenog baroknog
konceptizma, poetske zagonetke, ostrine duha i izraza. Ceste su metafore,
ponekad preuzete iz narodnih pjesama: ,sitne zvijezde®, ,jasni mjesec”,
bijela vrata“, ,na konji¢u dodi“. Kroz takve tehnike koje ne otuduju
¢itaoca od autora, pjesnik je nastojao da otkrije neogranicenost prostora,
koji je odusevljavao i ruskoga pisca Lomonosova, koji je mnogo toga
uzimao iz ukrajinske knjiZzevnosti. Tema prolaznosti, promjenljivosti srece,
usamljenosti i tuge koja prozima cijelu evropsku baroknu knjizevnost, ¢esta
je u ukrajinskoj baroknoj poeziji, a kasnije i u srpskoj.

U srpskoj knjizevnosti, kao i u ukrajinskoj, postoje prevodi vizantijske
pismenosti ¢iji se odjek osje¢a u rimovanoj zbirci XVIII vijeka pod imenom
,Povest zelo polezi o Smrti, jeze smrti nikomu ne ubezati nikako Zze,
gdje se razvija u baroku popularna tema neizbjeznosti od smrti. Ne gube
na aktuelnosti srednjovjekovna djela o ,uznemirenju pakla®, o patnjama,
o hodanju po mukama Bogorodice Marije i sl. Obzirom da se srpska
knjizevnost do prihvatanja baroka i hranila srednjovjekovnom tradicijom,
ona bez nekih poteskoca ulazi u barokni kompleks kao sastavni dio u sintezi
razli¢itih izvora. U jednoj pjesmi, Zaharije Orfelin uzima iz vizantijske
knjizevnosti motiv paklenih muka kao kazne za zemaljske grijehove. U
srpskoj transformaciji gréko-vizantijski pjesnicki primjer dobiva novi lik —

formu trinaesterca, rimovanog prema ukrajinskim normama:
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Kpsommja JlnjaBoi Tam JexanitT pukajer,
U 3mjaja xBOCT TpeceT, UiTa
OXHJajeT na Ou Mmogo0HUja MHE
CTpAIHO MOTJIOTUTH,

B YpCBAX JbYTUX HA BEKU NPETOPUEC MYIUTH...

Ovi stihovi su primjer kako se vizantijska poezija odijeva u novo
barokno ruho: pjesma ima grcko porijeklo, nastala je u prevodu Orfelinovog
savremenika, srpskog pjesnika Parfenija Pavlovica, a u interpretaciji Orfelina
postala je baroknim djelom, sa temom rasirenom u tadasnjoj svjetskoj
knjizevnosti.

Elementi srednjovjekovne knjiZevnosti bili su prisutni u slovenskom
baroku i sluzili za isticanje rodoljubive tematike — naricanje nad sudbinom
domovine koja se nasla u ropstvu nakon gubitka drzavnosti. Zapaza se
tipoloska srodnost ukrajinske i srpske kulture, koja je predstavljala domovinu
u liku Bogorodice koja stradava u hodenju po mukama, ali pri tome
vjeruje u skoro oslobodenje. Ovo nalazi Sirok izraz u brojnim naricanjima,
panagiricima, kantima i dramama. Kao pravilo, autori naglasavaju veli¢inu
proslosti, pate zbog sudbine domovine, pozivaju poznate savremenike,
s kojima povezuju ideju oslobodenja, da stanu na celo borbe, a narod
da ih podrii. Uz to, knjizevnici se obracaju alegorijskim personazima iz
vremena antike, mitoloskim, hri$¢anskim likovima sa, za baroko tipi¢nim,
nagomilavanjem raznoraznih elemenata, kako bi s ve¢om snagom naglasili
patriotsku ideju.

Kao $to je spomenuto, pronalazac ove tematike u srpskoj knjizevnosti
bio je Mihajlo Kozacinski, a srpski pjesnici rado i &esto se vracaju temi
»zalosne Srbije“. Ugledali su se na brojne slike Ukrajine, u djelima s temom
nacionalnog stradanja. Kao u¢enik M. Kozacinskog, Jovan Raji¢ smatrao je

patriotsku tematiku najznacajnijom i prihvativsi je klice:

Cep0mist pasrpabiena i ommycromeHa

Punaet nepen borom!
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Svojim razmisljanjima, srpski pjesnik se priblizio ,kozackom

panagiristi“ Bu¢inskom-Jaskoljdomu, koji je, 1678. g. napisao:

CyHe cuiia BenuKa oTa B YKpainy —

[Imaue Bxe TPUALATH POKiB BOHA Ha PYiHy.

Sa ne manje tuge ispunjene su misli kijevskog pjesnika A. Garasimovica

koji poziva Boga da vidi sudbinu njegove domovine:

O, Miii boxke MutocTHBHiA,
3rasHbBCS Ha MiH IJ1a4 peBHUBUH.
XTo 6iy Taky Iie 3Hae,

Sk 51, Pocis Manas.

Slici Srbije-padenice obracaju se svi poznatiji pjesnici srpskog baroka:
P. Nenadovi¢, H. Zefarovi¢, Z. Orfelin, unoseéi u naslove iste teme kao
i ukrajinski autori. Najpun-ije ostvarenje ova tema je poprimila u pjesmi
Z. Orfelina ,Pla¢ Srbije“. U njegovom lamentu, kao i u ukrajinskoj
knjizevnosti, ¢uje se izvorni model — biblijski, iz kojeg se ,pla¢ Jeremije®,

kroz ukrajinsku knjiZevnost, transformise u barokni trinaesterac:

Kaxko crage Cepbus, cinaBHa u yroaHa,
Ca MHOECTBOM Hapoja OMBIIA TIPEXkKE TII0IHA
[IpecuiauM napeBun xpabpu comuat,

Can y pabcTBa Ipyruma Mopaja ce JaTu.

Naricanja u kojima se tumaci sudbina Srbije i Beograda i u kojima se
prizivaju uspomene na nekadasnju veli¢inu koja se uporeduje s tragi¢cnom
danasnjicom, ujedinjuju pjesnike u krugu baroknog slovenstva. Slovenska
solidarnost odrazava se i u ude$¢u ukrajinskog autora u najznacajnim

dogadajima, koji su obiljezili sudbinu slovenskog naroda.
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Sa svom razlicito$éu motiva i tema ukrajinske barokne poezije,
srpski knjizevnici su se mogli upoznati i neposredno u Kijevu, za vrijeme
obrazovanja, ili u Srbiji — iz knjiga koje su stizale iz Ukrajine, te iz rijeci
»kijevskih magistara®. Pisana tada$njim knjiskim jezicima — staroslavenskim,
latinskim, staroukrajinskim, ukrajinska poezija je dosegla znacajnih rezultata

i zivi u prepjevu na suvremeni ukrajinski kao pjesme Lazara Baranovy¢a:
PO MICALD 1 30PI

Mics1b OHOYI 3-32 O0PIF0 CXO/IUTB,
Cuuia rocnioiHs HaJl HUM BEPXOBOJUTb.
daxen To 60KHUH HEMEPKHYYH CSI€,
Hawm cepen HOYI MITEMY pO3TaHsIe€.
3opi cBiuKamMH OOJIMCKYIOTH 3 Heba —
Bora xpamutu 3a Te mroasM Tpeoda.

B Oypro Ha 30pi MUIaBIi MOTIIAIAIOTH,
[Insax gepe3 Mope coli MPOKIAAAOTh.
MicsiieM, CoHIIEM TBOPEITb, SIK M)>siYaMU,
Kuna o HeOy, MOB IPaEeThCs 3 HAMH.
Jlromsim o peui Ta 60ka 3abaBa,
Bory 3a Hei noBik Oyne craBa:

I'pa Ta mae Ham Bci OBOUI 1 37aKH —
SIK ’Ke 3a Hel He CKIIACTU ITOAAKU?
CoHIle IPOMiHHSAM TOJIS 30TPiBaE,
ByitHuM KOJIOCCSIM JTrOIeH HaIiIsIeE.
Mics1b OCTyy B CyXy HUBY POHHUT,

3 Toro Iuez[pime 3EMJIA INIOAOPOIUTD.
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Novi Zzanrovi i oblici

Motiv hvale Srbiji kao majci prolazi, pocevsi od M. Kozaclinskog,
kroz stvaralastvo vodecih srpskih pjesnika XVIII i XIX vijeka. Zajedno s
ovom tematikom u srpsku knjizevnost dolazi jedan od najrasprostranjenijih
zanrova barokne poezije panegitrik odnosno hvalospjev, koji je zazivio u
srpskoj knjizevnosti kao i epitaf, epigram, oratorij, epska poema i sl. Tip
hvalospjeva u kojem se proslavlja vojnik, donijeli su u srpsku knjizevnost
ukrajinski pjesnici, gdje je ovaj zanr nastao ne kao izraz knjizevne mode tog
vremena, ve¢ kao oblik ideoloskog angazmana poezije. Kao i u ukrajinskoj
knjizevnosti, ni srpski hvalospjev nije bio obiljezen zapadnim uticajem u
kojem preovladava religiozni sadrzaj i podsjetnik o paklenim mukama.
U prvome redu to je bila o$tra ideoloska poezija u ¢ijoj su osnovici bili
ops$tenarodni problemi. Uceéi srpske dake pjesniStvu, kijevski magistri
vaspitavali su ih za osjeéaj zahvalnosti pokroviteljima znanja, kao $to je to

¢inio M. Kozadinski, proslavljujuéi Vicentije Jovanoviéa:

Ortelr ecu yOOTUM, CKOPOSIIMM HaICK A,

AndymuM Oar muTaTelNhb, a HaruM OJekKIa.

Takvo slavljenje srpskog mitropolite motivisano je ne samo licnim
odnosom prema pokrovitelju kijevskih izaslanika, ve¢ i razumijevanjem
humanisticke orijentacije njegovog obrazovnog programa, potrebnog
u prvom redu cijelom srpskom drustvu. Upravo je panegirik u srpskoj
barokonoj poeziji bio prvi silabicki stih kojim je nepoznati autor s kraja
XVII vijeka slavio pokrovitelja $tampane knjige. Epigrami i izrazi zahvale,
posvete pokroviteljima, napisani trinaestercem, susre¢u se na knjigama
srpskih manastira, kao napr. epigram 1726. g. u ¢ast mitropolita Mojseja
Petrovida, kojega je nepoznatiautor zapisao nastranicama ,Bukvara“Teofana
Prokopovica. Istim zanrom izrazio je svoje osjecaje Pavle Nenadovi¢, koji
je na stranicama ,,Stematografije iskazao svoje odusevljenje graviranjem o

temi nacionalne istorije.
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Lazar Baranovic, ukrajinski barokni pisac XVl veka

U knjigu ,Kaligrafija“ (1759) Zaharije Orfelin unio je pjesnicko
obracanje moguéim kriticarima svog djela, kao sto su to ¢inili u svojim
radovima Simeon Polockij ili Lazar Baranovi¢. Z. Orfelin ostavio je i
prvi uzorak panegiri¢ke poezije, koju je napisao neposredno srpski autor.
Pocinjuéi svoju pjesnic¢ku karijeru trinaestercem, on ovim stihom stvara
i svoje bolje pjesnicko djelo ,,Malovaznoje privetstvie...“ (1757.) u cast

Mojseja Putnika, poznatog politickog lidera.
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Ne samo obim, ve¢ i tema, stil, forma, ime djela, ukazuju na ukrajinske
prototipove. Tragom Kozalinskog Orfelin koristi akrostihove; ritmika
panegirika srpskog autora bliska je ritmici ,Deklamacije“ Kozacinskog u
Cast carice Jelisavete (1745.).

Ostvarajudi sintezu cjelokupnog iskustva ukrajinskih knjizevnika, $to
je bila novina u pjesnickoj praksi, Zaharije Orfelin stvaralacki je ilustrovao
to iskustvo. To nije bila obi¢na sli¢nost s , rusjkim pjesmama® (iako je veza
sa njima bila ocigledna, na $to ukazuje i umjetnicka obrada djela — bogato
ilustrovanog i notama za kante), ve¢ i vlastita, srpska varijanta Zanra, koji se
uspjesno primio na juznoslovenskom terenu.

Kant, odnosno duhovna pjesma kako je ve¢ receno, bila je takode
jedan od najpopularnijih Zanrova srpske pjesnicke kulture. Za razliku
od panegirika one su brze prodirale u srpske sredine, postajale bastinom
autorskog i narodnog stvaralastva. Osniva¢ ovog Zanra takode je bio M.
Kozadinski sa svojom , Tragikomedijom®. Pjesme u cast ,,Srbije preslavne®
nadahnjivale su i druge pjesnike. Tako srpska narodna lirika zahvaljuje
Jovanu Raji¢u za bogadenje svoga repertoara. Najbolji primjer je pjesma
,Priskorbna gorlica“, koju je Raji¢ uvrstio na mjesto pjesme Kozac¢inskog
»Preslavna Srbijo...“ Ova posljednja pjesma bila je veoma popularna u
sirokim srpskim narodnim masama, usla je u mnoge rukopisane pjesmarice,
i stekla je popularnost kao pjesma srpskog ucitelja, nastala po uzoru na
ukrajinskog autora.

Nastala djela su direktno uticala na anonimne autore, kjoji su unosili
razne varijacije oznacenih pjesama u rukopisne zbirke, popularne ¢ak do
kraja XIX vijeka. Dakle, preko M. Kozacinskog i njegovih daka ukrajinska
knjizevnost tokom dugog vremena uticala je na srpsku masovnu (,,gradansku®
u savremenoj srpskoj terminologiji) poeziju. Ova djela su izvodena, pjevana,
prema svjedocenjima kompozitora XIX vijeka Kornelija Stankovica (on je
napisao i muzicku pratnju za tekstove) skoro u svim drustvenim krugovima
(u crkvenim i svjetovnim, u kuéama gradana i svestenic¢kih porodica).
Pjesme su se Sirile i preko granica Austrije: one koje su nastale u Sremskim

Karlovcima, usmenim putem prenosile su se do Beograda.
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Grigorij Skovorda, ukrajinski pjesnik i filozof XVIIl veka

Nije samo narodna poezija bila pod uticajem kanta, ve¢ i stvaralastvo
umjetnika. One su inspirisale poznatog kompozitora XIX vijeka, Kornelija
Stankovida i neposredno se odrazile i u slikarstvu. Pjesma ,,Pla¢ majke cara
Uro$a“ se nalazila u zbirkama ¢ak do kraja XIX vijeka. Ovaj ,pla¢®, prema
misljenju istrazivaca, uticao je na pojavu drugih pjesnickih djela sliénog
zanra, obzirom da ranija srpska knjizevnost takvog oplakivanja tragi¢nih

dogadaja nije poznavala.
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Jo$ ve¢u popularnost imala je druga Raji¢eva pjesma, ,,Srbija, koja ide
u Cesariju“. Ona oplakuje tragican polozaj Srba koji su se tek doselili u
austrijsku drzavu. Ovo djelo je Raji¢ preradio takode po motivima drame
Kozacinskog i u cijelosti ga ostvario prema odgovarajué¢im uzorcima poezije
ukrajinskog autora. U raznim varijantama, pjesma je bila $iroko prisutna
u brojnim rukopisnim pjesmaricama, gdje se susre¢u varijante drugih
odlomaka drame Kozaéinskoga.

Sli¢nu funkciju sekularizacije knjizevnosti izvrsio je jos$ jedan novi Zanr
— pastoralne ili proljetne himne. Ovaj Zanr, poznat jo$ iz davnog Srednjeg
vijeka u latinskoj poeziji pod imenom ,carmina burana“ obnovljen je u
vremenu baroka u raznim nacionalnim kulturama, pa i u Ukrajini gdje je
bio dosta popularan — bio je prisutan u stvaralastvu od putujuéih pojaca do
Grigorija Skovorode.

Samim tim, srpska knjizevnost se prikljuéila slavenskom kolu poljske,
hrvatske i ukrajinske knjizevnosti, kod kojih je ovaj zanr bio posebno
popularan. Oslobodenjem od religioznog tereta, poezija je znadajno
doprinijela sekularizaciji knjizevnosti, $to se primje¢uje u stvaralastvu
Gavrila Stefanovi¢a-Venclovica, gdje je ova poezija ¢inila prve korake, te
Zaharija Orfelina u djelu ,Melodija prolje¢a“. Takva tendencija zivjela je
do pocetka XIX vijeka u stvaralastvu Joakima Vujica.

Srpska barokna poezija obogatila se jos jednom, prije toga nepoznatom
pojavom — emblemati¢nom knjizevnos¢u. Napisana ukrajinskim, poljskim
ili latinskim jezikom, ova izdanja, $to se danas ¢uvaju u fondovima Matice
srpske ili u manastirskim bibliotekama, u veéini imaju ukrajinsko porijeklo.

Istrazivanja ovih fondova znadajno Sire saznanja o obimu ukrajinsko-
srpskih kulturnih cirkulacija. BiljeSke na knjigama, koje su poklanjane
srpskim $kolama i manastirima, posvete, imena darovatelja svjedoce da
je medu Srbima Zivjelo mnogo vise uditelja nego $ta danas znamo. Preko
ovih izvora u srpsku kulturnu svijest dopirale su ideje, teoretski potvrdene
o emblemati¢nom stvaralastvu, $to je prema priznanju istrazivaca odigralo
znacajnu ulogu u neposrednoj barokizaciji srpske knjizevnosti i umjetnosti.

Srpski knjizevnici iskoriStavali su emblematiku za izrazavanje vaznijih ideja
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nacionalnog preporoda, i tako uticali na Siroke mase. Upravo takav karakter
ima emblematika tekstova G.Stefanovi¢a-Venclovic¢a, Z. Orfelina i J. Rajica,
koji su se zasnivali najces¢e na ¢uvenoj kijevskoj zbirci , Ifika ijeropolitika®.
Postojanje emblematike kod Srba ne dokazuje se samo pomenutim imenima
i ne ograni¢ava samo na XVIII vijek. Odjek simbola iz pomenute zbirke
osjeca se u raznim zanrovima srpske knjizevnosti i umjetnosti i na pocetku
XIX vijeka, Sireci se na estetska nacela klasicizma i predromantizma.

Prvi put u srpskoj knjizevnosti ni¢e figurativna, vizuelna poezija
(,carmina figurata®), raspostranjena u evropskoj baroknoj versifikaciji.
Posebno priznanje dobile su pjesnicke zagonetke, rebusi, pjesme-labirinti,
koji su se ¢itali slijeva nadesno i obratno. Veoma popularna kod Srba bila
je akropjesma.

U ukrajinskoj knjizevnosti postojala je cijela grupa pjesnika koji
su pisali takva djela. Njima mozemo pridodati i M. Kozacinskog. Idudi
njegovim tragom Z. Orfelin u pozdravu Mojsiju Putniku izvodi u akrostihu
ime ,Mojsej“. Ovom nacinu su se obradali i Visarion Pavlovi¢, te drugi
pjesnici, a takode ]. Raji¢, ve¢ u poodmaklim godinama, u ,Istoriji raznih
slovenskih naroda“ (1794.).

Srpski pjesnici su se sluzili razlic¢itim stilskim sredstvima da bi izrazili
poetsku misao i ve¢om snagom uticali na ¢itaoca. G. Stefanovi¢-Venclovié,
na primjer, gradi graficko-verbalnu sliku, koja metaforicno simbolizuje
sistem krvotoka u ljudskom organizmu. Posebno se odusevljavao verbalnim
crtezima Z. Orfelin, koji je stvarao i pjesnicke kvadrate, akropjesme i rebuse,
te ostale figurativne forme poezije.

Od druge polovine XVIII vijeka, u srpskoj poeziji zapazaju se stilske
oznake rokokoa, iako je knjizevnost u cijelosti obiljezena osobinama
baroka. U poeziji su prisutne teme proslog vremena — smrt, beskorisnost,
prolaznost Zivota i promjenljivost sudbine, religiozni motivi. U ve¢ poznatim
Zanrovima - ialopojkama, plaéu, panegiricima, produiava se postojanje
kanta Kozadinskog i njegovih nasljednika.

Srodnost razvoja ukrajinske i srpske pjesnic¢ke kulture je najveca.

Postoje mnoge potvrde, te posebno odredene analogije u pjesmama
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Grigorija Skorovode i Zaharija Orfelina. Prema istrazivanjima M. Pavica,
ova srodnost je uoéljiva u tematici pjesama, prosodiji, strofici, svojstvima
rime, u ops$toj formi djela ukrajinskog pjesnika i posebnih srpskih autora.
To se primje¢uje u dostupnosti unutra$nje ritmike, zavrsetka bez rime, u

posebnim likovima, kao i u sli¢nosti knjizevnog jezika.
Nepoznat srpski pjesnik:

XKamnocua Majko,
3ap mu je Tako
Hasek cenetu

U OCeIeTH
Cyheno?

G. Skovoroda:

Ja rpex pugato
U omuBaro
ITo MmHOTOBHIHUX
Cre3ax HECXOHHUX

He mouusmmu ?

Strofika himne prolje¢u u ,Erlangenskom rukopisu® nepoznatog

autora sli¢na je stilu Z. Orfeljina i G. Skovorode.
Anonimni pjesnik:

VY npemunom 3paky oka TBOTa
Buaum myactje ja >kuBOTa MOTa
Jep Tek kox Tebe.
Kenum ja cebe

Hageku sxuBHT o Muiiora bora.
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G. Skovoroda:

YosHOK MO# OypH BUXDp IIaTaeT
Ce B 6e311Hy, ce BEICTIPh Bepraer
AX, HbCTb MHB JIHECh MHpa
VHbCTh MHB HaBKITHpA.

Ce Msa MOP€ MMOKHPACT.

Novi likovi i novi Citalac

Ne samo formiranjem novih stilova, ve¢ i uklju¢ivanjem u
zapadnoevropski kulturni razvoj, zaokruzio se proces barokizacije srpske
knjizevnosti. Novo je bilo to da je poezija postala op$teprisutna, pa ¢ak
i masovna pojava. Pojavile su se razli¢ite pjesmarice, Stampane i pisane
rukom, koje su uzivale popularnost, rasprodavane su i $irile se u prepisima.
Brojnost knjiga, pojava novih naruéilaca, ne samo iz crkvenog kruga, veé¢ i iz
narodnih centara, sekularizacija — ove i druge promjene dogadale su se kao
evolucija perioda baroka i njegovo postepeno gasenje.

U ovim zbirkama srpske gradanske lirike neraskidiv dio bile su i
pjesme iz Ukrajine, kao i pjesme srpskih autora, poznatih i nepoznatih,
koji su pripadali ukrajinskoj poetskoj skoli. Stvaralastvo pjesnika napisano
na granici XVIII-XIX vijeka, takode je obiljezeno tijesnim vezama s
prijasnjom tradicijom, $to potvrduje sistem likova, pjesnic¢kih nacina,
strofika ovih djela. Pjesnici su i sami smatrali da pripadaju ukrajinskoj
knjizevnoj tradiciji. Poznate su izjave Dositeja Obradovica koji je u svojim
memoarima istakao da je kao knjizevnik poceo upravo s upoznavanjem s
kijevskim izdanjima, isprobavajuéi svoje pjesnicko umijec¢e u trinaestercu.
Dokaz prisutnosti ukrajinske tradicije u srpskoj pjesnickoj kulturi s kraja
XVIII vijeka je i to da je upravo na ovom materijalu bio stvoren prvi srpski
barokni ep, alegori¢no-istorijska poema ,Rat Zmija s Orlovima®, u kojoj je
Jovan Raji¢ opjevao bitku hris¢ana s Turcima. U dosljednoj evoluciji srpske

poezije na granici XVIII-XIX vijeka trinaesterac je i dalje preovladivao.
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Upravo u ovom obliku isprobavali su se takvi srpski knjiZevnici prije
vremena romantizma kao $to je bio Jovan Sterija Popovi¢, kasnije vodedi
komediograf, koji je svoje prve pjesnicke korake, posebno ,,Pjesmi na Polju
kosovskom®, napisao u trinaestercu; njemu se obracao i G. Kovacevi¢ u
djelu ,,Stihi o povedeniji i namereniji knjaza Lazarja“ (1805). Dominantna
tema srpske barokne knjizevnosti, koju je poéeo M. Kozacinski, nije samo
produzila Zivjeti, ve¢ je dobijala i neke nove motive. U duhu glorifikacije
Stbije opjevani su novi lideri nacionalne borbe protiv osmanlijskog
ugnjetavanja. Novonastale pjesme u kojima se proslavljao voda antiturskih
ustanika, Karadorde, zasnivale su se na poeziji skole Kozacinskog. Ova ista
poezija, s o¢iglednim elementima borokne estetike, usla je u srpske poeticke
zbornike i pjesmarice na pocetku XIX vijeka i stvorila je temelj na kojem se
uzdizala srpska pjesnicka kultura romantizma.

Znacajno je i to da je srpska poezija nailazila na odjek u susjednoj
Bugarskoj gdje su forme baroka stigle sa znacajnim zakas$njenjem. Izuzetnu
popularnost ovdje su imale pjesme Zaharija Orfelina ,Pla¢ Srbije...
»Goresnij pla¢ patrioti¢nij inogda Serbii“, pjesme Jovana Rajica, medu
njima i patriotska ,Rat Zmaja s Orlovima“. Takvim putem ukrajinska
pjesnicka skola uticala je posredno i na stvaralastvo bugarskih pisaca —

Neofita Bozvela, Neofita Rilskog, Dmitra Popskog i dr.
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Jezikom srpskim s rusinskog...

Samijlo Bakaci¢

Polemicka djela

Bitne promjene desavaju se i u prozi, koja se po¢etkom XVII vijeka
postepeno obogaduje novim stilskim i zanrovskim formama zapadnoevropske
provinijencije, pa se to smatra po¢etkom novog doba u srpskoj knjizevnosti.

Srpska srednjovjekova knjizevnost imala je razvijen zanrovski sistem
koji je bio u tijesnoj vezi s vizantijskom tradicijom, odakle su se posudivala
zitija, kanoni, tipici, liturgijski trebnici i ostale knjige. Ova literatura bila
je kamerna, Zivjela u uskim manastirskim krugovima, te na dvorovima
vladara. S prodorom Turaka srpska srednjovjekovna knjizevnost postepeno
je zanemarena, nastala je ,¢utnja“. Kako je zabiljezio ljetopisac 1444. g.
~knjiga je bilo malo u crkvama, a i one $to su bile, bijahu veoma prestare.
“Na ovom polju ukrajinska knjiZevnost ¢inila je novu, srpskim autorima
ranije nepoznatu pojavu, koja je preuzela i bogatu srednjoevropsku tradiciju
i novu — zapadnoevropskog uticaja.

Estetski principi, teoretski polozaji zapadnoevropskih autora bili
su znani ukrajinskim profesorima koji su predavali oratorsko umijeée i
uticali na stvaranje estetsko-knjizevnog kreda domacih autora. Kijevski
nau¢nici upoznavali su se sa radovima vodecih evropskih teoreti¢ara Zanra
neposredno, kako u obrazovnim institucijama Njemacke, Italije, Francuske,
Engleske, Poljske, tako i u ukrajinskim sredistima obrazovanja.

Posebno mjesto u ovoj knjizevnosti zauzimala je oratorska proza kao
snazan nacin uticaja na drustvo u uslovima izrazene borbe za nacionalnu
nezavisnost. Popularnost ukrajinske oratorske proze u srpskoj knjizevnosti
objasnjava se odredenom slicnos¢u stanja u kojem su postojale obje

knjizevnosti: polemic¢ko zastupanje prava na postojanje crkve, zastitu
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njene istorije u uslovima religiozne konfrontacije. Ova knjizevnost se nije
ograni¢avala na polemiku oko crkvenih dogmi, a bila je pristalica prava
nacije na postojanje. Polemike su bile upuéene ne samo katolickom
oponentu ve¢ i domacem auditorijumu. Srpsko svestenstvo je puno nade
polagalo na uticaj rijeci i zbog toga je polemicka knjizevnost, umjetnost
govornicke proze, stekla takvu popularnost. Iz ukrajinske tradicije, Srbi su
posudivali prije svega idejno angazovanje knjizevnosti, njenu moguénost da
sluzi cilju nacionalne odbrane. Upravo takva orijentacija ukrajinske proze
bila je prihvacena kod Srba koji su zivjeli ne samo u svojim krajevima, ve¢
i na prostorima Austrije, na Svetoj gori, svugdje gdje su postojali srpski
kulturni centri.

Upoznavanje s iskustvom ukrajinske politicke knjizevnosti odvijalo se
putem knjiga. Opisi biblioteka, koji su sacinjeni 1733. g. svjedoce o tome
da su Srbima bili znani najpoznatiji predstavnici ukrajinske homiletike.
Registri iz 1753. prikazuju $irenje djela ukrajinskih autora u najpoznatijim
bibliotekama. Srbi su ¢itali ukrajinske autore kako u originalu, tako i u
prevodima. Ovaknjizevnost je odusevljavala srpske pisce i stilskim novinama.
Barokna stilistika obogadivala je moguénosti izrazavanja, Sirenja tematskih
horizonata, ¢inila djelo prihvaéenim zahvaljujuéi raznim nacinima, posebno
koris¢enjem price, bliske bajci. Stvaralastvo ukrajinskih polemista, prije
svega Galjatovskog i Baranovica, doprinijelo je u srpskoj knjizevnosti
pojavi novog Zanra — barokne oratorske proze. Srbi su je prihvacali u
takvom obliku u kojem se ona formirala u ukrajinskoj knjizevnosti, gdje su
zapadnoevropske pozajmice obogaéivane nacionalnom tradicijom.

Djela ukrajinskih autora bila su za Srbe i primjer ovog Zanra i izvori
iz kojih su pozajmljivali razne ¢injenice, stililske osobine, sadrzaje i ostalo.
Citajuéi ,Klju¢ razumenija“ Galjatovskog srpski knjizevnici su uvidjeli da je
za ubjedljivo izlaganje misli bilo mogude ne samo citirati crkvene oce, nego
i nasiroko koristiti nove, ranije nepoznate izvore. Iz ukrajinske knjizevnosti
oni su otkrivali svijet prirode, posudivali alegoriju, astronomske i druge
likove i simbole. U srpsku knjizevnost presao je sav stilski i idejni arsenal

ovog baroknog zanra.

80



Zanrovsko i stilsko bogacenje proze

Glavni idejni sadrzaj srpske polemicke knjizevnosti takode je bio
povezan s ukrajinskom tradicijom — zastita nacionalne crkve, istorije, sukob
izmedu konfesija. Ve¢ sama imena su ubjedljivo svjedocila da su upravo
ukrajinska djela bila uzorci za srpske autore. To ilustruje, recimo, ,Kamen
vijere“ Jovana Rajica. Tako su srpski knjizevnici stvorili, iako malu, ali
istinitu biblioteku polemicke knjiZzevnosti, usmjerene protiv antipravoslavne
politike sluzbenog Beca u vrijeme Marije Terezije.

Takvo je bilo djelo Dionisija Novakovi¢a ,,Osnovateljnoe pokazanije
o raznostjah vosto¢noj i zapadnoj cerkvi® (nakon 1750. godine). Jedan od
anonimnih rukopisa, stvoren kao kompilacija iz djela ukrajinskih baroknih
autora, bio je usmjeren protiv knjige K. Pejkica ,Zrcalo istine®, antiunijatskog
sadrzaja (Venecija, 1716). Sve ovo iskustvo asimilirao je Zaharije Orfelin
koji je napisao najpoznatije djelo srpske barokne polemicke knjizevnosti
»Knjiga protiv papstva rimskog® (nakon 1770. godine).

U takvom pravcu su djelovali skoro svi vodedi predstavnici knjizevne
kulture srpskog baroka. Prema tumacenju M. Paviéa, srpske knjizevnike
koji su stvarali pod ukrajinskim uticajem mozemo svrstati u dvije grupe.
Prvu ¢ine oni koji su prepisivali ili prevodili ukrajinske autore: Gavrilo
Venclovi¢, Samijlo Bakaci¢, Jerotij Racanin i drugi. Drugoj grupi pripadaju
autori koji su ne samo prevodili djela, ve¢ i stvarali nova prema prepisanim
uzorima: Gavrilo Venclovi¢, Dionisij Novakovi¢, Pavle Nenadovi¢, Jovan
Raji¢, Makarije Petrovi¢, Zaharije Orfelin — svi iz Vojvodine. Na jugu,
u Crnoj Gori, u blizini Dubrovnika, na ovakav naéin je djelovao Jovan
Zmajevic.

Najcesce su ova djela postojala u rukopisima, s obzirom na to da nisu
mogla biti $tampana u Austrijskoj monarhiji zbog njene netolerantnosti
prema separatistickim stremljenjima Srba. Cenzura Beca zabranjivala je
protivkatolicki sadrzaj, te ostre polemicke napade. Srbi nisu imali vlastite
Stamparije i zato su se ova polemicka djela, kao pravilo, prepisivala, $irila se u

rukopisima, od kojih su mnoga sa¢uvana u bibliotekama srpskih manastira.
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Venclovic¢ kao ukrajinski dak

Prisutan je bio obic¢aj ,susreta® srpske srednjovjekovne i ukrajinske
barokne tradicije. Najjasnije se ova sinteza odrazila u stvaralastvu Gavrila
Stefanovi¢a-Venclovi¢a, jednog od najlucidnijih predstavnika ranog
srpskog baroka. Ucenik skole Kiprijana Rac¢anina, Venclovi¢ je produktivno
radio na prepisivanju ukrajinskih knjiga i bio jedan od prvih prevodilaca s
pocetka XVIII vijeka. On je preveo instruktivnu, polemicku, dogmatsku
knjizevnost, te posebne simpatije pokazao za oratorsku, polemicku prozu.
Izrazit uticaj na njega ucinio je Lazar Baranovi¢ dija djela je Venclovi¢
preveo pribliznim srpskoslovenskim jezikom, nastojeé¢i ih uciniti bliskim
sirokom auditorijumu. Zahvaljujuéi tome, knjizevnost iz Kijeva izlazila je
van granica manastirskih zidina, te se Sirila medu narodom.

Originalna Venclovi¢eva djela ubjedljiv su dokaz direktnog uticaja
kijevske tradicije na srpsku. Za Venclovi¢a su karakteristi¢na ista ubjedenja
kao i za ukrajinske knjizevnike, posebno Kozacinskog: ¢ovjek je nemocan,
bespomocan, on nije sposoban da spozna bozanstveno, ali mu se daje
mnogo, pa mora uloziti snage da razotkrije vlastitu prirodu. Venclovi¢
izrazava barokni skepticizam prema realnim moguénostima pred vje¢noséu,
pred makrokosmosom, koji je beskrajan. Ova i druga ubjedenja bila su
tipi¢no barokna i prisutna su u odgovaraju¢im reprodukcijama, u stilskim
pojavama, u slikama, simbolima.

Venclovi¢eva djela, iako su zivjela u rukopisima, bila su veoma
popularna i uticala su na razvoj barokne srpske knjizevnosti, o ¢emu
svjedo¢i djelatnost J. Rajica. Ovaj vodedi srpski predstavnik knjizevnosti
XVIII vijeka, kako je ve¢ re¢eno, pokazuje jasan primjer direktnog uticaja
Kijeva na formiranje srpske inteligencije. Odusevljavajuéi se ukrajinskom
poezijom baroka, J. Raji¢ je 1751. godine pripremio originalnu kompilaciju
»Kamen vjere“ Javorskog. Na temelju teorije homiletike Galjatovskog on
je napisao na latinskom jeziku kurs retorike. U svojim tekstovima $iroko je
koristio emblematiku baroka i priredio zbirku ,Cvetnik® koja se sastojala

od 220 prica didaktickog karaktera. Teme zbirke su tipi¢na barokna
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suprostavljanja smrti i vje¢nosti, grijeha i nevinosti, tumacenje simbola i
slicno. Pojava ove zbirke koju je J. Raji¢ zavrsio 1793. g. (objavljena je

1802.) sirila je zanrovske i tematske granice srpske knjizevne kulture.

Istorijska hodocasnicka proza

Raji¢ je istorijsku hododasni¢ku prozu obogatio jo$ jednim oblikom —
istoriografskim djelom ,Istorija raznih slavenskih naroda, najvise Bugara,
Hrvata, Srba iz tame oteta i na svijet istorijski izvedena“. To je prvo djelo u
kojem je prikazana opsta istorija Srba.

Zanr istorijskog djela nastavlja Zaharije Orfelin — pjesnik, istoridar,
nau¢nik, teolog i umjetnik. U skladu sa zakonima baroknog slavizma
on stvara ,,Zitije Petra Velikog® (Venecija, 1772.). Ime ovog istorijsko-
biografskog djela odrazava simbiozu srednjovjekovne (,zitije“) i barokne
tradicije karakteristiénu za poetiku srpskog XVIII vijeka. Ovo se jasnije vidi
u glorifikaciji ruskog imperatora, $to je jedan od izraza socijalno-utopijske
predstave koja je vladala kod Srba u uslovima njihovog otpora austrijskom
pritisku. U Ukrajini su takvi motivi, kada se nada za spas nalazila u
povezivanju sa moskovskim plemstvom, postojali vjekovima ranije. Srpska
proruska raspolozenja u XVIII vijeku bila su posljednja slika baroknog
slavizma.

Zanrovski repertoar srpske knjizevne kulture obogaden je jo§ jednim
vidom, dosta popularnim u baroku - hodoc¢asnickom knjizevnoséu, koja
je takode produzenje srednjovjekovne tradicije, obogacene novim stilskim
sredstvima. Tendenciju srpske hododasnicke proze do sekularizacije Milorad

Pavi¢ povezuje s moguéim uticajem ukrajinske knjizevnosti XVII vijeka.
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Novi tip knjiZzevnika: Dositej Obradovié

Srpska knjizevnost nasla se postepeno na prelazu u novo doba. Period
baroka u ovom prelazu imao je poseban znacaj: u knjizevnosti koja je
pocinjala svoj razvoj od rukopisnih zbirki anonimnih prepisivaca ukrajinskih
knjiga uzdizali su se istaknuti pojedinci. Ovaj proces predstavlja knjizevnik-
prosvjetitelj Dositej Obradovié.

Njegov zivotni put je sam po sebi poseban odraz razvoja srpske
knjizevnosti od pocetka do kraja XVIII vijeka, kada ona izlazi na evropske
granice. Jedan od najpoznatijih predstavnika srpske knjizevnosti XVIII
vijeka, porijeklom iz zanatske porodice, prosao je tezak put od kaludera
vojvodanskih manastira do uéenika evropskih univerziteta, te ¢lana vlade
Karadorda. Istovremeno, djelo Dositeja Obradovi¢a obiljezava razvoj srpske
kulture XVIII vijeka, od njenih srednjovjekovnih temelja, preko ukrajinskog
posredovanja i pomodi, do ulaska u evropske kulturne procese i prihvatanja
racionalisticke filoizofije prosvjetiteljstva. Moze se sa sigurnoséu tvrditi da
su njegovi prvi koraci obrazovanja povezani s ukrajinskom knjizevnoscu.
On nije stekao obrazovanje u ,$kolama Kozac¢inskog®, ali se obrazovao iz
knjiga Kijeva. Mladi Dositej 1757. godine ostavlja posao zanatlije i bjezi
u manastir Hopovo. Manastir je bio jedan od centara koji je imao veze
sa Kijevom, a upravo u njemu se nalazila ogromna, jedna od najve¢ih
biblioteka ukrajinskih knjiga.

U autobiografskom djelu ,,Zivot i priklju¢enija“, Dositej Obradovi¢
govori o tome koliko mu je bio vazan susret sa ukrajinskom knjizevnoséu.
Na principima ukrajinske knjizevnosti baroka izrastala je novosrpska
pismenost. Dositej u svojim djelima ukrajinsku lektiru naziva ,objed
duhovni®, ,veéera duhovna®, ,kamen vjere“. Mladi Dositej prozivljava sve
ono $to je bilo karakteristi¢cno za naprednu srpsku mladez — kult Kijeva,
zelju da posjeti kijevsku Lavru, da studira u Akademiji. Njegovi mentori,
primijetivsi takvu Zelju za znanjem, poceli su govoriti da ga treba poslati u

Kijev, ali su nedostaja materijalna sredstva.
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Kao rezultat uticaja kijevskih skola kod njega se javlja i poStovanje
prema ,latinskoj kulturi koja je ranije izazivala u ortodoksnim srpskim
skolama samo fobiju i otpor. Odlazak u Kijev znacio je izucavanje ove
kulture, utoliko $to je, prema misljenju mladog kaludera, ,latinski jezik —
istinit jezik“. Izu¢avati ga bilo je moguée samo u Kijevu. Zbog toga je, prema
vlastitom priznanju, ,neprekidno milovao u svom srcu misli o Kijevu...*

Napokon mu je njegov pretpostavljeni, starac-iguman manastira Hopovo,

dao posljednje novce koje je ustedio isprativsi ga rije¢ima: ,,S ovim mo¢i ées

Spomenik Dositeju Obradovicu
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stignuti u Kijev, a tamo, ako budes radio i dobro ucio, Bozja Providnost
nece te ostaviti bez hljeba®. Najvedi ideal u srpskom kulturnom drustvu
bio je postati slicnim Raji¢u. ,Ugodnije je vidjeti obrazovanog Raji¢a nego
Cetvoricu vaseljenskih patrijarha®, kaze Obradovi¢u njegov pretpostavljeni
i tvrdi da bi bio red ,sve ove nase manastire pretvoriti u $kole i obrazovne
institucije®.

D. Obradovi¢ zbog siromastva nije uspio ostvariti svoj san i studirati
u Kijevu, ali je ,kijevska $kola“ u srpskom manastiru bila snazan temelj
na kojem je on sticao obrazovanje. U osnovi ovih znanja, osim domade
literature, bila su djela Simeona Polockog, Galjatovskog, Koniskog,
Javorskog, te posebno Prokopovica.

Istrazivaci su primijetili da obrazovna ubjedenja Obradovi¢a odgovaraju
idejama Prokopovic¢a. Posebno se to odrazilo u osudivanju raskosnosti
zivota u manastirima i potvdivanju neophodnosti razvoja znanja. Kao
i Prokopovi¢, Kozacinski i Raji¢ on velica obrazovanje, znanje, zalaze
se za reformu crkve. Neka Dositejeva djela podsje¢aju na djela Simeona
Polockog, a njegov ,,Vijenac Azbuke“ (1770.) slican je sadrzajem i imenom
»Azbuci duhovnoj“ Isaje Kopistenskog. Uticaj propovjednicke knjizevnosti
primjetan je ne samo u prvom periodu Obradoviéevog stvaralastva, kada
je ostavio manastir i radio u Dalmaciji, nego i u njegovom kasnijem radu.
Osim djela ukrajinskih propovjednika on je izucavao grcku knjizevnost, a
takode i zapadnoevropske izvore.

Svoja znanja Obradovi¢ je Zelio da posveti narodu, borio se za narodni
jezik u knjizevnosti i ovim demokratizmom bio takode blizak idejama
koje su vladale u tadasnjoj ukrajinskoj knizevnosti. On je isticao potrebu
evropeizacije nacionalne kulture. Njegov odnos prema zapadnoj kulturi bio
je kao kod ukrajinskih polemista: prije svega knjizevnika je brinula sudbina
njegovog naroda. Zbog toga je tezio da prenese najljepse iz tradicije zapadne
civilizacije u otadzbinsku kulturu, $to ga je ¢esto priblizavalo prethodnicima
— ukrajinskim knjizevnicima XVII vijeka.

Napustiv$i Hopovo, D. Obradovi¢ je putovao po Evropi, obogacivao

svoje znanje, jezik, prosvjetiteljske ideje, filozofiju, postao je pristalica ideje
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racionalizma. Poredenje stavova i stvaralacke sudbine Teofana Prokopovica
i Dositeja Obradovica, trebalo bi da bude tema posebnog istrazivanja.

Kao i Prokopovi¢ u vrijeme Petra I, Obradovi¢ se posvetio ne samo
obrazovanju nego je pokusao da utice i na politiku; posebno se zalagao za
savez Srbije s Rusijom. Ubjedivao je vlasti u neizbjeznost trazenja ruske
pomo¢i Srbiji u njenom otporu prema Turcima, zbog cega je na sebe
skrenuo paznju cenzure. Osnovao je $kole, a uskoro (1811.) postao je
¢lan srpske Vlade — prvi ministar prosvjete. Predstavnik prosvjetiteljstva,
D. Obradovi¢ je zagovarao uvodenje obrazovanja u narod, borio se protiv
crkve i njenog konzervativnog uticaja na neprosvjeéene mase i za uvodenje
narodnog jezika. U tome je bio prethodnik reformi Vuka KaradZica.

Stvaralastvo Obradoviéa jasno prikazuje put srpske knjizevnosti od
njenog prvog susreta sa ukrajinskom knjizevnom tradicijom do izlaska na
evropsku scenu. Pri tome ovo ne znadi raskid s tradicionalnom srpskom
proruskom orijentacijom. Ona jaca kada je Ukrajina, Kijev zbog politike
ruskog carizma sve vi$e ograni¢avani u funkeiji sredista kulturnoga progresa
kod pravoslavnih Slavena. Medutim, i od kraja XVIII pa pocetkom i tokom
XIX vijeka, slavenski istok i dalje ostaje u srediStu paznje Srba. Kijev, bez
obzira na to da gubi svoj status kulturnog lidera, ne gubi se iz njihovog
vidnog polja. On i na pocetku XIX vijeka ostaje Zelja stvaralacke srpske
omladine kao grad gdje je u¢io Jovan Raji¢ i odakle je stigao Mihajlo

Kozacinski.
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Srpska barokna umjetnost

Doba ukrajinskih majstora
1 njihovih srpskih ucenika

Mnoge zanate sam putem svetog duha izucio
I slikarsko umijece sam tada ljudima otkrio.

Klimentij Zinovijiv
Ukrajinska umjetnost kao uzor

Burne drustvene i politicke promjene na Balkanu, tokom XVII-XVIII
vijeka, ostavile su trag i na razvoj srpske likovne umjetnosti. Nastaje sasvim
druga umjetnicka kultura koju sa prethodnom, ostavljenom na nekadasnjim
prostorima, sacinjavaju poznate idejne komponente, posebno uspomena na
srednjovjekovnu drzavu, koja je propala.

U prvim decenijama nakon velikih migracija prema zemljama
Vojvodine, likovna umjetnost obavljala je vaznu kulturno-istorijsku
misiju, i neposredno udestovala u formiranju nacionalne svijesti koju je od
pamtivijeka cuvala crkva i koja je u apsolutisti¢koj Austriji nicala s novom
snagom. Kao i u uslovima protivljenja islamu, u katolickom okruzenju
crkva je bila vodeci korisnik i mecena umjetnosti, u kojoj je vidjela veoma
vaznog zagovornika nacionalno-politickih Zelja. Srpski jeromonasi su zeljeli
da sacuvaju neke od privilegija koje su imali pod Turcima, a to u austrijskoj
sredini nije bilo lako. Zbog toga je sve $to je bilo aktuelno u knjizevnosti
dobijalo odraz i u likovnoj umjetnosti, koja je takode imala vaznu idejno-
politicku ulogu.

Shvaéena je potreba obnavljanja umjetnosti, njenog obogadivanja
novim stilskim sredstvima pomoc¢u kojih bi bilo moguée prikazati
nekadasnju veli¢inu srpskih vladara. A stari stilski nacini bili su neadekvatni

novim zahtjevima.
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Nasavsi se u neposrednom srediStu baroka, kakva je bila Austrijska
monarhija, srpski doseljenici u prvoj polovini XVIII vijeka nisu u umjetnosti
prihvatali austrijski uticaj zbog tradicionalne fobije prema svemu $to je
dolazilo iz katoli¢kih izvora. Kao i u drugim sferama kulture, tako je i u
umjetnosti srpsko svestenstvo kao uzor izabralo u ¢itavom svijetu poznatu
pravoslavnu Lavrovsku umjetni¢ku radionicu, $to je i doprinijelo razvoju
srpske slikarske umjetnosti XVIII vijeka.

Sve ono novo $to je nicalo na tlu vizantijske slikarske umjetnosti
povezano je s ukrajinskim barokom i priznavanje upravo toga, a ne
ruskog uticaja, pripada beogradskim poznavaocima umjetnosti - Dejanu
Medakovi¢u i Dinku Davidovu. Posljednji je u nizu monografija i ¢lanaka
najdosljednije i ubjedljivo ukazao na ulogu upravo ukrajinskog, a ne
ruskog baroka XVII — sredine XVIII vijeka u stvaranju i razvoju srpskog
baroka. Zapazanja D. Davidova dala su podstrek daljnjim komparativnim
istrazivanjima srpskog, te ukrajinskog baroka u njihovim raznim zanrovima.

Kao i u knjiZevnosti, glavno sredi$te na koje su se oslanjali srpski
umjetnici, bio je Kijev. Ako se uzme u obzir sve sta je Kijevsko-Mogiljanska
akademija udinila za to doba, a kasnije — za rusko obrazovanje i kulturu, za
razvoj teologije, nauke i duhovnog zblizavanja Slovena moze se s punim
pravom nazvati sveslovenskom akademijom, piSe istoricar kulture M.
Jovanovi¢. Prema zapazanju D. Davidova, “okrecudi se Kijevu, Karlovacka
mitropolija izabrala je dobar i pouzdan primjer za svoje djelovanje, jer
je tadasnji Kijev bio priznati centar bogoslovije, pedagogike, izdavacke
djelatnosti te umjetnosti, gdje se od sredine XVIII vijeka odrzavao proces
evropeizacije, te obnove filozofskih i estetskih pogleda. Ovdje je i nikao
slovenski barok — pojava, koja je odigrala vaznu ulogu u formiranju i razvoju
umjetnosti ne samo u Ukrajini i Rusiji, ve¢ i u naddunavskoj Srbiji”.

Posljedica takvih veza bila je evropeizacija srpske slikarske umjetnosti —
proces koji je, prema D. Davidovu tesko i zamisliti bez direktnog ukrajinskog
uticaja, jedinog kojim se moze objasniti to vrijeme srpske umjetnosti medu
anonimnim zografima prve polovine vijeka, te beckim akademistima s kraja

vijeka. Ovaj period D. Medakovi¢ oznacava kao period nastajanja, a kasnije
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Kijevsko-pecerska lavra, Trojicka nadvratna crkva
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i razvoja srpskog baroknog procesa, koji se odvijao samo zahvaljujuéi
snaznim vezama s ukrajinskim kulturnim sferama, prije svega s Kijevom.
Najvedi trag su ostavili u srpskoj umjetnosti ukrajinski slikari koji su radili
neposredno medu Srbima.

Pojmovi ,ukrajinsko doba“, ,ukrajinski period®, ,ukrajinski
umjetnici®, u Karlova¢koj mitropoliji imaju solidnu osnovu. Ovaj period
ima konkreno vrijeme svog pocetka — 1743. godinu. Te godine poglavar
stpskog svestenstva, patrijarh Arsenije IV Sakabenta, sluzbeno je zabranio
djelatnost zografa. Parohijanima se nije dozvoljavalo da kupuju kod
»nevicnih bogomaza® ikone, koje su proglasavane nekanonickim. Ovo
je znacilo prekid s domadom tradicijom i preorijentaciju na sluzbenu
ozakonjenu umjetnost. U poslanici patrijarh je upozoravao da se ne uzima
za uzor katolicka umjetnost. Zauzvrat ukazivano je na konkretan uzor
stvarala$tva koje se proglasavalo kanonskim. Tako je i sluzbeno priznata
umjetnost iz Ukrajine, a njen uticaj na srpsku umjetnosti bio je sastavni dio
opsteg kulturnog procesa u kojem je ukrajinska kultura ucestovala tokom
cijelog XVIII vijeka. Polaznici kijevske Lavrovske skole bili su na ¢elu ovog
procesa i produzavali djelo kijevomogiljanaca u skolama, plodno razvijajuéi
humanisticke ideje ukrajinske kulture u skoro svim tadasnjim vidovima
umjetnosti.

Tek dolaskom ukrajinskih umjetnika, u srpskom slikarstvu poéinju
istinite promjene. Majstori koji su imali zadatak da uti¢u na sudbinu srpskog
slikarstva bili su Kijevljani Jov Vasiljevi¢ i Vasilj Romanovi¢. Djelatnost ovih
umjetnika znacila je za srpsko slikarstvo isto $to i za knjizevnost i skolstvo
— djelovanje M. Kozaé¢inskog. Oni su ne samo sa uspjehom izvr$avali
narudzbe visih predstavnika srpske crkvene hijerarhije, ve¢ su stvorili i
vlastitu Skolu u kojoj su obrazovali cijelu plejadu mladih umjetnika, koji
su svojim stvaralastvom produzivali bolje tradicije ukrajinske umjetnosti,
te postali glasnogovornici srpskog baroka. Arhivni dokumenti svjedoce o

visokom socijalnom polozaju i sposobnostima ukrajinskih umjetnika.

92



Srpska barokna umjetnost

Ukrajinski majstori Vasilevi¢ i Romanovic

Nema sumnje da je Jov Vasilevi¢ jedan od najvecih autoriteta srpskog
umjetnic¢kog zivota. Njegov talent i umjetnost su bili tako znacajni da, po
priznanju istrazivaca, u to vrijeme medu srpskim umjetnicima nije bilo
majstora koji bi se mogli uporediti s gostom iz Kijeva. Njemu su povjeravali
najodgovornije poslove u najpoznatijim manastirima, znacajnim srpskim
hramovima Bodani, Siatovac i Krusedol.

Vasilevi¢ je postao sluzbeni umjetnik pri rezidenciji patrijarha Arsenija
IV Sakabente. Primijetiv$i u njegovom radu perspektivu i uzor za daljnji
razvoj stpske umjetnosti, Sakabenta spomenutim ukazom o zabrani
kupovine ikona od ,svakakvih slikara® u biti kanonizira umjetnost kijevske
skole i iziskuje od srpskih bogomaza da slikaju kao $to to ¢ini ,majstorski
ikonopisac“ Jov. Patrijarth je pozvao i naredio da svaki ikonopisac dolazi
kijevskom majstoru ,,na uéenje ljepSeg majstorstva da ne bi ¢inio nezakonitih
iskusenja...“. A to znadi da je Jov Vasilevi¢ imao u Karlovcima svoju skolu,
zahvaljuju¢i kojoj mu je pripadala odlucujuéa zasluga u prelasku srpske
umjetnosti u ukrajinsku, $to je znalilo poéetak evropeizacije, pocetak
srpskog baroka.

Jov Vasilevi¢ nije bio jedini i radio je s Vasiljom Romanovi¢em, ¢ija
zasluga u razvoju srpske umjetnosti nije nimalo manja. Poznato je da je
zajedno s F. Kaminskim od 1737-1739. g. oslikao Borisgljebovsku crkvu
u Kijevu; on se primio zadatka da uradi ,sav Apokalipsis i Strasni sud...
bojama lijepim i ne prostim, a slikati takode posebno majstorski, kao u
svetog Nikolaja Nabereznog“. Mladi umjetnik natprosje¢nog dara, veé
poznat po svojim radovima u Ukrajini, stigao je 1745. g. u Karlovacku
mitropoliju. Arhivi manastira Bodani su sa¢uvali dokument o isplati racuna
»slikarima Jovu i Vasilju®, na osnovu ¢ega se pretpostavlja da se radi o Jovu
Vasilevi¢u i Vasilju Romanovic¢u, koji su ovdje radili u 1745-1746. godine,
a prema dokumentima nekih istrazivaca i 1748. godine. Slijede¢ih deset
godina, ime J. Vasilevi¢a se ne spominje, i mi ne znamo gdje je u to vrijeme

umjetnik boravio — u Ukrajini ili kod Srba.
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U srpski manastir Hopovo stigao je 1758. godine kijevski umjetnik
koji je sebe nazivao ,mnogogresnim Vasiljom iz Male Rus’i“. Ovdje, gdje
su dobro znali za Kijev i gdje su se nalazila kijevska i lavovska izdanja,
on je osnovao svoju $kolu, putujuéi odavde po srpskim manastirima i
crkvama ne samo u Vojvodini, ve¢ i u Hrvatskoj, gdje poznajemo njegov
kist. Tako je boravio u Slavoniji (,zbog djelovanja svojih ruku®), gdje je
oslikavao ikonostase. 1758. g. njegovo ime javlja se na ikonostasu manastira
Drenovac, gdje je na carskim dverima ukrajinski autor napisao: ,,Vo slavu
jedinosu$¢noji Zivotvorjascoji i nerozdiljnoji Trijci Otcja i Sina, i Svjatogo
Dubha, za carjuvannja shidne Jelizaveti Petrivni, na zahodi z Mariji Tereziji,
za Casi igumena Sofronija Jovanoviéa, pri ¢esnomu otci igumeni Vicentije
mnoju, mnogogrisnim Vasilem vid Maloji Rus’i, vikonano cej ikonostas
ljita vid Rizdva Hristovogo 1758%. Slijede¢e godine on ucestvuje u radu na
ikonostasu crkve sela Kostajnica. Posljednji arhivski dokumenti prosiruju
nase pretpostavke o sferi djelatnosti ukirajinskog umjetnika. U jednom
pismu, od 16. jula 1759 g. postoji biljeska o isplati novca ,slikaru Vasilju
Rusikaninu® za tri portreta episkopa Sofronija Jovanovi¢a. Ovo svjedoci
da je predstavnik kijevske lavrovske radionice slikao i portrete. Jedno od
ovih djela ¢uva se u fundusu Matice srpske u Novom Sadu. Osim toga, V.
Romanovi¢ radio je na uredenju interijera nove palate episkopa u gradu
Pakrac, gdje je, zajedno s nepoznatim koautorom, naslikao u stilu baroka
veliki grb eparhije.

Rekonstrukcija  stvaralastva V. Romanovi¢a putem poredenja
komplikuje se zbog toga $to je Borisoglebivski manastir u Kijevu izgorio, a
takva sudbina zadesila je i radove umjetnika u srpskim crkvama, unistenim
1941. godine. Medutim, pazljivo proudavanje zidnih fresaka u nizu
manastira, svjedoce o ruci umjetnika. Osim ude$éa u oslikavanju ikonostasa
spomenutih manastira, Romanovi¢ je, kako se nagada, bio i koautor
Vasilevi¢u u stvaranju monumentalne slike manastira Krusedol (1756.), a
ikone pisao je i u crkvama manastira Besenovo, Velika Remeta, Morovidi.

U istaknuta djela srpske barokne umjetnosti ubrajaju se dekoracije

crkve sv. Nikole u gradu Irig, koja se smatra jednim od najljepse oformljenih
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pravoslavnih hramova na teritoriji Ugarske. Posebnu vrijednost ¢ini njen
ikonostas, a njegovo autorstvo povezuje se s Vasiljem Romanovidem
(zahvaljujudi potpisu ,,Vasilj slikar®), iako je vladalo misljenje da je ovdje
radio srpski umjetnik Vaso Ostoji¢, koji je pripadao grupi umjetnika koji
su se $kolovali kod ukrajinskih majstora. Daljnja poredenja mozda bi bacila
svjetlo na postanak ovog remekdjela srpske umjetnosti, obiljezenog stilskim
odlikama ukrajinskog baroka.

Ikone manastira Be$enovo u gradu SvilaSu mozda su bile medu
posljednjim radovima Vasilja Romanovica nakon 1770. godine.
Pretpostavlja se da je on umro 1773. g u manastiru Hopovo. Jo$ 1766.
g. nakon putovanja srpskim zemljama, vratio se ovom ognjistu ukrajinske
kulkture u Vojvodini, obecavsi da ée primiti monastvo i ostati ovdje do kraja
zivota. Vjerovatno je u Hopovu bio i sahranjen. To, da se V. Romanovi¢
zadrzao medu Srbima skoro tri desetljeéa — od 1745. do 1773. godine,
imalo je ogroman odjek u srpskoj umjetnosti i ostavilo tragove, posebno na

obrazovanje cijele generacije mladih umjetnika.

Srpski majstori

Ukrajinski umjetnici imali su u Karlovackoj mitropoliji svoje skole,
a zatim i svoje dake, koji su tokom XVIII vijeka radili u svim voded¢im
sredistima srpskog slikarstva. Prema rje¢ima D. Medakovi¢a ukrajinski
umjetnik Jov Vasiljevi¢ bio je majstor, koji je odlucujuée uticao na cijeli
niz srpskih slikara, u ¢ijem stvaralastvu je primjetan proces napustanja
nekadasnjih zografskih $ema u korist baroka. U manastiru Hopovo Vasilj
Romanovic¢ je takode imao svoju skolu, s kojom je povezan nastanak novih
pojava u srpskoj umjetnosti tog vremena. Upravo ovdje je bilo obrazovano
nekoliko umjetnika svijetle individualnosti, koji su radili po manastirima
i crtkvama Karlovacke eparhije, posebno takvih kao Beocin, Zemun, Mala
Remeta, Jassa i dr.

Jo$ prije dolaska poznatih predstavnika umjetnosti posebni elementi

baroka prodiru u srpsku kulturu. P. Vasi¢ ih nalazi u prvim decenijama
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XVIII vijeka. Medu spomenicima ovog vremena spominju se radovi za
ctkvene potrepstine, napravljeni na tro$ak episkopa Mojseja Petrovica u
Becu. Pretpostavlja se da jedna od kompozicija pripada nekom ,rusjkom
majstoru, tim prije $to u to vrijeme kod Srba nije bilo umjetnika koji bi
mogao uspjeti da tako realisticki ostvari predstavljene motive.

Sada su poznata i druga imena srpskih majstora, koji ve¢ u 20-im
godinama XVIII vijeka demonstriraju poznavanje ukrajinskog baroka. To
su Maksim i Rafajil, a ve¢ slijedeée desetlje¢e donosi nova imena: Stefan
Zoranovi¢, Georgij Stojanovi¢, Ninko, Dobrosav, Hadzi Silvester Popovié.
Tako u cijelosti ovi majstori rade u starom duhu putujuéih zografa, posebni
elementi ukazuju na to da su im jo§ od dolaska spomenutih ukrajinskih
ucitelja umjetnosti bile poznate nove stilske pojave. Ipak, ove novotarije su
bile pojedinacne. Istinite promjene demonstrira samo grupa umjetnika ¢ije
stvaralastvo svjedodi povezanost sa skolama dvojice Ukrajinaca, Maksima i
Rafajila, ili neposredni boravak na skolovanju u Kijevu.

Nova istrazivanja stvaraju pretpostavke za zakljucak da je pod
uticajem ukrajinskog baroka radila cijela grupa umjetnika, medu kojima
su najpoznatiji — Stefan Tenecki, Nikola Neskovi¢, Dimitrije Bacevi¢, Vasa
Ostoji¢, Ambrosije Jankovic te dr.

Stefan Tenecki — jedan od najznacajnijih i najpoznatijih umjetnika
koji je odigrao zapazenu ulogu u modernizaciji srpskog slikarstva sredine
XVIII vijeka—bio je jedan od nositelja proukrajinske stilske orijentacije.
Njegova brojna djela u manastirima i crkvama Vojvodine svjedoée da se on
jasno izrazio kao pristalica ukrajinskog baroknog pravca. Biografi Teneckog
vjeruju da je stekao obrazovanje u Kijevu, gdje je boravio u 50-im godinama.
Madarski istrazivaci vide u njemu grko—katolika, odnosno Rusina ili nekog
ugarskog gospodina.

Kao dak koji je pohadao ukrajinsku umjetni¢ku radionicu Kijevsko-
pecerske lavre, Stefan Tenecki dosljedno je uvodio u svojoj zemlji
barokiziranu varijantu ukrajinske umjetnosti, koja je od druge polovine
XVIII vijeka ovladala u srpskoj umjetnosti na teritoriji Habzburske
monarhije. Prisutnost upravo ukrajinske varijante baroka primjecuje se u

realistickom prikazu figura na zlatom ukrasenoj ornamentalnoj podlozi,
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u ikonografiji obiljezenoj zapadnim karakteristikama, u odje¢i personaza
i sl. Svoja znanja umjetnik je predavao dacima i saradnicima, kojih je bilo
mnogo.

Nikola Neskovi¢ je takode prosao skolu Jova Vasiljevi¢a, kod kojega se
u mladim godinama obrazovao u Karlovcima. Vremenom, postao je jedan
od najpriznatijih umjetnika pri crkvenoj rezidenciji grada Vrsac. Neskovi¢a
su najvise inspirisali kijevski uzori. Dekorativnost ukrajinskog baroka, u
kojem vladaju svijetle boje, prisutna je u svim njegovim radovima. On je
bio prvi slikar u Srbiji koji je naslikao autoportret. Neskovi¢ je, takode,
imao svoje brojne dake.

Grupi srpskih majstora koji su primijetno napredovali u ovladavanju
stilom baroka, pripada slikar iz Novog Sada, Vasa Ostoji¢, koji je takode
pripadao krugu daka ukrajinske Skole. Njegovo oslikavanje Uspenske
katedrale u ugarskom gradu Sent-Andreja, od 1771. do 1781.godine, dale
su pravo da se Ostoji¢ ubroji u najznacajnije umjetnike XVIII vijeka. Svoje
prve korake umjetnik je ¢inio pod nadzorom Jova Vasilevi¢a, kao jedan
od njegovih glavnih saradnika u izradi zidnih slika manastira Bodani. Niz
Ostojicevih opste priznatih ostvarenja, u odnosu na njihovu snagu, svjedoce
o solidnom poznavanju zapadnoevropske umjetnosti lije elemente on
prenosi iz ukrajinskih izvora, bududi da je kijevska tradicija ovdje ocigledna.

Tipi¢an predstavnik ukrajinskog baroka u srpskoj umjetnosti, jedan
od najznacajnijih slikara ovog vremena, jeste Dimitrije Bacevi¢, koji je
bio dak Vase Ostoji¢a, a koji je svoje umijeée primio od ,blagorodnog
gospodina“ Jova Vasilevica i predao ga srpskoj mladezi. Badevi¢u pripada
vise od 200 ikona, takode obiljezenih stilom ukrajinske skole. To ilustruje
ikonostas crkve sv. Nikole u Zemunu. Originalni sadrzaji slika, uradeni
iluzionistickim realizmom u maniru zapadnoevropskog baroka poticu,
kako se misli, iz Biblije, koju je ilustrovao Kristof Vajgl. Dobro poznata
u kijevskim bibliotekama, ova knjiga je sluZila kao izvor za ilustracije
kijevskim umjetnicima XVIII vijeka. Odavde su ilustracije kao parabole
stigle u srpsku umjetnost gdje su moralizatorske price Cesto predstavljene
kao sastavni dio duhovne kulture — od intermedija u drami Kozacinskog do

tema crkvene umjetnosti.
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Dimitrije Bacevi¢ imao je svoje dake, medu kojima je danas poznat
Dimitrije Popovi¢, koji mu je pomagao 1762. g. u stvaranju spomenutog
ikonostasa. Na jednom od ikonostasa, 1783. godine, s njime je radio Nikola
Petrovi¢, koji je, $to je danas poznato, uéio kod Jova Vasiljevica, te Vasilja
Romanovica, a kasnije kod Dimitrija Bacevica.

Grupi srpskih sljedbenika ukrajinske umjetnicke tradicije pripada i niz
ostalih autora ¢iji nivo umjetnosti ne dostize majstorstva njihovih ucitelja
— Ukrajinaca ili Srba, ali jasno ukazuje na vezu s kijevskom tradicijom.
Ovo je posebno primijeéeno u stvaralastvu anonimnih ili neidentifikovanih
majstora, kao $to su: Aksentije Ostoji¢, Joakim Markevi¢, Teodor Stefanov-
Gologlavac, Jovan Grabovac, Stefan Zorani¢ i drugi, ¢ije naslijede ¢eka na

daljnje istrazivanje.

Kijevski daci

Kao $to je spomenuto, osim obrazovanja kod ukrajinskih umjetnika koji
su dosli Srbima, i Srbi su rado odlazili u Kijev, jer je Lavrovska umjetnicka
radionica imala visoku reputaciju u svom pravoslavnom slovenskom svijetu.
O boravku srpskih daka u Kijevu postoji ve¢ dosta literature, ali se ona
najvise odnosi na Kijevsku duhovnu akademiju, gdje je samo od 1726. do
1762. godine registrovano 28 srpskih polaznika. Nazalost nije se sacuvao
registar Lavrovske umjetnicke skole, zato je nepoznato ko je od tih polaznika
izucavao slikarstvo. Ali, oéigledne ¢injenice svjedoce o visokoj znacajnosti
povezanosti Srba upravo sa tim centrom umjetnosti.

Neki od srpskih umjetnika ¢ija imena nalazimo ili rekonstruiSemo na
osnovu sacuvanih radova, mogli su neko vrijeme neposredno boraviti u
Kijevu kao $to to ilustruje Zivotni put Stefana Teneckog. Priblizno u to isto
vrijeme — 50-ih godina XVIII vijeka, ovdje se obrazovao i umjetnik poznat
pod imenom Purisa.

Grupi kijevskih daka pripada Jovan Popovi¢ koji je od 1751. do 1753.
g. udio slikarstvo u Kijevu. Poznato je da je on bio student Kijevske duhovne

akademije i slikarske skole. To potvrduju primjeri iz Kijevsko-Pecerske lavre
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tih godina. Ovdje se on prepoznao sa reprodukcijama radova renesanskih
umjetnika, manirizma i baroka. U njegovom stilu obrade ovih izvora osje¢a
se uticaj ukrajinske skole. Usvojene tradicije J. Popovi¢ je prenosio na svoje
radove, $to pokazuje ikonostas srpske crkve u Subotici. Postepeno, umjetnik
je stremio da odstupi od prvobitnih izvora, priblizavaju¢i se neposredno
zapadnoj umjetnosti.

Moze se pretpostaviti da su u gradnji odnosa s Kijevom vaznu ulogu
odigrali ukrajinski slikari koji su radili kod Srba, o ¢emu svjedo¢i sudbina
Simeona Balti¢a. On se spominje u Kijevu 1762. g. kao monah manastira
Hopovo, poznatog po tijesnim odnosima s Kijevom. Upravo ovdje je
boravio od 1758. g. Vasilj Romanovi¢, zbog ¢ega se, ne bez osnove, moze
pretpostaviti da je on mogao uticati da talentirani mladi majstor bude
primljen u Kijevsku lavru. Sasvim je moguée da je Balti¢ u Hopovu stekao
osnovno slikarsko znanje, a svoj talent usavrsio u Kijevu, gdje se, 1762 g.
spominje kao slikar. To znaci da je bio priznat kao obrazovan umjetnik. Ako
uzmemo u obzir da je ucenje u Lavrovskoj radionici trajalo tri godine, onda
mozemo pretpostaviti da je Balti¢ dosao iz Hopova negdje 1758-1759. g.
odnosno u vrijeme dok je tamo boravio Vasilj Romanovic.

Uglavnom, Balti¢ je izradivao ikone na ikonostasima u manastiru
Gomirje te u mnogim srpskim crkvama. Ikona ,Cvije¢e” iz Gomirja
svjedo¢i da je majstor sigurno vladao kistom i bio talentovan ikonopisac.
Simeon Balti¢ imao je i svoje ucenike, posebno Luku Neskovica, Jovana
Grbica, Dorda Misljenoviéa, ¢ija ostavstina nije dovoljno proudena. Poznato
je samo da su crkve i manastire u cijeloj Lici, gdje su doseljavali Srbi da bi
¢uvali austrijske granice od Turaka, upravo ikonopisali ovi majstori.

Autoritet Kijeva $irio se i dalje na zapad prema Jadranskom moru, u
Dalmaciju, gdje su zivjeli Srbi. Gerasim Zeli¢ (1752-1828.) odlucio je da
pohada slikarstvo u Kijevu, ,,s obzirom da u Dalmaciji nema slikara®. Ali,
kako on spominje u autobiografiji, sti¢i u Kijev iz Dubrovnika nije bilo
lako zbog brojnih administrativnih potesko¢a. Uz pomo¢ Grka Apostola,
Zeli¢ je pribavio paso$ i krenuo na slovenski istok. Prema drugim izvorima,

mjesne vlasti dale su mu dozvolu da otputuje u Rusiju na ucenje slikarstva,
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kuda je on i krenuo 1782. godine. Te godine, Zeli¢ se obrazovao u Kijevo-
Pecerskoj lavri kod poznatog ikonopisca jeromonaha Teofana, koji mu je
odmah dao uzorke koje je trebalo preslikati.

Tridesetogodisnji Gerasim Zeli¢ spominje da je u to vrijeme u
njegovom razredu bilo 25 daka. Prema njegovim rije¢ima, ukrajinski
predavaci smatrali su ga nadarenim, hvalili ga, ali on je bio prisiljen da
ostavi uéenje. Razlog je bilo pogorsanje vida zbog toga $to je ,skoro cijelo
vrijeme do ponodi slikao pri svijeéi®. Zeli¢ se vra¢a 1782. g. u Dalmaciju,
ali 1786. g. ponovo se nasao u Kijevu, gdje posje¢uje svog rodaka Lazara.
Boravak slikara u Kijevu ostavio je trag u srpskoj umjetnosti. Tako natpis
na carskim vratima manastira Krupa: ,Napravio u Rusiji u Kijevu Gerasim
Zeli¢, godine 1759.%, svjedodi da je i ovaj dak stvarao u svojoj domovini.

Bez sumnje, galerija srpskih umjetnika koji su se u¢ili u Kijevu ne
iscrpljuje se spomenutim imenima. Neki od njih vracali su se u svoj kraj,
drugi su ostajali u Kijevu, kao Josif Serbin ili Jakov Serbin, koji su usli u
»Rje¢nik umjetnika koji su radili u Ukrajini u XIV-XVIII vijeku® poznatog
ukrajinskog istrazivata P. M. Zoltovskog. Nije bez osnove pretpostavka
da su neki od njih otisli u srpska naselja koja su nicala u to vrijeme na
jugu Ukrajine. Ako su se posljednji utapali u ukrajinsku umjetnost, prvi su
stvarali novu srpsku umjetnost, obiljezenu jasnim ukrajinskim osobinama.

Lideri ove umjetnosti bili su Jov Vasilevi¢ i Vasilj Romanovi¢, a njih je
slijedila cijela grupa umjetnika, koji napustaju stare zografske $Seme u korist
baroka. Majstor iz grada Arad, Stefan Tenecki, Nikola Neskovi¢ iz Vrica,
slikari Amvrosije Jankovi¢, Dimitrije Badevi¢, Grigorije Popovi¢, Janko
Halkozovi¢, Jovan Popovi¢, Dimitrije Popovié, Jovan Grabovan, Vasa
Ostoji¢, te drugi, pripadaju desetini vodeéih umjetnika c¢ija djela svjedoce
o ubjedljivom procesu barokizacije srpske kulture u Podunavlju. Radi se
o istinitom fenomenu u umjetnosti, kada neposredne stvaralacke veze
izazivaju bitne promjene koje se vrednuju kao nesporan progres duhovnog
razvoja cijele nacije.

Konkretno, ovo primjeujemo u nizu primjera, medu kojima je

najistaknutija monumentalna zidna slika u Krusedolu.
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Vjestina vrijedna ¢udenja

Dejan Medakovi¢

Znacaj Kijevsko-Pecerske ikonopisne radionice za srpsku likovnu
umjetnost XVIII vijeka ilustriraju monumentalne zidne slike (freske)
manastira Krusedol. Manastir se nalazi u danasnjoj Vojvodini na juznim
padinama Fruske gore. Osnovan 1513. godine, on od 1708. prerasta
u mitropolitsku rezidenciju, a vremenom u mauzolej srpskih vladara i
pravoslavnih velikodostojnika. Poznat po svojim freskama, razlicitosti,
ikonostasom, manastir je u prvoj polovini XVIII vijeka bio preureden.
Kao i u Ukrajini, i kod Srba je u to vrijeme trajao proces adaptacije
spomenika srednjeg vijeka prema potrebama novog vremena. Tako se
1726. g. u Krusedolu gradi zvonik u stilu baroka, a na mjestu davnih fresaka
manastirske crkve Blagovijestenja javljaju se ranije nepoznate, prema stilu i
manirima slikanja, freske uradene izmedu 1750. i 1756. godine.

Slikarstvo crkve Blagovjestenja manastira Krusedol odavno je
privuklo paznju istrazivaca. Prema njihovom misljenju monumentalno
zidno slikarstvo crkve je jedan od najreprezentativnijih primjera srpskog
baroka. Primje¢ujuéi inovaciju u slikarstvu, istrazivaéi su postavljali
pitanja o njegovom postanku i autorima. U prvoj polovini XVIII vijeka,
zapadnoevropska umjetnost je dolazila u Srbiju uglavnom posredno preko
Ukrajine, posebno iz Kijevsko-Pecerske ikonopisne radionice. Kulturno-
umjetnicko iskustvo Kijeva srpsko svestenstvo je primalo bez rezerve, s
obzirom da se radilo o umjetnosti koja je prosla iskusenja u borbi kako
s poljskom tako i muslimanskom prijetnjom. Zapadnoevropski elementi
ovdje su bili preispitani i postali su dio nacionalne tradicije.

Upoznavanje sa slikarstvom crkve Blagovjestenja iz manastira Krusedol,
ukazuje na ¢injenicu da ono nije djelo samo jednog majstora. U Srbiji su
radili ukrajinski slikari-monumentalisti. Poznata su ve¢ spomenuta imena
dvojice — Jov Vasiljevi¢ i Vasilj Romanovi¢, koji su odigrali znacajnu ulogu
u formiranju srpskog monumentalnog zidnog slikarstva.
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Od Kijeva do KruSedola

Migljenje o spomenutim ukrajinskim majstorima kao moguéim
autorima krusedolskog zidnog slikarstva, medu prvima je izrazio srpski
ekspert umjetnosti P. Vasi¢. Dokumente koje je on pronasao u manastiru
Bodani o isplati racuna ,slikarima Jovu i Vasilju® pruzila su, kao $to je
ve¢ spomenuto, osnovu za misljenje da se radi o Jovu Vasilevi¢u i Vasilju
Romanovi¢u koji su 1745-1746. g. radili na ikonostasu manastira.
Uporedna analiza radova u Bodanima i Krusedolu dala je nove argumente
za tvrdnju da je ikonopis oltarnog dijela krusedolske crkve uradio Jov
Vasilevi¢ za kojeg su karakteristi¢ni sigurnost, savitljivost kista, te barokno
razumijevanje slikarstva.

Kao pristalica teze o ukrajinskim umjetnicima kao autorima
krusedolskog zidnog slikarstva, te neposrednim uditeljima srpskih
umjetnika, jeste Dinko Davidov. Na temelju istrazivanja stvaralastva srpskih
slikara koji su se obrazovali u Kijevu, on porice ucesée srpskih slikara u
Krusedolu, budu¢i da nema podataka da je neko od njih vladao sli¢cnom
vjestinom. Prema njegovom misljenju, tesko je ¢ak i pretpostaviti da bi oni
mogli ovladati tako velikim prostorom, te stvoriti tako bogate i razvijene
kompozicije, kao naprimjer, ,,Svadba u Kani Galilejskoj“, ,Izgon trgovaca iz
hrama® ili koju drugu scenu iz zivota Hrista. Takve formate, ikonograficka
i kompozicijska rjesenja, nemoguée je pripisati bilo kojem od spomenutih
srpskih umjetnika. Ni jedan od tih slikara nije vladao potrebnom tehnikom
koju su specijalno predavali u umjetnickim skolama. D. Davidov smatra da
je veéi dio slikarstva u Krusedolu bio povjeren ukrajinskim majstorima, a
Vasilj Romanovi¢ bio je jedan iz grupe ukrajinskih slikara koji su 1756. g.
radili na monumentalnim dekoracijama ikonopisa.

Spomenimo da je Vasilj Romanovi¢, poznat kao koautor freske
Rozdestva Predtecenske crkve u Kijevu na Podolu, jedan od autora slikarskih
radova u srpskim manastirima Hopovo, Bodani, Drenovac, Kostajnica i
autor portreta srpskog svestenstva. Uporedna analiza ikonopisa ukrajinskih i

srpskih hramova, gdje je radio V. Romanovic, znacajno olaksava razjasnjenje
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Manastir KruSedol

autorstva zivopisa manastira KruSedol. Nazalost, mnogi spomenuti
spomenici nisu se sacuvali. Pri tome, znacajne mogucnosti za otkrivanje
sli¢nosti pruza poredenje tipoloskog srodnog Zivopisa manastira Krusedol
te Trojicke crkve u Kijevskoj-Pecerskoj lavri.

Monumentalan Zivopis bio je prosiren Zanrom ukrajinske slikarske
umjetnosti u XVII i XVIII vijeku, odnosno upravo u vrijeme intenzifikacije
ukrajinsko-srpskih kulturnih veza. Dolazeéi u Srbiju, gdje su prihvatali
narudzbe, ukrajinski umjetnici (kao $to to svjedoci i Krusedol), kao i u
svojoj domovini nasli bi se pred problemom prilagodavanja novih zahtjeva
umjetnosti (baroknog izraza) te arhitekturnog prostora. Kao i u ukrajinskom
hramu, Zivotopisi Krusedola ¢inili su se na prvi pogled kao mehanicko
kombinovanje kompozicija. Ali, dublje upoznavanje otkriva unutra$nju
vezu i cjelovitost raznih dijelova hrama. Teme su alegori¢nog znacenja, sa

elementima savremene problematike.
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Monumentalno slikarstvo u Ukrajini odrazavalo je duhovno uzdizanje
drustvenog Zivota, i ¢inilo aktuelnim bitne Zivotne probleme. Takvu ulogu
imali su i Zivotopisi manastira Krusedol. Sve ove analogije (a bilo ih je vise),
svjedoce da je idejnim sadrzajem, interpretacijom tema i stilom, krusedolski
ikonostas tipoloski tjesno povezan s ukrajinskom monumentalnom
umjetnoséu, posebno freskama Trojicke crkve. Sasvim je pravilno misljenje
Dinka Davidova, da su i talijanski uticaji, ,holandske® crte, zanimanje za
pejsaz, perspektiva i majstorstvo, izrazeni pri modeliranju te uravnotezenju
kompozicija, kao i ostatak zapadnoevropskih uticaja u Krusedolu — stigli iz
Kijeva.

Krusedolsko slikarstvo u srpskoj umjetnosti bilo je brzi skok naprijed,
posebno u poredenju sa slikarstvom prethodnog vremena. Zahvaljujuéi
odnosima s Kijevom odvijaju se sli¢ni procesi oslobodenja od konzervatizma
i stvaranja novog slikarstva putem priblizavanja tradicionalnih Sema sa

slaveniziranom modifikacijom baroka.
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Velika pobjeda srpskog baroka.

Dinko Davidov

Ukrajinci razumiju Srbe

Novi prodori baroka ostvarivali su se i preko grafike koja je bila jedna od
rasirenih pojava srpske srednjovjekovne umjetnosti. Od XV do XVII vijeka
ovdje se postepeno razvijalo graviranje na drvu, pa taj nacin produzavaju i
u slijede¢em, XVII vijeku, anonimni ili poznati zografl, ali ne dostizu nivo
svojih prethodnika.

Nasavsi se pocetkom XVII vijeka u granicama Austrijske monarhije
srpski graveri, bez sumnje, bili su upoznati s dosta visokim nivoom ove vrste
umjetnosti u Evropi. Najtalentovaniji od njih ne ostaju ravnodusni prema
tome $ta su vidjeli, te unose odredene elemente u svoja djela, ali njihov
nacin jo§ uvijek tezi prema srednjovjekovnoj tradiciji. Kao primjer mogu
biti radovi S. Likic¢a koji simbolicki izrazava umjetnost srpske grafike na
granici dviju epoha.

Novo doba iziskivalo je odricanja od tradicije koja je demonstrirala
sve znakove propadanja i konzervatizma, ali ovo i nije bilo odricanje od
grafike, kao jednog od vidova umjetnosti. Naprotiv, upravo grafika poprima
u to vrijeme vazan politicki i socijalni znaéaj. U vrijeme vjerskih sukoba,
kada je umjetnost sluzila kao vazan nacin postizanja politickog cilja, nacin
propagande, kao odbrana nacionalnih interesa, protivljenje vanjskom
pritisku, kada je jacala nacionalnu samostalnost, — ove i druge odlike
umjetnosti baroka u punoj snazi su se pojavile u grafici. Vaznost grafike u
sistemu slikarstva i umjetnicke kulture uopste, postepeno je dosezala visoki

nivo, o ¢emu svjedoéi razvoj ukrajinske grafike XVI-XVIII vijeka.

105



Jevgenij Pas¢enko Ukrajinsko-srpske veze u doba baroka XVII-XVIII stoljece

Kao sastavni i bitan dio Zanrovskog korpusa barokne umjetnosti,
grafika kod Srba imala je ogromno ideolosko znacenje, istupajuci kao
zagovornik odbrane nacionalne istorije, odbrane pravoslavlja. Ona je
bila odraz ,duhovne nadgradnje®, ,kulturni profil nacije®, nastupala je
»vizuelnom kompozicijom, slikarskom spoznajom i originalnim vratima®,
kroz koja je srpski narod primao umjetnicko djelo i privikavao se na njega
u dosta teskim uslovima za razvoj umjetnosti. Odavde je potekla poucno-
pedagoska, politicki-obrazovna uloga grafike u srpskom drustvu. Koristeci
se popularnos¢u u raznim dru$tvenim slojevima, graficka umjetnost bila je
svojevrsni politicki plakat. Za srpsku grafiku XVIII vijeka karakteristi¢no je

vjersko, ideolosko, te nacionalno angazovanje.

Nastanak barokne grafike

Osim politickog znacenja, grafika je bila znacajan faktor stilskih
promjena u korist zapadnoevropskog baroka. Veliku posrednu ulogu
odigrala je primijenjena grafika, posebno ilustrovane holandske ili njemacke
Biblije Piskatora i Vajgela, i grafi¢ki listovi (arkusi) kojih je bilo mnogo u
rukopisnim zbirkama ukrajinskih duhovnih pjesama koje se se $irile medu
Srbima. Barokizirano ukrajinsko Stamparstvao svojim bogatim ilustrovanim
materijalom takode se ukljucuje u proces barokizacije srpske umjetnosti u
Podunavlju. Ovo traje do 60-ih godina XVIII vijeka, nakon dega se sve
viSe osjeca uticaj Beca. U cijelosti srpska grafika, osim naslijeda iz Ukrajine,
primala je uticaje iz Venecije, Austrije i Francuske.

Glavni izvor takvih informacija iz Ukrajine bile su knjige koje su se
dosta intenzivno Sirile i smjestale u centre kulture. Osim neposrednih veza
s Kijevom, posebna izdanja su se prestampavala u srpskim $tamparijama u
Veneciji, Becu i Rimniku. U knjigama su ostavljane ilustracije iz originalnih
izdanja, kao i dizajn, koji je kasnije postao dostignude srpske ikonografije,
izdavacke kulture u cijelosti. Izdanja su sadrzavale graficke ilustracije
visokog umjetnickog nivoa, namijenjene kako za visoko drustvo, tako i za

siromase slojeve. Srpski izdavaci u cijelosti prestampavaju ove grafike ili to
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rade iz kopija, kao u izdanju ,,Gramatike“ M. Smotrickog u Rimniku 1755.
godine. Znacajan uzorak knjizne grafike jeste i duborez ,,Car David“ u
LPsaltiru® (Venecija, 1764.), koji je prestampan iz izdanja Kijevsko-Pecerske
lavre, 1733. godine U stilu baroka izradene su i grafike-duborezi iz knjige
kijevskog izdanja ,Irmologija“, preStampane 1780. g. u Becu.

Ako su duborezi, kopirani iz ukrajinskih izdanja, bili namijenjeni
sirokoj publici, onda je vi$im sferama drustva bila namijenjena grafika
na bakru. Srpska crkvena elita izrazila je vee interesovanje upravo za ovu
tehniku i narucivala je bakroreze neposredno kod zapadnoevropskih autora.
Ukrajinska i srpska grafika ostaju vaznan izvor inspiracije za srpske majstore
i u tehnici bakroreza. Razvoj ove tehnike je bio povezan s kulturom Srba jos
u vrijeme njihovog boravka u danasnjoj Vojvodini, kao vazan ¢inilac Sirenja
barokne stilistike. Knjizevna ilustracija kijevskih i moskovskih izdanja i
ovdje je glavni pravac i zagovornik razvoja srpske grafike na bakru. Srbi su
bili dobro upoznati s ilustracijama ukrajinskog baroknog gravera Leontija
Tarasevica koji je snazno uticao na razvoj ukrajinskog baroka, naro¢ito na
razvoj grafike tokom XVIII vijeka. Jedan od pokazatelja Sirokog uticaja
L. Tarasevi¢a na barok kod Slovena je nastanak srpske grafike. Knjizne
ilustracije ukrajinskog umjetnika, posebno za izdanja ,Paterika pecerskog”
(1702.) te ,Jevandelja“ (1703.) bile su prili¢cno poznate Srbima. Knjiga
Llfika jeropolitika® s alegorijskim amblemima, koji pripadaju ukrajinskom
graveru N. Zubrickomu, veoma je uticala na razvoj moralno—etiénog, te
pedagoskog misljenja i umjetnosti ne samo isto¢nih Slovena. Ona je imala
vazno teolosko znacenje i za Srbe, sluze¢i im kao uzor za razvoj graviranja
na bakru.

Srpski majstori su se koristili ne samo knjizevnim uzorcima, njima su
stizali i ,,tipari“, bakrene ploce (kao rezultat posrednih i neposrednih veza s
Kijevom), na primjer ,,Bogorodica Cernigivsjka“, koju je napravio monah
Svjatotrojickog manastira Gavrijil, 1725. godine. U tijesnom medusobnom
odnosu domace tradicije s isto¢noslovenskim i zapadnoevropskim uticajima,
formirala se i razvijala srpska grafika. Dinamiku ovog procesa originalno

ispoljavaju zivotni put i stvaralastvo najpoznatijeg predstavnika ovog
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yanra, Hristofora Zefarovi¢a. Njegova pocetna etapa &ini tipican primjer,
karakteristican za razvoj srpske kulture — simbiozu kasnije vizantijske
umjetnosti i zapadnoevropske (u njenoj ukrajinskoj varijanti) s postepenim
priblizavanjem zapadnim uticajima u posljednjim decenijama XVIII vijeka.

Smatra se da je Zefarovié¢ bio jedan od prvih srpskih umjetnika, koji je
ovladao stilom baroka u njegovoj ukrajinskoj varijanti. Ne moze se poreci
pretpostavka da su njegovi putevi i8li preko Kijeva, ¢ije su posjete ovom
gradu smatrane u srpskim intelektualnim krugovima skoro moralnom
obavezom. Najvjerovatnije je da je zazelio vidjeti daleku zemlju, knjige,
ikone, bakroreze i oblike primijenjene umjetnosti, koje je vidao u skoro
svakoj crkvi Karlovacke mitropolije, smatra D. Davidov.

Zefarovi¢ je krenuo na talasima opsteg zanosa koji je zahvatio Srbe
Austrijske monarhije koji su doselili u Rusku imperiju i zadrzali se u
Ukrajini, o ¢emo ¢emo jo$ govoriti. Kao i mnogo njegovih zemljaka on se
nije vratio u domovinu. Stigav$i 1753. g. u Moskvu, Zefarovi¢ je umro te
iste godine.

Jedan od najpoznatijih predstavnika srpske grafike nakon Zefaroviéa,
Zaharije Orfelin svoja knjizevna djela je ilustrovao vlastitim grafikama. One
takode nastaju kao sinteza isto¢noslovenske i zapadnoevropske tradicije
s prevagom prve komponente, odnosno kijevske knjizne ilustracije, prije
svega — ,lfika jeropolitika®. 1758. g. Orfelin je ilustrovao u vlastitom
izdanju ,Ortodoks omologiju® iz katehizma Petra Mogile. Jednom od
ljepsih ilustracija knjige smatra se grafika ,Sveta Trojica“, koju je srpski
umjetnik kopirao iz istoimenog kijevskog izdanja katehizma.

Srpski umjetnici koji su ostali u Kijevu stvarali su u duhu ukrajinske
tradicije, ulazedi u istoriju grafike vlastite domovine kao $to to govori figura
Jakova Serbina. U 70-im godinama, u Kijevsko-Pecerskoj lavri ovaj majstor-
graver izradio je éetiri ikone-duboreza koje se cuvaju u arhivu Lavre. Mogude
je da su ikone J. Serbina slane srpskim doseljenicima u Ukrajini, ili su ih
prenosili razni crkveni sluzbenici u njihovu nekadasnju domovinu.

Sastavni dio kulturno-istorijske panorame srpskog XVIII vijeka je

knjizevna ikonografija knjige, koja takode nije mogla a da ne poprimi
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izmjene, utoliko $to je knjiga imala ogroman znacaj u kulturnoj razmjeni.
Te brojne knjige kijevskih, moskovskih i lavovskih izdanja koje su stizale
Srbima na razli¢ite na¢ine ne samo da su ostavile primjetan trag u formiranju
knjizevnog jezika XVIII vijeka, nego su svojim grafickim repertoarom
uticale na dizajn knjige uopste.

Poznato je da su u Kijevu knjigovezastvo izucavali srpski udenici
poslati u Ukrajinu specijalno zbog toga. Odatle, prvo u Stamparije gdje su
izdavane knjige za Srbe, a kasnije neposredno u njihovu domovinu, oni su
nosili knjiznu ilustraciju s tipiénim odlikama baroka. Bitne promjene bivaju
i u ilustrovanju knjiga, o ¢emu svjedodi stvaralastvo Gavrila Stefanovica-
Venclovica, te Nikole Neskovica.

Iako je na Balkan stizala velika koli¢ina $tampanih knjiga s istoka,
nekadasnja tradicija prepisivanja knjiga trajala je i dalje. Posebne stranice
se ukrasavaju minijaturnim ilustracijama. Najpoznatiji minijaturist prve
polovine XVIII vijeka, G. Venclovi¢, koji je najviSe prepisivao knjige
Lavovske Stamparije, ilustrovao ih je vlastitim minijaturama. Autor se
koristio ilustracijama kijevskih izdanja, posudivao od njih vinjete, medaljone,
elemente izrazito baroknog porijekla koji do tada nisu bili poznati srpskoj
rukopisnoj knjizi. Sli¢nost s ukrajinskom $tampanom knjigom izrazava se u
dekorativnim elementima, malim zastavicima s ovalnim medaljonima lika
Hrista.

Osim ornamenata G. Venclovi¢ je preuzimao i likove svetaca. Znacajan
broj (oko pedeset) ikona svetackih likova koji u najvise slucajeva pripadaju
kijevsko-pecerskim svecima, daje nam pravo da tvrdimo da je Venclovi¢
imao pod rukom neka kijevska izdanja iz kojih je preuzimao teme za vlastite
ilustracije.

U sintezi ukrajinske i kasnovizantijske graficke umjetnosti, kod Srba
se rada knjizna minijatura iza ¢ijih je izvora stajao G. Venclovi¢, knjizevnik
i umjetnik koji je ne samo u knjizevnom, ve¢ i u umjetnickom smislu, bio
dokazani pristalica ukrajinske barokne tradicije.

Ovaje tradicija prisutnaiudrugoj polovini XVIII vijeka kada rukopisana

knjiga i dalje ne nestaje sa kulturnog horizonta. Prema posmatranju D.
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Medakovic¢a, mnogo srpskih ilustracija pripada Nikoli Neskovi¢u. Upravo
ovom majstoru vlastiti je stil prisutan na minijaturama: lica su prikazana
s ve¢om Covjecno$éu, toplinom, intimom. Autor koristi barokne antiteze:
svecanu uzdignutost i grotesku, tragediju i humor, istorijsko i mitolosko.
Sve je ovo dalo osnove da se Neskovic¢a nazove jednim od prvih umjetnika
baroka XVIII vijeka, u ¢ijim djelima ni¢u prvi elementi rane senzualnosti.
Takav put prolazi srpska knjizna ilustracija od prvih koraka prema
baroku u minijaturama G. Venclovi¢a, prema najavama novih pojava u

umjetnosti koje nalazimo u N. Neskovica.

Barokizacija ikonopisa

Ikonopis (ikonopisanje) — osnovni Zanr slikarstva davne ukrajinske i
srpske umjetnosti — takode se postepeno podvrgava evoluciji. Nove pojave
u Ukrajini primijetne su ve¢ u tradicionalnom ikonopisu stru¢nih zografa
druge polovine XVI vijeka, kada se primje¢uju neke raznolikosti slikarskih
manira, odredeno mijenjanje starih na¢ina ikonopisa. U srpskom ikonopisu
dolazi do napustanja tradicionalnog shvac¢anja ikone kao kultnog obiljezja
i prima se koncept vjerske slike koja ne samo da predaje knjizevni size i
pouke, nego je ispunjena intelektualnim i duhovnim sadrzajem. Nastanak
takvih pojava bila je velika pobjeda baroka.

U oblasti ikonografije, Ukrajina je takode bila uzor vrijedan za
imitiranje, utoliko $to je, zahvaljuju¢i Ukrajini, uglavnom formiran
repertoar srpske umjetnosti XVIII vijeka. Tradicionalna razmjena ikona
ostvarivala se medu slovenskim istokom i jugom, u vrijeme preseljavanja
Srba u Austrijsku monarhiju. Mnoga srpska hodocas¢a na istok s molbom
za podrsku Crkve, kao po pravilu bila su propra¢ena donosenjem ikona.

Stilske izmjene, obiljezene elementima baroka, pojavljuju se u
ikonopisu 30-ih godina XVIII vijeka, $to ilustruju ikonostasi, te pojedini
radovi iz danasnje Vojvodine. Imena autora ovih radova, iako nisu sva
identifikovana, znacajno proSiraju galeriju srpskih umjetnika koji su bili
povezani s ukrajinskom tradicijom. Nastanak ikona u manastiru Vrdnik
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Ukrajinska barokna ikona Pokrov Bogorodice
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(1743.), naprimjer, demonstrira usmjerenje nepoznatog autora (po
pretpostavkama — Stefana Zoranica) na kijevsku ikonopisanu tradiciju.

Znacajan dio srpskih ikonopisaca prolazi kroz kijevsku $kolu
ikonopisanja. Ovaj proces doseze vrhunac sredinom i na pocetku druge
polovine XVIII vijeka. Ve¢ od 70-ih godina primjecuje se postepeno
priklanjanje tradiciji becke umjetnicke $kole. To se posebno zapaza u
radovima Mihajla Radosavljevi¢a, koji se oslobada ukrajinskih uticaja i
prelazi na zapadne uzorke. Ali, kao i u drugim sferama duhovne kulture i
umjetnosti, prisutnost ukrajinskog ikonopisa primijetna je sve do pocetka
XIX vijeka. Ovome su doprinijele tematske razlicitosti i stilska novina
ukrajinske ikone, ¢ije teme su nasljedivali Srbi.

Veliku ulogu u tematskom obogacenju srpske religijske slike i dalje ¢e
odigrati knjiska ilustracija ukrajinskih izdanja, prije svega popularna ,Ifika
jeropolitika® te drugi izvori ukrajinskoig porijekla. Davni sizei, poznati jo$
iz srednjovjekovnog repertoara, dobivaju karakteristike baroka. Jedan od
primjera je i motiv ,Bogorodica — drvo koje daje Zivot“. U Ukrajini je ova
simboli¢ka tema ozdravljenja bila dosta rasirena i Cesto je prikazivana slika
svetih otaca koji iz izvora crpe vodu i dijele je ljudima. Jedna od kolekcija
ikona Narodnog muzeja u Beogradu jasno podsje¢a na ukrajinsku, pri
¢emu su u tradicionalnoj temi prisutne ocigledne stilske izmjene baroknog
porijekla. O ovom duhu ikone su pisali Dimitrije Bacevi¢ i Mihajlo Jevtié.

Novi momenat u srpskom ikonopisanju su alegorijske slike. Na
ikonama V. Ostojica prenose se alegorijske price o Bogatasu i ubogom
Lazaru, o svadbi u Kani, o hljebovima ¢iji se broj povecéava i sl. Upravo
s ukrajinskim uticajem se povezuje Sirenje popularne ikone ,Pokrov
Bogorodice®, kao i slike ,Bogorodica sa sedam maceva i sedam biljki®.
Zahvaljujudi ovim zajednic¢kim kompozicijama, srpska ikonografija prerasla
je u dinamicku sliku, oslobodenu srednjovjekovne statike i pogleda na svijet
koji je postepeno nestajao. Na ikonama se zapazaju novi znaci umjetnosti,
ranije nerazvijeni, kao na primjer, slike prirode.

Pejzazni zanr podinje svjedoditi o srodnosti srpskih i ukrajinskih autora
koja se svodi na sli¢nost tehnike izrade, polozaj majstorske ruke i na istu
ritmiku ovladavanja na¢inima rada naudenih na zapadu.
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Unutrasnjost crkve

U srpskoj crkvi izrasta jo$ jedna pojava, nova u odnosu do prethodne
tradicije, to je visoki ikonostas. Kao pravilo, on je bio ograda pred oltarom
— upravo su takve ikonostase imale crkve srednjovjekovnog vremena. Tek u
vrijeme preseljavanja, nastaju jarusni (nizani jedan nad drugim) ikonostasi.
Njihov nastanak istrazivaéi povezuju s isto¢noslovenskim uticajima. Nije
isklju¢eno da su izvodaci prvih takvih ikonostasa bili ukrajinski graveri.
Mogucde je da su i oni dolazili Stbima zajedno s umjetnicima, uciteljima,
svestenicima.

Postoji potreba za uporednim istrazivanjem geneze srpskog graverstva,
crkvenog inventara, ornamenta i tome sli¢no. Ukrajinsko rezbarstvo u drvu
u vrijeme jacanja kulturno-umjetnickih odnosa sa Srbima bilo je dovoljno
razvijeno i moglo se prenositi u izradi enterijera crkve kod Srba u ¢emu je
ucesée ukrajinskih umjetnika ocigledno.

Srpska drvena rezbarija XVII-XVIII vijeka, kao i sitna plastika,
u cijelosti imaju nesto slicno s ukrajinskom. Kao i u drugim sferama
umjetnosti, vjerovatno je da su ukrajinski majstori imali vlastite ué¢enike koji
su kasnije samostalno stvarali ikonostase s mnogim galerijama (slojevima) i
s originalnim pozla¢enim rezbarijama. Moze se petpostaviti da su ukrajinski
rezbari stvarali kratko nakon dolaska ukrajinskih ikonopisaca, ili su zajedno
s njima stvarali veli¢anstvene enterijere u stilu baroka. Ovaj proces okoncan
je tek u 80-im godinama, kada je nastao srpski barokni ikonostas.

Odgovarajuée promjene javile su se u raznim vidovima sitne plastike.
Posebni predmeti kulta su se kupovali ili narucivali za potrebe crkve u
kijevskim radionicama. Srpski doseljenici u ukrajinskim zemljama smatrali
su svojom obavezom da u domovinu posalju kultne stvari, nabavljene ovdje.
Upravo u znak solidarnosti sa Slovenima, svoj doprinos u vidu poklona davali
su i ukrajinski gradani, o ¢emu nam govore sacuvani pisani dokumenti.
Tako se odvijala specifi¢na veza od Dnjepra do Dunava i Jadranskog mora.

Dalmatinac Gerasim Zeli¢, nakon povratka iz Ukrajine, donio je u svoj

manastir u Krupi krst, te druge stvari, koje su mu dali zemljaci, doseljenici
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u ukrajinske zemlje, a takode i Ukrajinci, o ¢emu svjedoéi zapis: Ovaj krst su
poklonili Samijlo Redko sa suprugom Natalijom u Svetouspensku dalmatinsku
porodicu u Krupi trudom i staranjem jeromonaha Gerasima Zelica, u avgustu
1783. g. u Malorusiji. A jo$ jedan napis se nalazi na ¢asi u jednom muzeju
u Sarajevu: Ova casa donesena je iz Malorusije teskim radom i staranjem
slijedecib: igumana Nikodima, a prilozima za nju su bili kozaci iz Zaporozja
Iljko Fedorovi¢ i Konon Josipovié, 1786. godine, 1 augusta.

Potrebno je posebno ispitati ornamenat vezenog crkvenog ruha,
posebno mitropoli¢nog, te ostalih atributa vjere. Nau¢nici su ve¢ obracali
paznju na rusko porijeklo crkvenog veza. Srpski vez takode je obiljezen
biljnim detaljima, rasirenim u Ukrajini u XVII-XVIII vijeku, s motivima
cvijeca u loncima, $to je rezultat uticaja renesansno-baroknih motiva.

Dekorativni oblici baroknog stila su raznim putevima priticali Srbima,
davali su poticaj za razvoj srpske primijenjene umjetnosti kao sastavnog

dijela crkvenog ansambla, koji je ispunjavao hramove.

Portret

U unutrasnjosti srpskog hrama primjecuje se postepeni nastanak,
te razvoj portretnog slikarstva. U ukrajinskoj i srpskoj kulturi portret je
postojao iz davnih vremena, jo§ od srednjeg vijeka, i njegov razvoj kod
Ukrajinaca i Srba ima mnogo ¢ega zajednickog. Tek s vremenom baroka
su povezane znacajne izmjene u srpskom portretnom slikarstvu, koje je
obiljezeno odlu¢nim uplitanjem u tradicionalne norme i kanone.

Danas znamo o nekoliko radova, koji pripadaju Vasilju Romanovicu,
kojeg nazivaju i slikarem pri rezidenciji patrijarha Arsenija Carnojevica.
U zanru portreta kod majstora Romanovica rade Stefan Tenecki, Nikola
Neskovi¢, Joakim Markovi¢, te drugi autori, ¢ija imena se javljaju u
posljednjim decenijama XVIII vijeka. Stil stvaranja ovih portreta jasno
podsjeca na kijevsku tradiciju ikonopisa.

Portret srpskog patrijarha Arsenija III Carnojeviéa napravljen je u

tipoloskoom stilu prezentacije portreta ukrajinskih jerarha. U galeriji srpskog

114



Evolucijske promjene u raznim vidovima srpske umjetnosti

portretnog slikarstva ¢ini se da ima najvise crkvenih velikodostojnika. Ovi
portreti su po tipologiji bliski ukrajinskim uzorima, u kojima preovladavaju
lakonizam, zatvorenost, uzdrzanost u razotkrivanju unutrasnjih osjecaja.
Vec¢ina radova nepoznatih autora stilskim posebnostima upuéuju na
direktnu vezu s kijevskom $kolom portretnog slikarstva, $to u cijelosti trazi
detaljno uporedivanje i izu¢avanje.

Srpski portret XVIII vijeka je zasnovan na baroknoj koncepciji i
stilu, blizak tadasnjoj zapadnoevropskoj umjetnosti i tipoloski je u vezi s
ukrajinskim portretnim slikarstvom tog vremena, $to je rezultat neposredne
veze s kijevskom Skolom slikarstva. Kao i u drugim sferama srpske kulture,
razvoj slikarstva tokom posljednjih decenija XVIII vijeka obiljezen je
pojavom konkretnih li¢nosti, ¢ija djelatnost izrazava postepeno, ali trajno
uklju¢ivanje u evropski umjetnicki proces. Takva li¢nost u slikarskoj
umjetnosti je Teodor Kracun (sredina XVIII vijeka — 1781.), priznat kao
vrhunska pojava srpskog slikarstva XVIII vijeka.

Razvoj stvaralastva T. Kracuna sumira put kojim je prosla srpska
umjetnost — od zastarjelih postvizantskih tradicija, preko ukrajinske skole
upoznavanja s zapadnoevropskim slikarstvom, do neposrednog direktnog
poznavanja ove umjetnosti. Geografija tog razvoja predstavlja svojevrsni put
od Kijeva do Beéa, od ranog do zrelog baroka.

Prve korake T. Kracun je ostvarivao u neposrednoj vezi s ukrajinskom
umjetnickom tradicijom u njenoj srpskoj varijanti. Rani Kracunovi radovi
su veoma bliski ukrajinskoj tradiciji i upucuju da je on, vjerovatno, bio
medu ucenicima Vasilja Romanovica, koji je imao svoju $kolu u Hopovu.
Vremenom je saradivao s boljim ucenicima Romanovica, kao $to su Vasa
Ostoji¢ i Dimitrije Bacevié. Posljednji je bio uditelj mladog talentovanog
majstora, na kojega je najviSe i uticao. Postoji pretpostavka da je mladi
Kra¢un boravio u Kijevu, gdje su, kao $to je ve¢ spomenuto, slali na studije
u Lavrovsku slikarsku radionicu najsposobniju omladinu. Teodor Kracun je
u srpskoj slikarskoj umjetnosti ono $to je u knjizevnosti Dositej Obradovid.
U izvjesnoj mjeri, on je presao isti put kao i poznati ukrajinski slikari D.
Levicki, te L. Borovikovski, koji su u Ukrajini bili vjesnici rokoko stila, koji

nije postao sustinski za ukrajinsko drustvo.
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Usljed kolonijalne politike Peterburga, Kijev je gubio prioritet lidera
evropeizacije isto¢noslovenske kulture. On se pretvara na provinciju koja
je davala svoje snage ,sjevernoj Palmiri“. Zbog toga umjetnici ostavljaju
nekadasnju oazu evropske kulture, Kijev, traze¢i razumijevanje i moguénosti
zarealizaciju stvaralackih namjera u Peterburgu. Ukrajinski slikari oslobadaju
se nacionalnih crta umjetnosti, nastupajuéi kao predstavnici klasicizma ciji

je stil u ruskoj varijanti tesko razlikovati od evropskog klasicizma.

Crkvena muzika

Posmatrajuéi srpsku baroknu umjetnost, nemoguce je ostaviti bez
paznje tako vaznu njegovu kompomentu kao $to je muzicka kultura. Njen
razvoj se nije razlikovao raznovrsno$éu, zbog turske navale u srpske zemlje.
Ovdje ne zapazamo stilske epohe, adekvatne zapadnoj gotici, flamanskoj
polifoniji, italijanskoj instrumentalnoj muzici. Samo barok je postao
prepoznatljiva etapa u ovom razvoju.

Kao i udrugim sferama umjetnosti, prethodni razvoj srpske muzike imao
je mnogo zajednickog s ukrajinskim $to se posebno uocava ako se uporede
umjetnicki izrazi u folkloru, obredima, ritualima. Kao i u ukrajinskoj Rusji,
u srpskim zemljama bila je rasirena umjetnost narodnih pjevaca. Srpske
guslare znali su u Ukrajini, kuda su oni ili zajedno s emigrantima koji
su bjezali od osmanlijskog proganjanja. Prema poljskim hronikama XV-
XVIII vijeka, posebno Mjaskovskog i Morstina, za srpske putujuée pjevace
postojalo je veliko interesovanje za nastupe u dvorovima bogatih feudalaca
u ukrajinskim zemljama, a bili su poznati i medu ukrajinskim kozacima,
posebno u Zaporozju.

Kao sastavni dio crkvene kulture, muzika je doZivjela sve promjene koje
su se desavale u cjelokupnom srpskom drustvu u kontaktu s pravoslavnim
Istokom. Sli¢no N. Radojci¢u koji je tvrdio da je srpsku knjizevnost XVIII
vijeka nemogucée predstaviti bez odnosa s Kijevom, savremeni muzikolozi
naglasavaju neophodnost razmatranja srpske muzicke umjetnosti ovog

vremena u $irem spektru kulturnih komunikacija s Kijevom.
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Od kraja XVI i pocetka XVII vijeka, ukrajinska duhovna muzika u
svom postepenom razvoju prihvacala je polifoniju i barokne forme i nizom
obiljezja priblizavala se zapadnoevropskoj baroknoj muzici, jer u Ukrajini
jo$ nije bilo temelja za prihvacanje ranijih oblika operne i ostalih posebnih
oblika evropske umjetnosti. Zbog toga se ovdje u velikoj mjeri Sirila
horska muzika koja je objedinjavala zapadnoevropske crte s nacionalnom
tradicijom. Zapadnoevropski muzicki elementi, transformirani u ukrajinskoj
pravoslavnoj tradiciji, stizali su Srbima, koji su iz pravoslavnog Kijeva
bez oklijevanja primali umjetnost, $to se nije moglo reéi i za umjetnost
katoli¢kog ili unijatskog porijekla. U srpskoj muzickoj kulturi vijekovima
zapazamo istu pojavu kao u ukrajinskoj — prevlast horske muzike.

Rukopisne zbirke koje su i danas sacuvane u srpskim arhivima,
manastirskim bibliotekama, svjedo¢e o dosta Sirokoj rasprostranjenosti
ukrajinske muzicke literature u srpskom crkvenom sredistu. Imajuéi u vidu
intezivnost pristizanja knjiga, moZe se smatrati da su ovdje bile i knjige
namijenjene za bogosluzbeno pjevanje, kojih i danas ima veliki broj u
Ukrajini. Ove knjige su bile uglavnom koris¢ene u crkvenoj praksi i sistemu
ucenja u bratskim $kolama. Prije svega, to se odnosi na poznate irmologione.

U biblioteci Matice srpske sacuvan je ,Irmologion...Osmoglasnik®,
najstarija muzicka kolekcija Ukrajine (Lavov, 1702.) koji je, kao $to svjedoci
zapis, stigao Srbima zahvaljujuéi Jovanu Ili¢u, jednom od hodocasnika
u Kijev. Ovdje su sacuvani prirucnici ukrajinskog porijekla iz crkvenog
pjevanja koji sacinjavaju tipi¢ne uzorke ukrajinske poligrafije XVIII vijeka.
Na naslovnoj strani jednog primjerka zabiljezeno je da su ovo ,.Cernjigivsko
izdanje“, 1761. godine donijeli u manastir Hopovo srpski hodocasnici.
Fondovi Matice srpske ¢uvaju i rukopisne kolekcije duhovnih koncerata
iz XVII vijeka, koji su ovamo stigli iz biblioteke Save Tekelije; u arhivu
Srpske akademije nauka i umjetnosti u Beogradu sacuvana je kolekcija
crkvenih pjesama koje je, kao $to se misli, sastavio za rostovskog mitropolita
ukrajinski crkvenjak, Ivan Zaslavski.

Arhivska istrazivanja koje je obavila kijevski muzikolog N. O.

Gerasimov-Persidska, potvrduju direktnu vezu srpske muzicke tradicije s
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kijevskom. Objavljeni materijali iz fondova Matice srpske u Novom Sadu
stvaraju pretpostavke o postojanju pjevackih knjiga. Istrazivadica je skrenula
paznju na posebnosti umjetnicke obrade ovih izvora odabranim ukrasima.
Analiza grafika s tipiénim baroknim alegorijama ukazuje da su rukopisi nastali
sredinom XVIII vijeka. Ovaj rasprostranjeni oblik muzi¢kog stvaralastva u
Evropi svojstven je raznim nacionalnim $kolama, pa tako i ukrajinskim.
Ostvarena publicistika svjedodi o $irenju ovog Zanra u istoénu Evropu, a
otuda na jug. Karakteristi¢no je, kao i u ostalim oblastima umjetnosti, da je
ova oblast postojala i u katolickoj umjetnosti, ali nije moga biti preuzeta u
srpskoj sredini neposredno od komsijskih kultura — hrvatske, austrijske ili
madarske, ve¢ su je prihvatali od ukrajinske — kao pravoslavnog posrednika.

Za izuéavanja daljnje evolucije ovog Zanra na teritoriji Srbije potrebno
je utvrditi u kojoj mjeri je on nastavio da Zivi u srpskoj kulturi, da li se moze
govoriti 0 njegovoj srpskoj nacionalnoj verziji. U izvjesnoj mjeri odgovor na
to pitanje treba da daju dodatna arhivska istrazivanja koja bi znatno prosirila
sliku prodora ukrajinske muzicke tradicije na Balkan i otkrila razmjere
njenog uce$éa u stvaranju nacionalne varijante srpske barokne muzike.

Budu¢i da se kijevski nacin pjevanja primjenjivao u crkvenim
krugovima, duhovne pjesme su izlazile iz manastirskih celija i $irile se u
narodu. Kao $to je ve¢ rec¢eno, Sirenje kanta u srpskoj sredini bilo je povezano
s popularno$¢u poezije i doprinijelo sekularizaciji oba vida umjetnosti.
Nema sumnje da su ukrajinski uditelji pjevali ove pjesme jer je pjevanje
kanta ulazilo u $kolske programe i kao takvo nije moglo biti nepopularno.
Znadajnu ulogu u Sirenju ovih pjesama odigrala je i “Tragikomedija” M.
Kozacinskog. Muzi¢ka komponenta je bila svojevrsna norma $kolske drame
koja je ¢esto ukljucivala izvodenje crkvene himnografije. Ovdje je nerijetko
bio prisutan hor, pjevane su duhovne pjesme, kante, dodavane narodno-
obi¢ajne pjesme, te drugi oblici tadasnje muzicke kulture. Srpski ucenici su
izvodili ova djela prema ukrajinskim notnim uzorcima.

O prisutnost kijevskog uticaja svjedoce ve¢ spomenute rukopisne, te
prve Stampane srpske knjige. Ukoliko su se razni komplikovani zanrovi

muzicke kulture baroka odrzali tokom vijekova, zasluga je pripala
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ukrajinskoj kanti. Upravo ovaj vid pjevanja posjeduje glavno mjesto u svim
najpoznatijim pjesmaricama, rukopisnim i Stampanim, koje su bili poznate
Srbima u XVIII vijeku. Njihovo sirenje na velikom prostoru raseljenih Srba
— od Dunava do Jadranskog mora i dalje, svjedoci o znacaju tih pjesama u
srpskom drustvenom zivotu. Njihova geneza je dosta jasna na $to upuduje
M. Speranski i konstatuje da je njihova domovina “Ukrajina i kulturno
srediste Kijevske duhovne $kole”. Pjesme ukrajinskoig porijekla Srbi su
prihvacali kao svoje, o ¢emu posebno svjedoéi pjesmarica iz 1750. g. (koja
se ¢uva u Francuskoj nacionalnoj biblioteci), i u kojoj su srpske pjesme
duhovnog i narodnog sadrzaja napisane uporedo s ukrajinskim. Istovremeno
su pristizale pjesmarice moskovskih izdanja, obiljezene ukrajinsko-ruskom
mjesavinom muzicke i pjesnicke kulture.

Popularnost pjevane poezije u srpskom drustvu imala je analogiju u
Ukrajini, gdje kanti dugo vremena nisu gubili svoju publiku, prepisivani su,
i8li od ruke do ruke, ostavljani su u nasljedstvo, sacuvani u pisanom obliku.

Kao tipican predstavnik baroknog visejezi¢ja, Z. Orfelin je bio i
pjesnik, i graver, i muzicki obrazovan ¢ovjek. Tekst njegovog “Pozdrava”
ima graficku obradu u baroknom stilu, $to je bilo tipi¢no za pjevacke
rukopise, ukrasene pazljivo izradenim dekoracijama. Pronadeni u arhivima
Matice srpske, oni svjedoc¢e o ukrajinskom porijeklu i datiraju iz vremena
kada su ukrajinsko-srpske veze bile u najviSem usponu. Z. Orfelin se
smatra jednim od prvih “vojvodanskih muzikanata”, a njegova muzicka
posveta u “Pozdravu” cijeni se kao primjer prisutnosti kod Srba elemenata
himnografije zapadnoevropskog tipa rasirenog u ukrajinskoj kulturi. Kao
ucenik kijevskog magistra Timofija Levandovskog, Z. Orfelin je mogao
poznavati rimsku notaciju i uvesti u srpske crkve ukrajinski nacin pjevanja.
Upravo takvim oblicima su bliski notni zapisi Z. Orfelina koji je prema
ukrajinskim uzorcima pisao kante, i panegerike. Njegov “Pozdrav”, kao
jedini poznat primjer neliturgijske pjesme XVIII vijeka, svjedo¢i da je,
zahvaljujudi kijevskom pjevanju, te rimskoj notaciji, srpska muzicka kultura

odstupala od kanonskih pjesama i priblizavala se svjetovnoj muzici.
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Zahvaljuji¢i usmenoj formi, pjesme su se $Sirile daleko preko granica
neposrednog boravka ukrajinskih umjetnika i pratile tragove srpske
dijaspore ¢ak do Jadranskoga mora. Tako je u biblioteci manastira Krka
naden muzi¢ki zapis crkvenih pjesama, obradenih rimskom notacijom.

Popularnost kante i njeni putevi dobivaju iste tendencije koje su bile
prisutne u Ukrajini: iz crkve, za srednjovjekovnu kulturu tradicionalnog
centra — umjetnost ulazi u $kole, odakle je u vrijeme “rekreacije” $ire
putujuéi muzikanti — uéenici ili “pojci”. Crkvena kultura postaje tekovina
gradskog stanovnistva, ulazi u folklor. Istovremeno, traje obratni proces
prelaska svjetovne, folklorne tradicije u crkvenu, posredovanjem putujucih
pojaca, koji su, vradajuéi se s odmora, nosili u $kole i manastire duhovnu

kulturu svojih porodica.

Duhovna pjesma: od ukrajinske do srpske

Kao i u ukrajinskoj muzici, kanti, dakle duhovne pjesme su prodirale ne
samo u folklorno sredi$e — one su bile tijesno povezane sa daljnjim razvojem
profesionalnog stvaralastva i uticale na instrumentalnu muziku, $to se vidi
u djelima poznatih srpskih kompozitora XIX vijeka. To se posebno tice
onih umjetnika koji su bili povezani s Vojvodinom, koja je u proslosti bila
poznata po tjesnim kontaktima s Ukrajinom. Takvim pripada Kornelije
Stankovi¢, koji je pod uticajem beckih slovenofilskih krugova dosao u
Sremske Karlovee, gdje je, od 1855. do 1857. godine, zapisivao narodno
crkveno “pojanje” XVIII vijeka, koje je postojalo samo u usmenoj tradiciji.
Istovremeno, zapisivao je narodne melodije koje je kasnije ukljuéio u vlastite
koncerte. Znacajan korak u razvoju srpske muzike sacinjavalo je stvaralastvo
kompozitora i koreografa Stevana Mokranjca (1856.-1914.), koji je na
novi nacin prilazio narodnim melodijama. U svojim kompozicijama
umjetnik je koristio i crkvenu melodiku, $to se uocava u njegovim zbirkama
“Osmoglasnik” i “Strano pjenije”. Uporedna istrazivanja srpskog narodnog

“pojanja” s pjevackom tradicijom crkvene muzike XVIII-XIX vijeka
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pravoslavnog kruga — vizantijskog, davnosrpskog, ukrajinskog, ruskog, te
bugarskog, ukazuju na neke tonalne i formalne karakteristike kijevskog
napjeva, posebno u finalnom djelu.

Preko srpskog posredovanja, ukrajinska duhovna muzika se Sirila
¢ak do italijanske granice, o ¢emu svjedo¢i duhovna muzika srpske crkve
u Trstu. Srbi su ovdje doselili iz hrvatske Dalmacije ve¢ u prvoj polovini
XVIII vijeka, kada je ovo mjesto bilo slobodni lucki i trgovacki centar na
sjeveru Jadranskog mora. Ova najudaljenija opstina srpske dijaspore bila
je 1 najzapadniji ogranak Sirenja ukrajinske kulture medu pravoslavnim
Slovenima. Ovdje se ostvarivao sav repertoar srpskih crkava Vojvodine,
odnosno kijevski crkveni napjev, a takode i horski koncerti. Viseglasni hor
je nadinom pjevanja bio stran srpskoj vizantijskoj tradiciji. U Ukrajini je
on nastao u XVII vijeku kao rezultat kontakata s evropskom muzickom
kulturom. Kod Srba se viseglasje (polifonija) javlja znatno kasnije — od 30-
ih godina XVIII vijeka, ponovo usljed direktnih veza sa isto¢noslovenskim
kulturnim tradicijama, ta¢nije s ukrajinskim barokom.

U Vojvodinu je i dalje pristizala $tampana produkcija iz Peterburga,
posebno muzicka djela Maksima Berezovskog i Dmitra Bortnjanskog, koji
su porijeklom bili Ukrajinci. Djela ovih autora su bila poznata i ostvarivana
na pocetku XIX vijeka u srpskoj opstini u Trstu. Fakticki, upravo je ova
opstina postala srediste preko kojeg su italijanski kompozitori imali direktnu
moguénost da se upoznaju s crkvenom pravoslavnom muzikom. Niz
primjera potvrduje da su je italijanski autori izucavali upravo ovdje i svoje
znanje upotrijebili u stvaranju crkvene muzike namijenjene neposredno
srpskoj publici.

Dakle, u italijanskom okruzenju na svoj nacin je zatvoren krug
zapadnoevropske kulturne cirkulacije. Sli¢no tome, kao i knjizna pjesma,
kantate su krenule u XIII-XIV vijeku iz Spanije i Italije preko Njemacke,
Celke, Poljske, stigle u Ukrajinu i Bjelorusiju, a otuda, razvijajuéi se tokom
XVI-XVIII vijeka, dosle u Moskoviju. U XVIII vijeku dosla je do Srba u
Austrijskoj monarhiji. Srpski duhovni centri postali su posljednja karika

u ovom lancu kulturnih cirkulacija. Zahvaljujuéi ukrajinskom uticaju i
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posrednistvu, ova muzika se oslobodila srednjovjekovne konzervativnosti,
prikljucila, a kasnije se i utopila u opste-evropski kulturni tok. Ovo
uoc¢avamo u svojevrsnom mikromodelu ovog procesa u sloveno-italijanskim
kontaktima u Trstu, gdje se na pocetku XIX vijeka desio susret dviju tradicija
- zapadne (evropske) te juzno-isto¢ne (ukrajinsko-srpske). Mimo religijskih
konfrotacija, duhovna kultura se razvijala i pobjedivala konfesijska otudenja,
u jedinom krugu zapadnoevropske cirkulacije u nacionalnim varijantama,
od kojih je jedna bila srpska duhovna muzika, obiljezena stilskim ctrtama
baroka.

U sintezi razlicitosti obiljezenih komponenata (notno pismo manastira
na Svetoj gori, kijevski napjev u izvodenju ukrajinskih “pevcika”, koji su
sastavljali notni sistem katolickog bogosluzja s pravoslavnim pjevanjem,
folklorna tradicija) formirala se srpska muzicka kultura XVIII vijeka, koja
ve¢ prema karakteru nije bila vizantijska. Pobjednicki ukrajinski uticaj, koji
je suvereno vladao na teritoriji Karlovacke mitropolije, $irio se putevima
srpske dijaspore do Jadrana i Italije, on se postepeno pretvarao u nacionalnu
srpsku varijantu pravoslavnog baroka. Razmotren proces predstavlja jos
jedan veoma vazan rezultat genetickih i kontaktnih veza s ukrajinskom, a

kasnije i evropskom muzikom.
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Srpske migracije u Ukrajinu kao
pojava baroknog slavizma

Neprekidno rojile su se misli o odlasku - o odlasku u daleku
Rusiju, o kojoj pun o€aja u punom oslabljenju on je tako
sanjario.

Milos Crnjanski, Seobe

Jedna od najizrazenijih osobina folklora baroka je bio razvoj mita o
slovenskom jedinstvu poznatom kao slavizam. Davne legende o odvajanju
Slovena od neke zajednicke brace, pretpostavka o zajedni$tvu, kao potrebi
jedinstva u uslovima politi¢ke opasnosti, stvarale su nove oblike djela kojima
je tako bogata barokna kultura Slovena.

Praslavenska antiteza “mi — oni”, posebno aktuelizovana u sloveno-
neslovenskom prostoru, nije gubila svoje znacenje u XVII vijeku u uslovima
napetih religijskih meduetnickih konfrotacija, stvarajuéi razne eksplikacije
o Slovenstvu, kao odrazu nostalgije diljem slovenskog svijeta. Misli o
jedinstvu prolaze veliki prostor od Jadrana do Dnjepra, gdje nastaju brojna

djela s idejom baroknog slavizma.

Srpski mit o Rusiji

Uklju¢ivanjem vjere u moguénost rjeSavanja politickih problema
putem slovenskog jedinstva, bila su doseljenja Srba u Ukrajinu sredinom
XVIII vijeka, koja je potrebno razmatrati kao posljednji talas baroknog
slavizma. Osim politickih, strateskih motiva, koji su slijedili ovaj proces,
postojala je jos jedna stimulacija svjesnih migracija na slovenski istok — vjera
u jedinstvo, koje doseze mitoloske razmjere, ostvarene koris¢enjem barokne

estetike i stilistike.
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Preseljenje Srba u Ukrajinu koja je bila podredena Ruskome carstvu
je jedan od najtipi¢nijih primjera meduetnickih veza analiziranog vremena.
Kao znacajan istorijski dogadaj, ovaj proces je posebno interesantan utoliko
vise $to daje konkretne rezultate neposredne etnicke interakcije, kada dva
tipoloski i istorijski sli¢cna naroda Zive u direktnoj uzajamnoj vezi. Srpsko-
ukrajinske etnicke veze sredine XVIII vijeka pruzaju mnoge dokaze tipoloske
srodnosti dvaju naroda, neposredno u etnofolklornoj sferi, a jedan od dokaza
je i sudbina Srba koji su naselili ukrajinske zemlje sredinom XVIII vijeka.
Tome su prethodile velike srpske seobe, 1690. g. u austro-ugarske krajeve

koje nisu donijele oc¢ekivano olaksanje. Zbog politike Austrije, vjerske

Kozacka flota na Crnome moru
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zabrane i bijede, mnogi su se vracali u krajeve pod turskom okupacijom.
Istovremeno, u srpskoj sredini Zivjela je i rasla nada da ¢e naéi spasenje na
istoku, u granicama daleke Rusije. Ideja o jakoj isto¢noslovenskoj drzavi-
zastitnici, imala je duboke korijene u srpskoj sredini i dobila je konkretnu
podrsku ruske diplomatije, koja je nastojala srpskim doseljenicima ojacati
takozvanu Ukrajinsku liniju dakle juznu granicu ruskoga osvajanja Ukrajine
s planom izlaska na Crno more.

Ta linija se dosezala granice ukrajinskih kozaka u njihovim prostorima
poznatim kao Zaporoska Si¢. Pripremajuéise za daljnju okupaciju ukrajinskih
zemalja, carski dvor je pripremao likvidaciju tog izraza ukrajinskog
slobodarsva. Za to je bila potrebna vojna snaga, ljudski potencijal. Rusiji je
imponovalo raspoloZenje srpskih doseljenika u Vojvodinu, nezadovoljnih
politikom bec¢kog dvora, a inspirisanih mitom o ,istovjernom® ruskom caru
kao branitelju i cuvaru.

Kao rezultat zajednic¢kog djelovanja ruske diplomatije i srpskih
vojnih vrhova, 1750. i 1753. g. prosla su dva talasa srpskih seoba u Rusku
imperiju, a u biti — u Ukrajinu. Seobe sredinom XVIII vijeka ¢inile su
jednu od etapa najmasovnijih i politicki najorganizovanijih migracija Srba
na slovenski istok. Uloga Kijeva koji se od davnina smatrao epicentrom
rusjke, dakle ukrajinske slave i znanja (Srbi su ga velic¢ali kao ,,carstvujuscij,
Bogom poslan grad®), bila je velika. Ta vjera u spasitelja koja je Zivjela u
narodnim uvjerenjima, kojim su vodeni Srbi u svojoj teznji prema Rusiji,
nije bila niSta novo. Pretpostavke o slavenskom jedinstvu imaju mitolosku
podlogu, povezanu arhai¢nim vremenima folklornog sje¢anja. I prije seoba
u XVIII st. prema Rusiji-Ukrajini bilo je tragova, odjeka takvih doseljavanja
na slavenski istok. Jo$ je istaknuti pisac Ivan Franko primijetio da je pitanje
ukrajinsko-srpskih veza XVI-XVII vijeka prili¢no tamno mjesto u istoriji.
Osim izvora u davnoj istoriografiji i usmenim svjedo¢enjima XVI vijeka, za
sistematsko izuc¢avanje znacajni su izvori XVII vijeka, koji govore o uceséu
Srba u istorijskim dogadajima u Ukrajini, gdje se spominju ,,Srbi kozaci“ u
vojsci kneza Ostrozkog, o Srbima izmedu kozaka u Zaporozju. O srpskim

seobama u Ukrajinu u XVIII-XIX vijeku poznato je nesto vise.
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Pokusa¢emo izdvojiti najznacajnije razloge koji su uticali na karakter
meduetnickih veza ¢iji je rezultat bio da od svih etnic¢kih grupa jedino Srbi
ne nastupaju kao samostalna etnicka grupacija. Ova Cinjenica je posebno
zanimljiva kako na planu etnoloskih komparacija ukrajinske i srpske
mentalnosti, tako i s aspekta sagledavanja posljedica ideje slovenskog
patriotizma koji u datom vremenu nazivamo baroknim slavizmom.

Kao $to je ved receno, srpske seobe u Ukrajinu izmedu 1750. i 1753.
g. bile su posljednji talas baroknog slavizma. Kao i ideje Krizanica o
Moskvi kao spasu, ukrajinska oc¢ekivanja su 1654. u doba rata Bogdana
Hmeljnickog s Poljskom, prona¢i u Moskvi razumijevanje pretrpjela
poraz. Sli¢na razodarenja dozivjeli su i srpski doseljenici. Migracije Srba
zavr$ene su postepenom asimilacijom i nestankom doseljenika kao posebne
nacionalne manjine. Srpska vojna naselja na Ukrajinskoj liniji je Carska
Rusija iskoristila za likvidaciju Zaporozke Sici, za daljnje Sirenje imperije na
jug i nakon izvrSenja ovih zadataka likvidirana su administrativno.

Medutim, samo politickim manevrima Rusije, kao ogromne masine za
konglomeraciju naroda, ne iscrpljuju se razlozi nestanka Srba. Objasnjenje
je mogucde traziti u trouglu srpsko-ukrajinsko-ruskih etnic¢kih, te politickih
odnosa. Poseban interes ¢ini priroda ,unutras$njih® ukrajinsko-srpskih
odnosa, prema kojima je Rusija bila vanjski faktor, koji je ubrzao asimilaciju
dva kako etnicki, tako i istorijskom sudbinom srodna naroda. Ukljuéenje
meduetnickih kontakata i folklorne problematike u objasnjenje ukrajinsko-
srpskih odnosa svjedodi da su se ove veze odvijale neravnomjerno i ne samo
na planu duhovne solidarnosti.

Kad su srpski migranti bili razmjesteni na ukrajinskom zemljama, nisu
bili sa dobrodoslicom doc¢ekani medu stanovnistvom. Konfrotacija srpskih
doseljenika s ukrajinskim seljacima na takozvanoj Ukrajinskoj liniji imala je
svoje logicko objasnjenje, mada motivi kojima su vodeni srpski doseljenici
u svojim migracijama nisu mogli nai¢i na puno razumijevanje u ukrajinskoj
sredini zbog mnogo razloga.

Shvadanje slovenskog jedinstva, aktuelizirano na slovenskom jugu,

nije imalo velikog odjeka u isto¢noslovenskim zemljama, posebno u
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nizim krugovima. Slovene, kao ,etnicki srodnu bra¢u® u duhu baroknog
slavizma primao je uglavnom uzi krug ukrajinske elitne inteligencije,
odnosno crkvenjaci. Iako je tema Slovenstva bila jasno predstavljena u
djelima ukrajinskih baroknih autora, u seljackim masama ona nije imala
takvog uspjeha kao u srpskoj folklornoj svijesti. Socijalno-utopijska ideja
o trazenju tamo negdje, na slavenskom istoku, obe¢ane zemlje i ,dobrog
cara-zastitnika“, ve¢ nije imala osnove, a istok (odnosno u sustini ukrajinska
narodnost) veé je preZivio razocarenje u ovaj mit. Zato srpski doseljenici,
koji su sa sobom na istok nosili juzni mit, nisu mogli ovdje nai¢i na
razumijevanje.

Ideja vjerske solidarnosti (pravoslavnih s pravoslavnima), aktuelna
za Srbe, ve¢ u XVIII vijeku nije imala tu snagu i uticaj na ukrajinsko
stanovnistvo koje je osjecalo pritiske upravo od strane pravoslavne sredine
(Rusija), iako je tatarsko-turski jug i dalje bio nemiran.

Politicki motivi srpskih seoba bijahu tudi i ¢ak neprijateljski za
ukrajinsko stanovnisStvo. Srbe je Rusija rasporedivala na jug s ciljem da
likvidira ukrajinsku samostalnost, prije svega Zaporozje. Kao privelegovana
kategorija kolonista, srpska migracija je znacila za mjesno stanovni$tvo
gubljenje zemlje koja je davana strancima, $to je izazvalo bijes i protest
starosjedilaca.

Antropoloske, etnicke crte doseljenika, koji su tokom vijekova primali
balkanske obicaje, izazivali su ¢udenje, a Cesto i ismijavanje od mjesnog
stanovnistva. Ovo su doseljenici osjetili ve¢ na ulicama Kijeva. Srbi su ¢ak
bili primorani da se Zale carskim vlastima na takav odnos.

Iako su vojno-administrativna srpska naselja na Ukrajinskoj liniji u
nekoj mjeri odgovarala nacinu Zivota zaporozkih Kozaka ($to je zabiljezeno
u istorijskim radovima), konkretna strategijska funkcija doseljenika, kao
snage koja ¢e vremenom biti iskoriStena za likvidiranje Zaporozja, nije
odgovarala interesima Ukrajinaca i kao takva nije mogla biti prihvaéena kao
dobar susjed. Carska Rusija je namjerno vodila politiku konfrontacije dva,
u osnovi srodna etnosa i postigla je svoj cilj — likvidaciju obiju grupa kao

politicke sile.
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U vezi s gore iznesenim razlozima, srpski doseljenici, vodeni iluzijama,
nisu naisli na spasenje i gostoprimstvo u novim krajevima, ve¢ na ozbiljne
teskode koje su dovele do razocarenja i gubitka nade. Oni su s viemenom
nestajali kao etnicka cjelina. Uzroke postepenog nestanka treba traZiti
i u sloZenim politickim, te etnickim odnosima srpsko-ukrajinsko-ruskog
trougla. Ozbiljan razlog nalazio se i u moralnom raspolozenju samih
Srba. Ubjedenja, kojima su se oni vodili u svojim migracijama na istok, u
Rusku imperiju, odigrala su svoju ulogu u njihovom svjesnom odricanju
od vlastitog nacionalnog identiteta. Tradicionalno odusevljeni idejom
wslovenskog jedinstva“ te trazenjem ,spasenja“ na istoku, Srbi su samim
tim ve¢ bili predodredeni za poraz. Ideja slovenskog jedinstva, tokom svoga
visevjekovnog postojanja nikada se nije potvrdila pozitivno i trpjela je
poraze, posebno kao sredstvo za rjesavanje politickih problema.

Vanjske prilike su bile jo§ jedan uzrok. Nasavsi se medu politickim
interesima Beca i Peterbura, Srbi su postali predmet diplomatskih
manipulacija dviju tadasnjih ,super-drzava“, koje su se razlikovale etnic¢ki i
vjerski, ali su bile sli¢cne na imperijalistickom planu. Srpski etnicko-vjerski
mit (slavenstvo — pravoslavlje kao spas) odgovarao je interesima ruske
politike, koja se koncentrisala na Sirenje do mora preko skoro pokorene
Ukrajine, osim njenog posljednjeg bastiona — Zaporozja.

Peterburg je iskori$¢avao doseljenike s tim istim ciljem, kao i sluzbeni
Bec. Srbi su bili potrebni kao vojne jedinice koje bi branile granice imperije
od ukrajinskog kozastva i tatarsko-turskih napada, a kasnije su ove snage
likvidirane. Garantujuéi Srbima izvjesne privilegije, ruska vlast ih nije
davala, kao ni austrijska. Srbi nisu dobili pravo na svoju crkvu, koja bi im
omogucavala da sacuvaju nacionalnu svijest, a umjesto toga oni su se morali
zadovoljiti samo postoje¢im crkvama, podredenim moskovskoj patrijarsiji.
Kao i austrijska, ruska vlast je strahovala od srpske nacionalne samostalnosti,
pa nije odugovladila s njenom likvidacijom. Kada su Srbi izvrsili svoju ulogu
likvidatora Zaporozja, kada je Ukrajinska linija izgubila svoj strateski znacaj,
Nova Srbija i Slovenosrbija su bile ukinute kao samostalne administrativno-

teritorijalne jedinice. Zajedno s ostalim etnickim grupama Juznoisto¢ne
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Ukrajine, Srbi su se takode pretvorili u objekat asimilacije, odnosno
rusifikacije. U tome je bila njihova sli¢nost s ostalima, ve¢ obespravljenima
doseljenicima; ali ako su se druge etnicke grupe (Bugari, Grei, Poljaci, Cesi,
Albanci i dr.) sacuvali, Srbi su svoju samostalnost izgubili — oni su se spojili
s mjesnim stanovnistvom, Ukrajincima, ili se rusificirali. U rusifikaciji, od
svih etnickih grupa bili su najsli¢niji Ukrajincima.

Takva bliskost je stimulisana i etnickom srodnos¢u doseljenika
s domorocima — Ukrajincima. Ovaj tre¢i aspekt je tijesno povezan s
uporednim istrazivanjem ukrajinske i srpske narodne tradicije. Istrazivanje
bi trebalo da ustanovi u kojoj su mjeri u etnickom, mentalnom i politickom
planu Ukrajinci i Srbi bili sli¢ni i koju je ulogu ova sliénost mogla odigrati u
postepenom spajanju Srba s Ukrajincima. Dakle, razmatra se ne opozicijski,
ve¢ adaptivni faktor, u kojem je dominirala uzajamna privla¢nost. Odgovor
na ovo pitanje iziskuje od svih strana uporedno izucavanje duhovne i
materijalne narodne kulture Ukrajinaca i Srba.

Osim spomenutih razlicnosti koje su postojale medu Ukrajincima i
Srbima, postojale su i bliske pojave kako u tipoloskom, tako i genetskom
odnosu. Ukrajinska narodna kultura u nekim svojim rejonima od
Podnjeprovlja (ukr. Naddniprjans¢yna) do Karpata ima mnoge sli¢nosti sa
narodnom tradicijom Srba, $to je davalo osnovu da se govori o zajednistvu
njihovog postanka.

Ove analogije, kao $to smo ve¢ spomenuli, dosta jasno se mogu vidjeti
u osnovnim etapama istorijske sudbine oba naroda. Oba su imala ,zlatno
doba“ — srednji vijek. Njihove nekada snazne srednovjekovne drzave
unistili su neprijatelji — nehris¢ani, mongolskog ili osmanlijskog porijekla.
Svijest o tragediji vlastite sudbine i nada u oslobodenje, dobili su odraz
u narodnom stvaralastvu, u prvom redu u epskoj poeziji, koja se i kod
Ukrajinaca i kod Srba karakterizira visokim razvojem i nizom tipoloskih
srodnosti. Tokom vijekova, oba naroda su se nalazila u vjerskoj konfrotaciji,
oba su bila odus$evljena mitom slovensko-pravoslavnog zajednistva, oba su
pretrpjela poraz u svojim ocekivanjima. U oba primjera, nacionalna crkva

ve¢im dijelom je spasila svoju autenti¢nost, ne u situacijama kada je stremila
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ka jedinstvu, koje je dovelo do asimilacije, ve¢ tamo gdje je bila okruzena
stranom religijom (zapadna ukrajinska crkva, te srpska u katolickom ili
osmanlijskom okruZenju).

Neposredno u ukrajinskim krajevima Srbi su, kao i Ukrajinci, bili
izlozeni rusifikaciji. Oni su doZivjeli sudbinu sliéno Ukrajincima i zajedno
s njima su bili objekat denacionalizatorske politike. Paradoksalno, ali
mozemo prosuditi da, u koliko bi prihvatali Ukrajince kao tude i ne bi
se osjecali s njima kao srodni narod, tada bi, mogude, imali vise $ansi na
opstanak. Upravo tako se to desilo s drugim pravoslavnim doseljenicima
— na primjer sa Greima ili Albancima koji su bili druga¢iji od Ukrajinaca,
te nisu podvrgavani tolikoj rusifikaciji. Upravo taj faktor znadajne etnicke
sli¢nosti i zblizavanje Srba s Ukrajincima bio je jedan od razloga koji je
uticao na svjesnu i istovremeno zakonomjernu integraciju Srba s mjesnim
stanovnistvom.

Nestanak Srba kao samostalne nacionalne manjine nije ostao bez traga

— on je zabiljezen u ukrajinskoj istoriji, toponimiji, folkloru i folkloristici.
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Bogdan Hmeljnicjkij, pobjednik u ratu s Poljskom







Odjeci srpskih seoba u
ukrajinskoj kulturi

Moj djed je bio Srbin...

Volodimir Sosjura

Likvidacija kozacke Sici

Za Ukrajinu je gubljenje nezavisnosti Kozacke hrisé¢anske republike
znadilo pad posljednjeg bastiona nacionalne slobode i kona¢nu okupaciju
njenih zemalja od imperijalistickog osvajaca. Tragedija srpskih doseljenika
bila je ne samo u tome da oni nisu nasli o¢ekivanu ,,obe¢anu zemlju®, ve¢
i u tome $to su postali orude agresije protiv naroda ¢ija je kultura odigrala
vodecu ulogu u kriticnom periodu srpske istorije. Paradoks i tragedija je u
tome da su Srbi ponavljali sudbinu Ukrajine. Ako se ukrajinska istorijska
i nacionalna tragedija razvijala u fatalnom trouglu triju tadasnjih sila —
katolicke poljske agresije, muhamedanske tursko-tatarske opasnosti, a
vremenom i ruske pravoslavno-imperijalisticke okupacije, onda je i srpska
tragedija imala srodne izvore: osmanlijska i austrijska prijetnja, zatim i
nestanak — zbog idealisti¢ckoga povjerenja prema ruskom imperijalistickom
pravoslavlju. Imajuéi analogan tip ,otvorenog“ agresora — islam i
katolicizam, i Srbi i Ukrajinci su pretrpjeli pritisak upravo od zajednickog u
vjerskom, jezi¢nom i etnickom odnosu ,saveznika®“ — Rusije. Razlika je bila
u tome $to je na teritoriji Ukrajine bio denacionalizovan samo dio srpskog
etnosa, a osnovna srpska narodnost je u uslovima muslimansko-katolickog
okruzenja saCuvana; ukrajinski etnos, uvuéen u pravoslavno-drzavnu
zajednicu pretrpio je katastrofalne gubitke, kako ostatke svoje drzavnosti

tako i nacionalne svijesti.
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Srpska naselja u Ukrajini

U ukrajinskoj istoriografiji proslog vijeka uces¢e srpskih doseljenika
u likvidaciji Zaporozja logi¢no je imalo negativne interpretacije, a ruska
i sovjetska, zatim i suvremena neoimperijalna istoriografija prikrivala je
¢injenicu da su Srbe iskoristavali kao vojnu snagu. Dakle, srpski tragaci
za boljim Zivotom na teritoriji Ukrajine postali su orude ruske politike
posebno kada je rije¢ o planovima za ja¢anje granica na Ukrajinskoj liniji.

Sistem utvrda, napravljenih u Ukrajini od 1731-1733. godine za
daljnje prodiranje prema moru, u vrijeme srpskih doseljenja bila je takozvana
Ukrajinska linija u blizini Zaporozja. Bila je dugacka oko 285 km, $iroka
30-80 km, i imala povr$inu od 12 500 kvadratnih kilometara. Sluzila je kao
polaziste za likvidaciju bastiona ukrajinske nezavisnosti. Liniju je cuvalo 20
zemaljskih policijskih pukovnija. Njih je trebalo stalno jacati, pa je sluzbeni
Peterburg iskoristio o¢ekivanja juznoslovenskog naroda, koji je trazio zatitu
i sigurnost na jugu Ukrajine, za ostvarivanje vlastitih politickih planova.
Srbi su zavojaceni u pukovnije (regimente), koje su pocele graditi zastitne

rovove na teritoriji Nove Srbije, koju su osnovale ruske vlasti.
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Srpska kolonizacija koju je pokrenula ruska Vlada 1751 godine, bila je
»najneprijatniji nesporazum® u nizu okupatorskih radnji protiv Zaporozja.
Novoosnovana srpska provincija s centrom u Jelisavetskoj tvrdavi (kasnije
Jelisavetgrad, u sovjetskome rezimu — Kirovogrd) i cijela tkz. Nova Srbija,
bili su izdvojeni od zaporoskih gazdinstava, bez prethodnog pristanka
njihovih vlasnika. Na isti nadin, na istoku zaporoskih zemalja bila je
osnovana Sloveno-Srpska provincija s gradom Bahmut kao centrom, takode
naseljena srpskim doseljenicima.

Dogljaci su dobijali velike povrSine zemlje, $to je izazvalo revolt
stvarnih vlasnika. S ciljem jacanja srpskih pozicija, ruska vlada podrzavala
ih je materijalno i oslobodila od svih nameta. Podrzani od Peterburga, Srbi
nisu racunali na Zaporosce, ¢esto su stupali s njima u javne oruzane sporove
(jedan od najvecih bio je sukob 1764. g. na rijeci Taslik). Zalbe novih
vlasnika ukrajinskih zemalja protiv ukrajinskog kozastva odigrale su svoju
ulogu u ubrzanoj likvidaciji Zaporozja.

Carica Katarina II je vodila ekspanzivnu politiku i u skladu s tim
postavila sebi cilj da se probije na jug, unisti svaku autonomiju u granicama
imperije, likvidira demokratsku Kozacku republiku, a srpske doseljenike
izabrala je kao orude kojim ¢e sprovesti svoje namjere. Nakon toga, kada su
Zaporosci, zajedno sa Srbima, bili iskoris¢eni u Rusko-turskom ratu 1768—
1774 g., kada su Kozaci napravili za Rusiju vazne usluge u operacijama na
Dunavu, ruska vlast pocela je davno isplaniranu akciju razratunavanja sa
Zaporozjem. Nakon potpisivanja mira s Turcima, 1775, ruska vojska je
dobila naredbu da se okupi kod Tvrdave sv. Jelisavete.

Armijaod 60.000ljudii50 topova neocekivano je krenula na Zaporosku
Si¢. Srpski general Tekelija bio je na ¢elu ove udarne sile i 4. juna, 1775.
g. neocekivano je opkolio Zaporozje. Dalje se sluzio smicalicama i snagom:
zaporoske starjeSine, pozvane na sastanak nisu nista sumnjale, otisli su na
dogovor i nisu se vise vratili. U opkoljenoj i topovima izlozenoj Si¢i poéelo je
komesanje. Jedan broj Kozaka je bio spreman da stupi u borbu s vjerolomnim
neprijateljem. Da je doslo do toga, moguce je da bi Si¢ bila odbranjena. Ali,

i ovdje je fatalnu ulogu odigrao faktor koji je prije vise od vijeka do ove
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tragedije odveo Ukrajinu u imperijski jaram — povjerenje u pravoslavlje kao
pravednost. Upravo je arhimandrit Volodimir Sokaljski nagovorio Kozake
da ne stupaju u krvavi boj s ,istovjernim® pravoslavnim neprijateljem.
Nesalomljivi i nepokoreni islamom ili katoli¢kim protivnikom, koji su ¢esto
u znatnoj mjeri brojcano bili jaci, Zaporosci, odani pravoslavlju, pokorili su
se istovjernim snagama, koji su koriste¢i vjeru kao oruzja osvajanja, imali
cilj da likvidiraju Sic.

Tek sto se dio Kozaka predao, Tekelija je, na nagovor, naredio da se
unisti Si¢, uhapsio starjesine i predao ih Katarini koja je, ne znajuéi granice
svoje svireposti, sve kozacke starjesine razagnala u imperijske kaznionice
— od Solovke, u ¢ijim je zidinama sahranjena zaporoska nesalomiva snaga
duha, oli¢ena u Kalnisevskom, pa do Sibira, u kojem su Zivot okoncali
kosivski sudija Golovatov i pisar Globa. Manifestom od 3. avgusta, 1775.
g. Katarina je posvjedocila smrt Zaporoske Sic¢i. U ovim akcijama glavnu
ulogu je odigrala politika Rusije i njena vojska na ¢ijem se ¢elu iz ko zna
kakvih razloga, nasao Srbin rodom, general, sli¢an ostalim generalima, koju

su bili na ¢elu snaga, usmjerenih na kona¢no osvajanje Ukrajine.
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Zaporosci za Dunavom

Dio kozastva koji nije Zelio pre¢i na stranu ,istovjerskog“ neprijatelja,
uputio se onima koji su nekada bili protivnici, ali se pokazalo da su bili
ljudskiji od pravoslavnog okupatora. Nova ,Zadunavska Si¢“, osnovana u
Dobrudzi, nastala je s podrskom sultana, u granicama Osmanlijske imperije.
Ali i ovdje su Zaporosci dosli u konflikt s pravoslavnim komsijama — ruskim
bjeguncima-starovjercima, koji su dosli ovdje u vrijeme Petra Prvog. Zbog
neprijateljstva komsija, Zaporosci su bili prisiljeni da ostave ovaj kraj i krenu
putem odakle su dosli njihovi osvajaci — Srbi, u naddunavske zemlje buduce
Vojvodine.

Kolonizacija podunavske Vojvodine od zaporoskih Kozaka posebno je
zanimljiva zbog toga $to su se jos jednom pokazale sli¢nosti kada je rije¢ o
politickoj sudbini Ukrajinaca i Srba koji su trazili zastitu u vrijeme politickih
intriga velikih drzava.

Preseljenje Srba iz Vojvodine u Ukrajinu, 1752. g. dovelo je u
opasnost austrijske granice s Osmajlijama. Sli¢no kao $to je ruska Vlada
jacala Ukrajinsku liniju naseljavajuéi je Srbima, i Austrija se zainteresovala
za ukrajinske Kozake kao strates$kom snagom, te je koristila mnoge nacine
za preseljenje Zaporozaca na teritoriju koju su napustili Srbi. Voljna da se
Kozaci dosele, Austrija ih je mamila obe¢anjima mnogih privilegija; isto
ono $to je Srbima obecavala Rusija u ukrajinskim krajevima.

Alio¢ekivanja ukrajinskog kozastva da ¢e nadizastituiboljiZivotu novim
krajevima nisu su se ostvarivala. Arhivski materijali svjedo¢e o postepenom
gasenju entuzijazma beckog dvora kada je rije¢ 0 omogucavanju da Zaporosci
zive kompaktno, ¢uvajudivlastitu tradiciju. Realizacija takvih namjeraznacila
bi podrsku osnivanju neke autonomije pravoslavnog slovenskog sredista na
Dunavu, koje bi vremenom postalo nezavisno od Beca. Zbog toga je Bec
poceo ostvarivati politiku sli¢nu politici prema srpskim dosljenicima, koji
su jo$ ranije dosli iz krajeva zahvaéenih osmanlijskom vlas¢u. Ukrajinske
Kozake na kraju XVIII vijeka stigla je ista sudbina kao i srpske doseljenike

u Austriji na kraju XVII vijeka, ili u isto vrijeme u Ukrajini, — oni su postali
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objekat namjerne politike denacionalizacije. Preseljenju Zaporozaca ¢inila
je otpor dvorska kancelarija, s obzirom da su Ukrajinci naseljavali zemlje
koje su, iako ostavljene od Madara na granicama s Osmanlijima, pripadale
Ugarskoj.

Tako je zavr$ena kolonizacija zaporoskih Kozaka u danasnjoj Vojvodini
u XVIII vijeku. Spasavajuéi se da im slobodu ne otme Rusija, oni nisu
nasli zastitu i nestali su u granicama druge drzave — Austrije. Neznatan boj
Zaporozaca, koji su ostali, nije Zelio da trpi austrijski rezim, sitne kontrole
nad cijelim njihovim Zivotom, te su se, 1811-1812. g. vratili u granice
Osmanlijske imperije.

Sudbina onih koji su dosli u ukrajinske krajeve — Srba, bila ja sli¢na.
Oni su takode postali orude politickih planova Ruske imperije i, izvrsivsi

dodijeljenu im funkciju, nestali, ali su ostavili za sobom niz tragova.

Srpska toponimija i antroponimija Sirom Ukrajine

Toponimija Ukrajine kao vazna izvorna baza podataka za rekonstrukciju
meduetnickih veza, u ovom slucaju ukrajinsko-srpskih, donosi znacajnu
informaciju koja daje osnovu da se govori o srpskim migracijama u
Ukrajinu jos do sredine XVIII vijeka. Uslovno, srpski toponimi sredinom
XVIII vijeka mogu se podijeliti u dvije grupe — oni $to su sacuvani, tek
nesto promijenivsi fonetsku konstrukciju, i one Sto su nestali usljed raznih
istorijskih razloga.

U cijelosti, rekonstrukcija srpskih toponimskih tragova na Ukrajinskoj
liniji svjedoci o prisutnosti triju slojeva u veéini imena. Prvom pripadaju
imena donesena iz domovine. Kao po pravilu, Srbi su se naselili na mjesta
ve¢ postojecih salasa ili sela, koji su pripadali Zaporozcima, pa na prvo ime
prikljucivalo se i drugo, koje su sami donijeli. Najc¢es¢e su Srbi nazivali svoje
kolonije imenima mjesta odakle su dosli. Ukoliko su to bila imena iz danasnje
Vojvodine, koja je imala prijasnja naselja ugarskog ili rumunjskog porijekla,
takvi nazivi su bili neprikladni za toponime stepske Ukrajine. Vremenom,

kada su srpska naselja izgubila svoj strateski znacaj, a Srbi ve¢ nisu imali
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privilegije i podr$ku Rusije, ova imena su se mijenjala: ili su se vracala stara,
kao druga etapa promjena, ili u razna vremena, ¢ak do sovjetskog, trajale su
daljnje promjene, $to je ¢inilo treéi toponimski sloj.

U nadi da ¢e stvoriti u ukrajinskim zemljama Novu Srbiju, u ¢emu
ih je u pocetku podrzavala ruska vlast, Srbi su, prema svjedocenju prvog
istoricara ovih naselja, A. Skalkovskog ,zauzeti svojim doseljenjem, posjede
ili gospodarstva nazivali za njih dragocjenjenim imeniima sela ili gradova
sremskog kraja.“ Sva donesena imena imala su analogiju u dana$njoj
Vojvodini. Tako su na ukrajinskom prostoru pojavili se nazivi : Pecka,
Nadlak, Semdik, Martonos, Kanjiz, Senta, Vukovar, Fedvar, Subotic,
Mosarin, Sambor, Bersac, Zimun, Pilznici, Kovil, Slankamen, Beceja,
Varazdin, Glagovac, Solnos, Congrad, Pavlis, Sentomas i niz drugih.
Do danas je satuvan neznatan broj ovih imena, najvise u tadasnjem
Jelisavetgradskom podrudju, Novomirgorodskom rejonu Kirovogradske,
danas Kropovnicke oblasti koje ¢emo spomenuti:

Kanjiz — selo na rijeci Velika Visa, nastalo je u XVIII vijeku kao
kozacko Tri Bajraka. Od 1751. g. ono je predato Novoj Srbiji kao $anac
Gusarskog puka predvodenog pukovnikom Horvatom. Nakon likvidacije
Nove Srbije postalo je vlasnistvom Ruske drzave. Srpska izmjena imena
nastala je od imena Kanjiza u danasnjoj Vojvodini.
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Martonosa — takode selo na rijeci Velika Visa. Prema danasnjim
izvorima, osnovano je sredinom XVIII vijeka s ,doseljenicima sa Balkana®.
Porijeklom naziva je od imena sela Martonos, koje je u blizini Sente
(Vojvodina). Ime je prilagodeno odgovarajuéem ukrajinskom modelu na
—a: Zlatonosa“.

Nadlok — kozacko naselje, osnovano je na pocetku XVIII vijeka.
Pripadalo je Mirgorodskom puku, a od 1734.g. — Bugogradskoj palanci.
Ovuda je prolazila granica poljske i ruske dominacije u Ukrajini. U
savremenom pogledu, etimilogija toponima povezuje se s shvacanjem kao
« iznad doline », iako ime ima analogiju odgovaraju¢u srpskom naselju na
sjeveru Rumunije — Nadlak.

Pavlis — prvo ime Butivka (osnovana je na pocetku XVII vijeka od
atamana Buta). 1759. g. ovdje je rasporeden Pandurski pjesacki puk za
odbranu od Tatara, bio je nacinjen rov nazvan srpskim imenom, nakon
¢ega su vlasnici naselja — Zaporosci morali odstupiti na jug. Toponim ima
analogiju — srpsko selo Pavlis u Vojvodini.

Pandeve — selo na rijeci Velika Visa, dobilo je ime po Panéevu, gradu
blizu Beograda.

Petroostriv — selo na rijeci Velika Visa. Osnovao ga je kozak
Mirgorodskog puka. U srpskom imenu Petroostrvo izvrseno je skraéenje
u jednostavniji oblik: Petroostriv je u razgovornoj leksici seljaka postao
Petrove.

Subotci — selo ¢ije ime potjece od imena danasnje Subotice, koja se
nalazi na madarsko-srpskoj granici.

Versanci — selo u Cerkaskoj oblasti — ime nastalo prema nazivu grada
Vrsac u Srbiji.

Bukvarka — primjer narodne etimologije, pretvaranje podetnog
Vukovar (danasnje mjesto u Hrvatskoj gdje su takode Zivjeli Srbi na
austrijsko-osmanlijskoj granici).

Slovenosrbija, koja je nastala na teritoriji danas$nje Luganstine sa
centrom u Bahmutu, imala je i sa¢uvala znatno manje srpskih imena.
Ipak, ostala su neka koja ukazuju na srpsko porijeklo. Njima pripada

Slovjanoserbsk, danasnji rejonski centar.
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Ime Sentanjivka je primjer ukrajinizacije prvog imena, Senta, danasnji
grad u Vojvodini.

Kosivka u nekadasnjoj Slovenosrbiji, kao ime se spominje sredinom
XVIII vijeka. Postoji Kosiv u Karpatima i moze se pretpostaviti da je pred
nama primjer jedne od etapa Sirenja naziva Kosova od zapada do istoka
Ukrajine.

I danas postoji niz toponima s pojavom ili izmjenom imena gazdinstava
koja su pripadala srpskim oficirima, a koji su ukrajinske zemlje dobivali od
ruske administracije za zasluge, uklju¢ujudi i likvidaciju Zaporozja. Prema
prezimenu majora Ivana Vukoti¢a ostalo je ime sela Novoarhangelskog
rejona Jelisavetgradskog okruga, Kirovogradske, danas Kropivnicke oblasti
— Vukotiéevo; susjedno — Ivanivka povezuje s imenom tog istog osnivaca.

Od majora Oleksija Pantazija niklo je i danas postojece selo Znamenskog
rajona — Pantazijivka; od potpukovnika Lazara Tekelji — Tekelijivka,
kasnije Tekeline, a nakon 1967. g. promijenjeno je u Vasilivku.

Tako su nastali i nazivi Babi¢evo, Bratoljubivka, Ljubomirivka,
Kukoljivka, DusSenkevi¢eve, Dikoviceve, Ruziéeve, Ljubovicka
itd. Balkansko porijeklo imaju postojeéi danasnji toponimi Ilirija,
Makedonjivka i drugi, za koje je potrebno daljnje istrazivanje kada je rije¢
o vremenu i istorijskom nastanku.

S likvidacijom Nove Srbije, 22. marta 1764. g. oko dvadeset srpskih
izmjena naziva toponima, povezanih sa rasporedom odbrambenih rovova
na Ukrajinskoj liniji, postepeno su nestale. Kroz srpske slojeve ponovo su
prosli davni ukrajinski nazivi, a neki od njih vremenom su jacali, o ¢emu
svjedoce slijedeci primjeri.

Velika Andrusivka — selo je niklo sredinom XVII vijeka, u Novoj
Serbiji zvalo se Congard, a viemenom se vratilo njegovo originalno ime.

Dikivka — prvi put se pominje 1742. g. kao imovina kozaka Dika, u
Novoj Serbiji — Samobor (moglo je nastati od mjesta Sombor u Vojvodini,
zatim je dozivjelo ukrajiniziranu promjenu), koji je s tim imenom postojao

do 1784. godine. Kasnije je mu vraéeno prvo ime.
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Oleksandrija — koju su osnovali ukrajinski Kozaci, preimenovana u
Becej (Beca, Becka), postojala s tim imenom do 1768. godine, a od 1784.
g. — Oleksandrijsjka, nakon toga — Oleksandrija, danasnji rejonski centar.

Parhomenko — naselje pod imenom Makariv Jar prvi put se spominje
1660. g. kao vlasni$tvo zaporoskih Kozaka, od 1773. g.— imovina srpskog
pukovnika A. Raskovica, pa se od 1775. g. na trazenje vlasnika sela naziva
Raskivci. Novi vlasnik Bozedarevi¢, 1786, g. preimenuje ga u Arhangelske.
Istovremeno i dalje je postojalo davno kozacko ime Makariv Jar. Kasnije,
selo je pripadalo zemljoposjedniku Depreradovi¢u, a viemenom posjedi su
postali imovina ukrajinskog zemljoposjednika Illjenka. Od 1951. g. selo
je preimenovano u Parhomenko, od imena u njemu rodenog uéesnika
gradanskoga rata 1920-ih.

Protopopivka — zemlje su pripadale u XVI-XVII vijeku zaporoskom
Kozaku Protopopu. Kada je u njemu smjestena 13-ta vojna jedinice
Pandurskog puka, selo je preimenovano u Varadin, a od 1803. g. vraéeno
je prvobitno ime.

Uspenka — naselje Zaporozaca, prvo je imalo ime Plahtijivka. Ovo ime
sacuvalo se do 1752. g. kada su posjedi pripali pukovniku Horvatu, nakon
¢ega selo je dobilo ime Zimun (od razmjestenog blizu Beograda grada
Zemuna, koji je danas sastavni dio Beograda). Zvalo se tako do 1784. g.
kada mu je vraéeno prvotno ime, a viemenom je preimenovano u Uspenku.

Neki nazivi su postojali uporedo — ukrajinski i srpski, ali je najcesce
pobjedivala ukrajinska forma, ili su se srpske mjenjale, prilagodavajudi se
mjesnim modelima.

Navedeni toponimi, povezani sa srpskim migracijama sredine XVIII
vijeka, daleko su od toga da prikazu sav mozaik srpskih tragova u toponimiji
Ukrajine. Kao je ve¢ re¢eno, toponimi srpskog porijekla prostiru se cijelom
Ukrajinom i obuhvadaju veliki vremenski prostor, koji se moze hipoteticki
odrediti pocevsi od postepenih odlazaka Srba iz krajeva koje su okupirali
Turci, ve¢ nakon bitke na Kosovu.

Ukrajinska toponimija kroz vrijeme svjedodi o prisutnosti etnickih

grupa pravoslavne vjeroispovjesti u Ukrajini, na $to ukazuju imena — kao
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$to su Cornogora (mada je moguéa i ukrajinska forma Corna Gora), zatim
Makedonjivka, Bosna, Ilirija.

U istorijskoj literaturi ponekad se etnickim grupama koje su naseljavale
Ukrajinu pribrojavaju i Hrvati, $to je malo vjerovatno. Ime Horvata,
koji je bio voda preseljenja 1750. g. i glavni administrativni predstavnik
Novoje Serbiji, rasireno je medu Srbima Vojvodine i pripada predstavniku
pravoslavne vjere. Hrvati, kao etnicka grupa, nisu imali razloga da sele u
tadasnju Rusiju, bududi da su bili katolici i njihova prisutnost u Ukrajini u
doba baroka u takvom masovnom broju, kao srpske migracije, nema osnove.

Najcesce u ukrajinskoj toponimiji nalazimo imena s osnovom na serb-,
koja imaju kako etnonimicko tako antroponimicko znacenje. Ovi nazivi
prostiru se na zapadu, istoku i jugu Ukrajine i poti¢u ne samo iz XVIII
vijeka, ve¢ i od ranije, ali i iz kasnijeg doba, ukljucujuéi pocetak XX vijeka.
Ovdje pripadaju takva imena naselja u Zapadnoj Ukrajini, kao Serbinjiv
kod Volocinjska, Serboslobidka pokraj Novograd-Volinskim; u Vinickoj
oblasti — Serbinivci, Serbenjivka, Serbanjivka, Serbicani, Serbi i sl. U
cijelosti, na kartama Ukrajine druge polovine XIX i pocetka XX vijeka
pronadeno je viSe od dvadeset naseljenih tacaka s prefiksom ili nazivom
,,serb-“.

Neki od ovih naziva su nestajali, kao na primjer selo Serbi, u Vinickoj
oblasti, koje je preimenovano 1948. (!) g. u selo Gontivka. To isto se odnosi
i na niz ojkonima, koji su povezani s prezimenima srpskih oficira koji su
od ruskih vlasti dobijali posjede (Pis¢evi¢eva, Corbivka, Raduloviéeva,
Skori¢eva, Stankovideva i dr.). Danas je ostao neznatan broj takvih
ojkonima.

Navedeni primjeri svjedo¢e da ukrajinska toponimija u svom
istorijskom razvoju ¢ini znacajnu nau¢no-izvornu bazu za rekonstrukciju
ukrajinsko-srpskih veza od srednjeg vijeka do sredine XIX vijeka. Ova
informacija potvrduje trajanost srpskih migracija, koje su se odvijale u
nekoliko talasa, i unosile u ukrajinsku toponimiju nova imena, koja bi jos
trebalo dosljedno izuciti, Sto bi dalo moguénost da se razjasne tamna mjesta

u istoriji ovih odnosa, posebno u starim vremenima.
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Etnicko uzajamno djelovanje zakonomjerno dobiva odraz i u
antroponimici §to je vazna informacija za bolje razumijevanje razlicitih
istorijskih cinjenica. Srpska antroponimija je prilicno jasno izlozena u
Ukrajini, $to je povezano s raznim istorijskim dogadajima, ¢iju hronologiju
nije uvijek lako saznati, utoliko teze $to su srpske migracije bile u nekoliko
talasa i u razlicito vrijeme. U tom pogledu neprocjenjivo su znac¢ajni istorijski
dokumenti, koji potvrduju onomasticke fenomene konkretnog vremena.

Jedan od vainih lingvisti¢kih izvora je znacajan spomenik istorije i
kulture Ukrajine “Peectpa Bcero Boiicka 3anoposxckoro nocie 360pOBCKOro
JIOTOBOpa ¢ KopoJjeMm mnoisckuMm SIHom Kaszumupom, coctaBnennsie 1649 rona,
OKTsI0ps 16 nHs, m3aannbie o noMHAUKY O.M.Boasackum™ (MockBsa, 1875).
( Popis sve Vojske Zaporoske nakon Zborovskog dogovora s kraljem poljskim
Janom Kazimirom, sacinjena 1649. godine, oktobra 16. dana, izdana
pukovnikom O. M. Bodjanskim*, Moskva, 1875). Ukoliko uzmemo u obzir
da su Ukrajince XVII-XVIII vijeka nazivali ,narodom Kozaka®, tako je
velika bila uloga kozastva, onda je prisutnost Srba u ,sli¢cnom narodu® dobila
poseban znacaj, jer se radi o uées¢u u za Ukrajinu odluc¢ujuéim istorijskim
dogadajima. U XVI-XVII vijeku u Zaporosku vojsku ili su predstavnici
raznih naroda, u tom slucaju i Srbi, koji su jos ranije naselili sela i gradove
Ukrajine, ali isto tako i novi doseljenci.

~Registri“ dokazuju prili¢no izrazenu prisutnost Srba u kozackoj vojsci,
te njivovo uéei¢e u Oslobodilatkom ratu. Tako se u Cerkaskom puku
spominju Marko Dumi¢, Sahno Kordvanovié; u Cigirinskom — Brajko
Serbinenko; u Korsunskom — KriStop Serbin; u Perejaslavskom — Ivan
Hoci¢, Prokop Tasi¢, Kuzma Kapni¢; u Bilocerkovskom — Gric Ljub¢ié,
Jakim Manj¢i¢ i dr. Registri pukovnija koje su nikle u vrijeme rata, posebno
na Pravobnerezju (desna obala Dnjepra), svjedo¢e o zna¢ajnom povecanju
srpskih antroponima. Samo u Umanskom puku su sluzili Lucik Varéi¢,
Gordij Pugvi¢, Jacko Hudi¢, Semen Devnié, Vasilj Pera¢; u Braclavskom —
Ivan Juri¢, Misjko Irtaé; u Kijevskom — Jasjko Pra¢, Andrij Hoci¢, Semen
Lumnié, Hvedor Sok&i¢, Duknié i drugi. Imena u tim nazivima su mogla

biti adaptirana prema ukrajinskim formama dok su prezimena vise satuvana.
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Osim toga, Srba je bilo i u novostvorenim ljevobereznim (Ukrajina
lijeve obale Dnjepra) pukovima: Mirgorodskom, Kropivenskom,
Poltavskom i Cernjigivskom — u svemu oko 100 ljudi. Podaci u registrima
o antroponimskim tragovima Srba u kozackoj vojsci i njihovom ude$éu
u Oslobodilackom (od Poljske) ratu jos su daleko od obradenih. Razni
izvori pruzaju brojne informacije o ovom pitanju i govore o dosta rasirenoj
popularnosti ukrajinskog kozastva na Balkanu, te o uce$¢u iseljenika sa
srpskih prostora u vojnom djelovanju na teritoriji Ukrajine u XVI-XVII
vijeku.

Jo$ su slavisti proslog vijeka bili misljenja da je ve¢ u XVII vijeku
zaporoska kozacka vojska popunjavana doseljenicima iz jugoslovenskih
zemalja, a u odredenom broju i hajducima. Takva misljenja su prisutna
u svim ukrajinskim krajevima od istoka do zapada i potvrdena su raznim
istorijskim dogadajima.

Kod kneza Janusa Ostroskog, 1617. godine su bila ,,gospoda vojnici,
kozaci Srbi, koji su bili hajduci i djelovali razbojnicki na putevima.
Stbi, zajedno s drugim predstavnicima balkanskih naroda, udestovali
su u Oslobodilackom ratu 1648-1654. godine, dakle u ratu protiv
Poljske. Bogdan Hmeljnicki je u jesen, 1649. g. izjavio ruskom poslaniku
da namjerava ,promisljati nad turskim carem® zajedno s Volohama,
Muntjanima i Srbima, budu¢i da ovi posljednji ,,neprekidno zahtijevaju da
na turskog cara vojska zaporoska pokrene rat®.

U vrijeme ukrajinsko-moskovskih pregovora s Kozacima 1654. u
Moskvu je dolazio ,,ataman Milo§ Serbin® koji je kasnije bio u Izaslanstvu
hetjmana Jurija Hmeljnickog. Srbi ,s hrvatske granice® bili su u vojsci
najvjernijih Kozaka hetjmana Vigovskog. Ivan Serbin, koji je dosao u
Ukrajinu 50-ih godina XVII vijeka i viemenom stekao zvanje Braclavskog
pukovnika bio je na ¢elu ovog puka. On je branio ideje ukrajinske
samostalnosti, nastupao u redovima hetmana Vigovskog, koji je Zelio da
se odbrani od moskovske ekspanzije i zajedno s njim pretrpio je poraz u
ovim nastojanjima. Branedi interese Vigovskog, Braclavski pukovnik Serbin

u jednom sukobu pao je u zarobljeni$tvo protivnika — orijentisanih na
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Moskvu, koji su ga poslali u progonstvo. U tim represijama protiv pristalica
Vigovskog nastradao je i pao u sibirsko progonstvo i hrvatski pristalica
slovenskog jedinstva, Juraj Krizani¢, koji je boravio u Ukrajini, zatim u
Moskoviji pod imenom Jurko Serbljanin.

Ivan Serbin se vratio u Ukrajinu 1660. g. i ve¢ 1663. g. ponovo je
postavljen za pukovnika Braclavskog puka. Ali, nakon moskovskog
hapsenja on je ve¢ bio na strani onih od ¢ije je ruke stradao za ukrajinske
interese, postao je — protivnik Vigovskog. U jednom sukobu sa ukrajinskim
pristalicama nezavisnosti i opozicije protiv Moskve, Braclavski pukovnik Ivan
Serbin poginuo je u aprilu, 1665. godine i sahranjen kraj juznoukrajinskoga
gradi¢a Umanja.

Srpske migracije sredinom XVIII vijeka povecavaju prisutnost
srpske antroponimije u ukrajinskoj, a sljede¢i talasi preseljenja u XIX
vijeku doprinose njenoj konsolidaciji. Danasnja antropologija nekadasnje
~Novoje Serbije“ ¢uva mnoga prezimena koja daju osnovu da govorimo
o njihovoj pripadnosti nekadasnjim kolonistima ukrajinskog juga. Ovdje
ulaze mnogi antroponimi s tipskom juznoslovenskom konstrukcijom. Ova
prezimena ili su sacuvala originalan oblik, ili su se mijenjala u skladu sa
lokalnim modelima, kao i vlasnici prezimena koji su se postepeno asimilirali
s mjesnim stanovni$tvom, ucestvujuéi u svim dogadajima na jugu Ukrajine.

Pregled knjige ,Istorija gradova i sela Ukrajine®, posebno dijelova o
Kirovogorodstini, Luganstini, Vini¢ini i dr., dokazuje ucesée stanovnistva
s juznoslovenskim prezimenima u politickom i kulturnom Zivotu zemlje,
koja je postala njihova domovina.

Znacajno je da je voda velike ukrajinske bune Koljivs¢ina (1768—
1769) Gonta roden u selu koje se zvalo Serbi (od 1948. g. — Gontivka),
iako je njegovo prezime tipi¢no ukrajinsko. Kao uéesnici narodnog ustanka,
1768. g. spominju se Pobuskarevi¢ i Trebinski. Porijeklom iz nekadasnje
Slavjanoserbije su bili Mihajlo i Julija Estrovi¢i, uhapseni 1897. g. kao
predstavnici narodnog politickog usmjerenja (narodovoljci). Draganov,
porijeklom iz Novoji Serbiji, bio je 1902. g. uhapsen i osuden zbog toga
$to je javno unitio portret cara Nikole II, te ga ismijavao. Porodica Gavela
desto se spominje medu buntovcima.
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Pocetkom XX vijeka neka prezimena susrecu se medu bogatim
vlasnicima zemlje (Ugrinoviéi, Karacani), a ostala — medu borcima protiv
njih, kao $to je bila seljanka Karacanska, uhapsena 1905. g. zbog istupa
protiv cara. Clanovi boljsevi¢kih grupa u ovim krajevima su bili: Vidmi¢,
Parani¢; uéesnici dogadaja nakon 1917. g. — boljsevici Babi¢, Boncarevi¢,
Kara¢un, Kulini¢. Kao predstavnici sovjetskih vlasti spominju se Samoborski,
Radulov; u gradanskom ratu protiv bijelogardejaca istakli su se Belenkoviéi
(rodom iz Pavli$a) i Samoborski.

JIstorija gradova i sela Ukrajine“ spominje medu aktivistima
»socijalisticke izgradnje 1930-ih godina prezimena Babi¢ (udarnik iz sela
Nova Praga), Gavela (brigadir); spominju se kolhoznici Serbin, Homy¢ iz
Kaljnibolota, Kokos iz Kanjize, Kekelija iz Raskivaca; Savi¢, Gali¢, Serbin,
koji su se istakli raznim ,radnim podvizima“ u ovim krajevima.

Na srpsko porijeklo upucuju prezimena udesnika gradanskog rata na
prostoru Ukrajine 1920-ih godina: Kovadevi¢, Turéela (poti¢e iz Novog
Mirgoroda), Miokov (porijeklom je od imena osnivaca sela u Novoj Serbiji),
Himié, Krda, Babié i dr.

I kasnije, medu poznatim ljudima iz ovih krajeva nailazimo na tipi¢na
stpska prezimena ili bar bliska srpskoj antroponimiji: Kaljnibolotski
— profesor jednog kijevskog nau¢nog instituta, Berkovi¢ — arheolog,
Dobroleza — slikar, Maruci¢ — pjesnikinja, Maskedi¢ — slikar, Zivan
(potice iz sela Petroostriv) — poznati nau¢nik-biolog, profesor Marini¢ —
nekada$nji ministar prosvjete Ukrajine, dopisni ¢lan Akademije Nauka
Ukrajine (rodom iz Subotice u nekadasnjoj Novij Serbiji); iseljenicima iz
sela Kalnjibolot (danas Petarota) su bili poznate pozori$ne li¢nosti Magar,
Mamalat, Kotevi¢; iz Kirovograda — kinoreziser Poljevi¢, slikar Pani¢,
svjetska prvakinja u tr¢anju (1967) Barahovi¢ te drugi.

Smatra se da srpsko porijeklo ima i porodica istaknute pjesnikinje,
klasika ukrajinske knjiZzevnosti na rubu XIX-XX st. Lesje Ukrajinke ¢ije
je izvorno ime Larisa Kosa¢. Zanimljivo je da porodica ¢uvenih pokretaca
ukrajinskog pozorista od kraja XIX v. Tobilevi¢i takode vuce svoje porijeklo
iz Novoji Serbiji. Odavde je svijetski poznat reziser filmova Arsenij
Tarkovski.
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Sprovedene ankete u pojedinim selima spomenutih oblasti,1989.
godine, u toku priprema za obiljezavane 300-godi$njice srpskih doseljenja i
250-godis$njice srpskih migracija sredinom XVIII vijeka u Ukrajinu, pokazale
su odsutnost kod ispitanih nosilaca karakteristickih srpskih prezimena
nekih tragova istorijskog pamdéenja o postanku odgovarajuceg toponima ili
antroponima i njihovog povezivanja sa srpskom istorijom. Svi anketirani,
u vedini seljaci, smatraju se Ukrajincima. Samo neznatan broj predstavnika
inteligencije, anketirane u Kijevu, raspolaze saznanjem o moguc¢em srpskom
porijeklu prezimena, $to nije, dakle, dominantno u nacionalnoj svijesti, koja
je po pravilu, izrazena putem demonstracije pripadnosti ukrajinskoj naciji.
Dakle, potomci nekadasnjih Srba osjecaju se kao Ukrajinci.

Spomenuta prezimena ni pribliZzno ne pokazuju svu obseznu sliku
uce$¢a migranata srpskog porijekla u kulturnom i politickom Zivotu Ukrajine
raznih vremena (posebni slucajevi zahtijevaju precizno ispitavanje), ali su
bezuslovne cinjenice da su srpske migracije u Ukrajinu ostavile pecat na
etnickoj $arolikosti ukrajinske antroponimije, u ¢emu su preseljenja tokom

XVIII vijeka odigrala najvec¢u ulogu.

Srbi u ukrajinskom folkoru

Srpske migracije nisu mogle a da se ne odraze u usmenom stvaralastvu.
Ovaj proces se odvijao u skladu s op$tim pravilima meduetnickih veza, u
kojima narodna kultura obavlja zastitnu i konsolidarnu ulogu prema etnosu
i etnosocijalnom organizmu.

Kako smo ve¢ spomenuli, preseljenje Srba pra¢eno je politickim
uticajem Rusije, koja je svoje ciljeve ostvarivala naseljavanjem drugih naroda
na ukrajinsku teritoriju. Takve aktivnosti, naravno, izazivale su protest
starosjedilaca i odgovaraju¢u negativnu reakciju prema dosljacima. Upravo
takvim crtama su obiljeZeni poznati nam etnoloski materijali, prije svega
narodne pjesme, u kojima se nalaze dragocjene informacije o tome kako su
Ukrajinci dozivljavali doseljenike koji su im uzimali zemlju. Medutim, takav

odnos bio je samo prva etapa. U daljnjem vremenu primjecuje se postepeno
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zblizavanje dva etnosa, $to se odrazilo u asimilaciji srpskih doseljenika koji
su prihvatili ukrajinsku nacionalnu kulturu.

Ukrajinsko-srpskom  meduetnickom  priblizavanju doprinijela je
wsusretna struja“ (O. Veselovski), koja se, prije svega, iskazala u genetskom,
jezickom, etnickom i religijskom zajedniStvu. Vanjski faktor su bili politicki
i istorijski uslovi daljnjeg zajednic¢kog postojanja: Srbi, kao i Ukrajinci,
postali su objekat asimilatorske politike ruske vlasti za koju su sve etnicke
grupe juga Ukrajine bile orude za $irenje granica imperije i njihovo jacanje.
Skoro istovremena likvidacija administrativne nezavisnosti Ljivibereznoji
Ukrajine i Novoji Serbiji jo$ jednom to potvrduje.

Posebnost srpske etnicke grupe na tlu etnicke slike Ukrajine XVIII-
XIX vijeka nalazi se u ¢injenici da je ona ,rastopila se“ u nacionalnom
procesu i asimilirala se, ne odbacujuéi u potpunosti ,,svoje, ali prihvatajuéi
istovremeno ,,tude®. Srbi na pocetku nisu jednostavno prihvatili ukrajinsku
kulturu kao potpuno svoju, ona samo mjenja srpsku kao sistem. Razlozi
takvog prelijevanja ve¢ su spomenuti. I osim genetskom i jezickom
srodno$¢u, objasnjava se i tipologijom kontaktnih odnosa u folkloru.
Socijalna i etnicka adaptacija srpskih doseljenika u novoj sredini prolazila je
ubrzano, ali prva etapa nije bila bez konflikata.

Mjesno ukrajinsko stanovnistvo nije prema dosljacima iskazivalo takvu
privrzenost kao $to su ¢inile intelektualne sfere, ukrajinsko svestenstvo ili, iz
razumljivih razloga, ruska administracija. Odnos prema dosljenicima u nizoj
sredini bio je ironi¢an i $aljiv, ponekad podrugljiv, prema tradicionalnoj
antitezi: mi—oni, svoj - tudi. Ukrajinsko stanovnistvo je ispocetka s cudenjem
se postavljalo prema pridosljicama. Bilo je ¢ak primjera ismijavanja naravi,
obicaja, vanjskog izgleda, ponasanja Srba. Prema istrazivanju V. Jastrebova
za odnose medu srpskim kolonistima i mjesnim stanovnistvom bio je
karakteristi¢an ,,ironi¢no-humoristi¢ki duh starosjedilaca“. V. Jastrebov
objavio je pjesmu, koju je zapisao u selu Oleksijivka Jelisavetgradskog sreza.
U njoj je Srbin predstavljen kao $tiglic (kico$) s crnim brcima, kojim se
odusevljavaju Zene. On nema kuée, imanja, volje za obradivanje zemlje; Zivi

on veselo, jede, luta, ali ostaje tudinac i zemlji i narodu. Takvo portretisanje
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Stba u folkloru Ukrajinaca, istraziva¢ naziva ,neobi¢nom karakteristikom
Stbina u juznoruskoj narodnoj pjesmi®“. Objavljen tekst pod imenom
»Pjesma o Srbinu“ objasnjava $ta izaziva ironiju ukrajinskog ¢ovjeka: nerad,
nepostovanje prema zemlji, prema ustaljenom Zivotu. Ukrajinska narodna

etika oznadila je ovaj na¢in pojmom ,srbovati®:

3a cepOuHOM J100OpE KUTH,
o Higoro He poduTH:
I'opinouky Ta Mex muTH,
XOpOIeHhKO TOXOAUTH.

Sa Srbinom je dobro Zivjeti,
Ne treba nista raditi:
Gorilku (rakiju) s medom piti,
Lijepo se provoditi.

I zbog toga Srbinu se predlaze vladati se tako, kako je to uobic¢ajeno u

ukrajinskom selu:

bepu cepm ta iiau B cren
[TmeHn4eHbKy >xaTu.
Uzmi srp pa idi u stepu

Psenicu Zeti.

Sli¢ne pjesme su bile raspostranjene i drugdje po regiji, o ¢emu svjedoce
zapisi Jakova Golovackog. U Tarasa Sevéenka narodni pjeva¢ kobzar
svjiedo¢i o ,,Srbinu za $ankom s momcima®, a M. Daskevi¢ konstatuje da
»maloruske pjesme podrugljivog karaktera o Srbinu postoje i danas“ V.
Gnatjuk, citirajuéi ove pjesme, povezuje ih sa srpskim preseljavanjima (u
XVIII vijeku) u zemlje koje su pripadale mjesnom stanovnistvu, zbog éega
se ,,Ukrajinci osve¢uju dosljacima ne malom porcijom nenaklonosti®.

Vanjski izgled balkanskih Slovena izazivao je podsmjeh jo§ medu

kijevskim gradanima, koji su Srbe, zbog tamne puti nazivali Ciganima, i ova
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identifikacija s tudinskim etnosom ucvrstila se zbog pogresnog tumacenja
rije¢i ,,Serbijanin®. Ime igre ,Serbijanka“ u pjesmi poznatog ukrajinskog
pjesnika 1950-ih godina Platona Voronjka, na primjer, komentarise
se kao ,ciganska narodna igra brzog ritma“ (treba dodati da je pojam
ciganskoga plesa, pjesme u ukrajinskoj tradiciji je izazivao sliku veselog,

temeperamentnog ritma:

B cemi IMononsaaka
I'ynsuka ryge.

B cemni [Togonsauka
Bcro Hiu cepbisiHka,
MeTenuIs CTeITUThCS,
B noru xnane.

U selu Podoljanka,
Igranka huci.

U selu Podoljanka,
Cijelu no¢ serbijanka,
Metelica se vuce,

U noge stavlja.

Antropoloske osobine Srba imale su takode konkretna uporista u
odredenim shvatanjima kako negativnim tako i pozitivnim: ,Vidim, da lose
me gledaju nedije oéi. To je bio prijatelj mog muza... Bio je sav crn, iz
srpskog roda, ¢ini se...“ (Gnat Hotkevi¢); ,Moj djed je bio Srbin. Njegove
ruke vidim i danas, plave vene, obrisi lica kao u orla...“ — pise istaknuti
predstavnik ukrajinske moderne, zatim — socrealizma Volodimir Sosjura.

Jo$ od kraja XIX vijeka ukrajinski intelektualci su deklarisali solidarnost
s Stbima u borbi za otpor tudincima — Osmanlijima, $to svjedoéi prevodilac

srpskog narodnog epa istaknuti pjesnik, dramaturg Mihajlo Staricki:
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Xaii cepOHH po3Kake, Y1 MU He OpaTaInch
HpyxHo y macTi # ropi;
3a Bipy, 3a BOJIIO YU MH X HE pyOasuch
Ha moni, Ha ropax, Ha MOpi?
(M.Cmapuyvxuti)
Neka Srbin ispri¢a, nismo li se bratimili
Drugarski u sredi i zlu;
Za vjeru, za slobodu nismo li se sjekli

Na polju, u brdima, na moru?

(M. Staricki).

Odjeci srpskih likova se mogu prona¢i u nizu tekstova ukrajinske
klasike: ,A vrazja Marjana je tako lijepa! I medu nasim Srbima nije bilo
prilike takvih vidjeti (S. Vasilj¢enko); , Tamara se upoznala sa komsinicom
Poljakinjom i crnomanjastom Srpkinjom Parom® (Hiznjak); ,Kada sam
prvi put ¢uo ovaj karpatski izgovor, on mi se uéinio slican na srpski ili

slovacki jezik® ( I. Necuj-Levicki).

Srbi postaju Ukrajincima

Navedeni primjeri iz knjizevnosti ilustruju znadenje izraza ,Serb“ u
ukrajinskom drustvu. Od asocijacije na nepoznatog tudinca, postepeno
se proteze pozitivno shvatanje srpskog tipa u ukrajinskoj etnickoj sredini.
Negativna reakcija, u prvoj etapi, uglavnom je bila povezana s politickim
akcijama ruske vlasti, zainteresovane u meduetnickim konfrotacijma, koje
su nasle odraz u knjizevnosti i istoriografiji.

Srpski vojni vrhovi, nastojeéi da se dodvore ruskoj vlasti, pribjegavali
su represivnim akcijama protiv ukrajinskog stanovnistva, o ¢emu svjedoci
zapis na knjizi o jednom od takvih poslusnika ruske politike u Ukrajini,
~grofa“ (kako su ga titulisali ruski pokrovitelji) G. Vladislavljevi¢a: ,U ovim
vremenima Ruske imperije nalazio se od srpske nacionalnosti, iz Ilirika u

Stbiji... grof Gavrijil Vladisavljevi¢. On je u Ukrajini Zivio na posjedima...
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Onjebio ¢ovjekomvelikog raznograzumaiprakse, osobavrijedna postovanja,
i s gospodom je bio zanimljiv, imao je mnogo gostiju Velikoruskih; cijela
Mala Rusija od njega je bila zahva¢ena uzasom, i maloruska vlast bila je
njegovim neprijateljem, ali mu nije mogla nista nauditi, svi su pred njim
djelovali licemjerno. On se oZenio s kéerkom vladike kozackog iz porodice
Staroduba®“. Kulminacija takvog djelovanja srpskog vrha u ukrajinskoj
istoriji bilo je u¢es¢e Srba u likvidaciji Zaporoske Si¢i.

Ali, bilo bi pogresno ocjenjivati doseljenike samo kao takve koji su
nosili zlo u Ukrajinu. Sudbina dosljaka stvarana je na razli¢ite nacine i oni
se vodili raznim motivima u ovim doseljenjima. Srpski vojni vrh nastojao
je svojom vjerno$¢u osvojiti zemljisne posjede, $to je i dobio. Kapetan
Lazar Serezlija, koji je bio u administraciji Horvata, u jednom od pisama
zemljacima se hvalio velikim posjedima, koje je dobio od vlasti. Jedan od
motiva zadovoljstva takvim Zivotom je bila svijest o vjerskoj srodnosti,
o ¢emu kapetan naglasava: ,Ovdje nas niko ne naziva raskolnicima, jer
Nijemci i katolici imaju ovdje takvo ,postovanje®, kao $to imamo mi
od Madara®, i na kraju uzvikuje ono $to je postalo epigraf boravka Srba
u Ukrajini: ,,Ovdje je — nase carstvo i nasa vlada!“. Svestenik Petar Buli¢
iz Novomirgoroda u pismu rodbini u Banatu podrzava ovu temu, hvaleci
caricu Jelisavetu kao ,braniteljku pravoslavlja u cijelom svijetu“. Medutim,
svestenik je pogrijesio: njemu je vazno to, da ,,ovdje rije¢ Bozja nije povezana
kao tamo s ljudima druge vjere“; on je smatrao da se upravo ovdje moze
odrzati autenti¢na srpska svijest, a ne tamo, u okruzenju inovjeraca: ,Pa
gdje su sada oni, zasluge nasih predaka i otaca? Cak va$a rodbina zasluge ne
cjeni tamo. Ovdje — samo na$e pleme i rod, i nikoga nema od nevjernika,
Rimljana ili unijata®.

Svestenik je pogrijesio: nacionalna samostalnost je bila sacuvana
upravo tamo, odakle su, a ne kuda su, stigli iseljenici. Religijsko otudenje u
Vojvodini stimulisalo je nastojanje da se sactuva svoje, a srodnost je bila ona
snazna struja koja je razjedala nacionalni identitet i vodila prema asimilaciji,
koju je ostvarivala ruska vlast. Srbi su se nasli u istom procesu kao i Ukrajinci
vijekovima unazad: olekivanje da putem vjerske solidarnosti sacuvaju
nacionalnu nezavisost nije se ostvarilo, upravo se sve desilo obrnuto.
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Ako je vjerovati dopisivanju Srba s rodbinom, onda i u nizim slojevima
stanovnistva primje¢ujemo da doseljenici postepeno prihvataju ukrajinsku
tradiciju kao ,svoje“. U ovim pismima, koja se ¢uvaju u Drzavnom arhivu
Beca, Srbi hvale svoj novi zivot, mole rodbinu i znance da slijede njihov
primjer, naglasavajudi svoju lojalnost i zahvalnost prema mjesnim vlastima.
Nece biti pretjerana pretpostavka da su autori pisama imali na umu i cenzuru,
rusku ili austrijsku, zbog ¢ega su pazili da sadrzaji pisama budu neutralni.
stude®, shvadajudi etnokulturno zajednis$tvo. Marija Stankova, na primjer,
iz Krop¢ina, koji je na rijeci Vis, istotno od Novomirgoroda, pohvalno
se izja$njava o uslovima Zivota — nita nije preskupo, a posebno su lijepi
predmeti zanatske izrade. Ona bi htjela pisati ,,na ruskom®, ali se boji, da
njeno pismo neée biti razumljivo, bududi da se ,ruski jezik razlikuje od
srpskog. Djeca, Kata i Jova, ve¢ ne znaju srpski. Moskovski jezik ipak je
drugadiji i ljepsi od ruskog». Dakle, naucili su jezik elite - moskovski, dok
je onaj ruski, odnosno rus’ki kako su ga nazivali sebe Ukrajinci — je manje
koristan jer ne pruza ulazak u vise drustvene slojeve.

Vasilj Popovi¢ pise te 1753. g. iz Mirgoroda u Vojvodinu, pozivajudi
zemljake da predu pod pokroviteljstvo ruske carice i da donesu nekoliko
sjekira, ukoliko ,tamo komad kosta jednu njemacku forintu, ili talir — za
one koje imaju izgled kao u Ugarskoj, a ovdje sjekire imaju drugaciji oblik®.
On moli takode ,jos jednu siroku ru¢nu sjekiru, bududi da ovdje takvih
nema“.

Postepeni proces sjedinjenja i asimilacije smanjivao je pocetni nivo
napetosti koji je bio svojstven u prvim godinama doseljavanja. Medutim,
materijalna i duhovna kultura koja je trebalo da odgovara svakom etnosu,
u pocetku je bila u sukobu s ukrajinskom: Srbi-stocari nasli su se u sredini
u kojoj je vladala zemljoradnja. Ali Srbi nisu mogli trajno sacuvati ovu
osobinu, ukoliko nisu imali snage da sacuvaju materijalnu kulturu koju su
donijeli. Takvi vidovi materijalne kulture kao orude, tipovi kuca i sli¢no
uslovljene su posebnostima geografske sredine, na¢inom gospodarenja i zato

je u pravilu moralo do¢i do promjena u materijalnoj kulturi srpskog etnosa.
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Cinjenice dokazuju da Srbima nije bila karakreristi¢na endogamija i
hermetizacija brakova samo u vlastitom etnosu, $ta bi moralo obezbijediti
neraskidivost nasljedne predaje etnickih tradicija. Srbi nisu bili etnicki
izolirani ¢emu je pomogao i odnos tradicionalno otvorene, ne zatvorene i
ne neprijateljske, ukrajinske sredine prema drugim etnosima. Jo$ je Gerasim
Zeli¢ primjecivao, da ,narod maloruski posebno, kao i srpski, je veoma
gostoljubiv...“ Izrazi ironi¢nog odnosa prema Srbima, koje smo spomenuli,
imali su popustljiv karakter. Podsmijeh, $ala u cijelosti su jedan od oblika
odnosa medu raznim etni¢kim grupama i mogu se karakterisati kao naglasena
demonstracija priblizavanja medu pojedincima i grupama. Upravo takav
odnos ima portretisanje Srba u ukrajinskoj pjesmi. Srbin se ovdje prikazuje
kao ,prijazan, crnih obrva®“, ,s njime je dobro Zivjeti“. On je ve¢ odjeven
u ukrajinsko ruho ,zupan®, ,kaftan® lijepe cipelice” ,kod Srbina vecera
— svaki dan pecena kokos®; on ¢ak jede netipi¢na srpska jela — ,varenicki
u maslacu® (varenik - nesto kao ravioli). ,Zasto Srbina ne voljeti?....“ U
pjesmi o ,,Srbinu, Serbinocku®, kako ga nazivaju, on je obiljezen i erotskim
momentom, $to je takode opsta crta ,pozitivnih podsmjehivanja“: ,Za njim
djevojke idu stadom. Kao tovar rogat®; u njega je zbog toga ,zupan kratak®,
jer su ,Kuje-cure ga podgrizle, Kaftan su mi odrezale®.

Ponasanje Srbina, koji je davao prednost slobodarskom zivotu, u
cijelosti je odgovaralo tipu ukrajinskog Zaporos$ca: on ne voli da se opterecuje
domac¢im poslovima, viSe voli ,,nista ne raditi, piti gorilku (ukrajinsku rakiju
od zita) s medom, ugodno se prosetati®. Saljivo prigovaranje ukrajinskog
zemljoradnika: ,Dosta je srbovati, uzmi srp pa idi u stepu psenicu zeti li¢i
na ukor Kozaku: , Toga nije zavolio, samo je brkom zavrnuo. Otisao i konja
osedlao: Zbogom, djevojko! — je kazao®. Slika Zivota Srbina u neéemu je
bliska na¢inu na koji su Zivjeli slobodni Kozaci: ,, U Srbina je tuda kuca.
Jer i sam je Srbin kao top... Kada je sjeo na konja, To mu je sva stoka —
imovima“.

Na tipolosku sli¢nost ukrajinskog kozastva i srpskih ,granicara® iz
vojnih naselja u blizini austrijsko-turske granice ukazano je u gornjim

primjerima. Nasavsi se u istoj ulozi na rusko-zaporoskom grani¢nom terenu,
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neki srpski doseljenici su prelazili na stranu Zaporozaca, koji su prema
opazanju Skaljkovskog, mamili Srbe na svoju stranu, koji su ,zavedeni
njihovim Zzivotom k njima su pristupali“.Na osnovu navedenih primjera
moze se govoriti o prisutnosti nekih socijalnih grupa koje su se prelijevale u
ukrajinsku sredinu. Osim intelektualnih odnosno crkvenih komunikacija,
koje su se odrzavale posebno u uslovima uzajamnog razumijevanja i podrske,
na¢in na koji su prihvatani Srbi obiljezen je i politickim faktorima, a
eksponenti su bili srpski vojni zvani¢nici. U svakodnevnom Zivotu izdvajamo
Stbe-zemljoradnike, koji su postepeno ulazili u ukrajinsku etnokulturnu
zajednicu, prihvatujudi je kao ,vlastitu®, odri¢udi se raznih oblika etnicke
opozicije, ¢emu su doprinijele paralelne struje: vjerska, etni¢na, srodna prije
svega.

»Upravo zbog srodnosti stradanja i stalne borbe za osnovna, vjetna
prava ¢ovjeka moguce je bilo za Juzne Ruse (tako su nazivani Ukrajinci
u carsko doba — op. Jevg. P.) sporazumijevanje s Jugoslovenima, medu
ostalim, i na tlu srodne lirsko-epske poezije, koja je odrazavala ta stradanja®,
— zaklju¢uje jedan od vodecih istrazivaca neistrazenih sfera ukrajinsko-
srpskih odnosa M. Daskevi¢. Poznati znanstvenik je ukazao na jo$ jednu i
nedovoljno proucenu temu — poredenje usmene epske poezije dva naroda.

Ta problematika je snazno izrazena u folkloristickoj nauci Ukrajine.
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Volodimir Sosjura (1898-1965), pisac ukrajinsko-srpskog porijekla
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Problem komparativnog izu€avanja
epske poezije

Zahvalna njiva za iskustvo...

Ivan Franko

U razdoblju baroka i na ukrajinskoj i na srpskoj strani zivjela je
tradicija epskoga pjevanja. Kobzari i guslari su nastavljali prastaru kulturu
stvaranja epa u kojem su predstavljali sudbina svoga naroda. Historijski
uvijeti nastanka i razvoja epa su bile po mnogo ¢emu srodni $to predstavlja
bogatu gradu za kommparacije. Medutim ova tema je bila aktualozovana
tek s nastankom, razvojem poredbene nauke. Ta zahvalna njiva, kako njiu
naziva istaknuti ukrajinski pisac Ivan Franko, znacajna je za folkloristiku
ali i druge struke, ona je privla¢ila paznju poznatih slavista proslih vijekova
— galicijskoga romanticarta J. Golovackog, filologa J. Bodjanskog, pisca I.
Franka, neoklasi¢ara M. Rilskog i druge. Medutim, specijalne monografije
koja bi bila njoj posveéena, nemamo do sada. Dakle, i danas ne gubi na
aktuelnosti razrada date problematike spomenutog I. Franka, prema
kojem je istrazivanje sli¢nosti istorijskih odnosa medu Srbima i Rusinima-
Ukrajincima vrlo perspektivna. Podsticaj za jacanje zainteresovanosti za
ovo pitanje bile su zbirke Vuka KaradzZiéa, koji je pri kraju druge decenije
XIX vijeka (kada su postale primije¢ene manifestacije saradnje ukrajinskih
nau¢nika sa slavistima drugih drzava), dosao u Rusiju, posjetio Ukrajinu,
posebno Harkov i Kijev. Ovo je znacajno doprinijelo blizem upoznavanju
s djelatnos¢u i zapisima srpskih ucenjaka, koji su bili sastavni dio razvoja
ukrajinske slavistike. Izu¢avajuéi ta i druga pitanja domaceg folklora, ali
neposredno ga uporedujuéi sa srpskim, ukrajinski nauénici su koristili
zbirke Karadzi¢a i drugih juznoslovenskih sakupljaca i samim tim davali

svoj doprinos razvoju meduslovenskih folkloristickih odnosa.
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Srpske epske narodne pjesme
u ukrajinskoj folkloristici

Kada je rije¢ o epu u ukrajinskoj slavistickoj misli, prihvaéeno je
misljenje o izrazito idejno-estetickoj vrijednosti pjesama dva srodnih
naroda, o ¢emu svjedo¢e mnoga misljenja poznatih nauénika, knjizevnika i
drugih li¢nosti. Idejna dominanta ve¢ine teoretskih radova, posvecenih ovoj
problematici, jeste ubjedenje u bliskost i slicnost narodnog stvaralastva,
posebno narodnih duma (naziv za ukrajinski ep) i junackih pjesama.
Medutim, konkretni izrazi ovih analogija i njihove interpretacije kod raznih
autora nisu identi¢ne, Sto se prije svega objasnjava neslaganjem njihovih
metodoloskih principa. Naravno, ponekad ove izjave nisu bile lisene
krajnosti komparacije ili apstrakenih definicija ,zajednickih patnji®, ali je
vedina autora potvrdivala bliskost kultura dva naroda, prisutnost folklornih
kontakata i plodnost njihovog djelovanja u razvoju epske poezije.

Ve¢ se prvi u Rusiji magistar ,slavenskih narje¢ja“ Osip Bodjanski,
porijeklom iz Ukrajine, posjetivsi slavenske krajeve, vratio se u domovinu
s jasnim ubjedenjem o bliskosti srpskog i ukrajinskog narodnog epa U
duhu romantizma ovaj, jedan od pionira ukrajinske slavistike kako ga
nazvao I. Franko, smatrao je srodnost knjiZevnosti Slavena s anti¢nim epom
kriterijem veceg savr$enstva. Prema njegovom misljenju (a takvo misljenje
je bilo dosta rasireno u to vrijeme), stapanje ukrajinskih duma i srpskih
junackih pjesama pruzilo bi moguénost stvaranja ,slavenske Ilijade, a
lirskih pjesama — ,,Odiseju”. Poredenje srpskih pjesama s antickim epom,
koje je skoro nakon pola vijeka potvrdio I. Franko, osim romanti¢ne
obojenosti, nosilo je u sebi racionalno zrno: ucenjaci su posvecivali paznju
zajednickoj pojavi, nazivajudi je ,herojskim duhom®, ili koriste¢i danasnju
termilogiju, ,epskom svijes¢u®. I u srpskoj i u ukrajinskoj epskoj poeziji,
istrazivali su ukazivali (naravno, s gledista metodoloskih principa nauke
tog vremena) zajednicke motive u prikazivanju herojskih dogadaja narodne

borbe za samostalnost, istorizam to jest popularnost istorijskih motiva u
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Bandura
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usmenoj poeziji, jos vise — u epu. Trenutak nastanka ovog zajednistva neki
autori, kao recimo M. Sumcov, nailazili su jo§ u vrijeme Kijevske Rusi,
posebno ukazujuéi na neke analogije u ,,Slovu o Igorovom pohodu® te u
juznoslovenskom narodnom epu. Medutim, veéina autora su bili skloni da
vide njegov postanak u kasnijim vremenima, kada je trajala veoma napeta
borba srpskog i ukrajinskog naroda s vanjskim agresorom — osmanlijskim ili
poljskim okupatorima. Ove okolnosti, prema misljenu niza nau¢nika, kao
da su istisnule svijest u narodu o davnom epu, stvorivsi novi koji je posebno
tokom XVI-XVII vijeka imao mnoge sli¢nosti kako u Ukrajini tako i u
Srbiji. Upravo ba$ tada, vecina autora nalazila je analogiju u istorijskim
prilikama postanka i $irenja epskih pjesama.

Pojedini istrazivadi, $to se ti¢e pitanja uporednog izu¢avanja epa dva
naroda, ¢ak su prenosili na srpske junacke pjesme ukrajinsku terminologiju,
nazivajuéi ih ,dumama®“. Ukazademo da se takva poistovjecivanja susre¢u
jo$ u knjizevnosti XVII vijeka, posebno kod poljskih autora. Tako u knjizi
“Roskosz Swiatowa” (1606.) govori se o Srbinu koji pjeva stare ,dume®.
Hrvatski pristalica slovenskog jedinstva Juraj Krizani¢ — mogucée poznavajuci
poljske izvore, koristi neodgovaraju¢i za Jugoslovene pojam ,duma na
hrvatskom®. U ukrajinskom folkloru, sigurno, bez ikakve veze s davnim
autorima, O. Barvinski, recimo, koristi izraz ,Srpske junacke dume®. M.
Staricki zbirku svojih prijevoda nazvao je ,Srpske narodne dume i pjesme*
(1876.). Dajudi visoku ocjenu njegovim prevodima kao ,,prvom pokusaju
prevodenja na na$ jezik bogatstva srpske poezije u cijelom obimu®, I.
Franko u svojim istrazivanjima okarakterisao je srpsku epiku kao ,dume
junacke®, ,dume istorijske®, ,hajducke dume®. Sli¢ne primjere nadi éemo i
kod drugih autora.

Mnogo dokaza za takve identifikacije davala su istrazivanja nad
konkretnim materijalom narodnog stvaralastva. Pri tome, folkloristika se
nije ogranicavala samo na priznavanje sli¢nosti, ve¢ ju je nastojala i pojasniti.
U ukrajinskoj nauci ovom pitanju je posveéeno mnogo raznih obimnih
istrazivanja. Iako su njihovi pravci dosta razliciti, u cijelost se mogu izdvojiti

dvije tendencije u tumacdenju sli¢nosti ukrajinskih duma i srpskih junackih
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pjesama. Jedna u punoj mjeri odrazava pokusaje objasnjenja epskog
zajedni$tva kao rezultata istorijskih uslova, a druga je obiljezena uticajem
teorije migracije.

Medu najzastupljenijim objasnjenjima vladala je tvrdnja o postojanju
neposrednih istorijskih veza. Ako su jedni nau¢nici, razmatrajuéi moguénost
takvih veza bili pazljivi u definisanju njene uloge u formiranju specifi¢nosti
ukrajinskog epa, tada su drugi zastupali tezu juznoslovenskog uticaja na
ukrajinske dume. Iako su tvrdnje o ovim uticajima bile raspostranjene,
specijalnog nau¢nog rada koji to potvrduje, jo$ nemamo.

U duhu ideja o slovenskom zajednistvu neki naucnici su smatrali da se
u sadrzaju i melosu ukrajinskih duma bitno odrazio uticaj juznoslovenskog
epa. Pristalice takvih tvrdnji su trazili i nalazili ,sliéne pojave® u ukrajinskim
i srpskim narodnim pjesmama, $to je u krajnjem sluc¢aju bio siguran oslonac
u uporednom izuc¢avanju knjizevnosti dva naroda, ali interpretacije ovih
analogija ne izdrze uvijek kritiku.

M. Sumcov, na primjer, potvrdu teze o uticaju nalazio je u uporedivanju
sli¢nih motiva u dumi o smrti kozaka-banduriste i ,,pjesme hercegovacke o
bolesnom Jovi i tamburi“. Autor je, posebno, posveéivao paznju motivima
rastanka heroja s omiljenim muzickim instrumenom i brigom za njegovu
buduénost. Iako istraziva¢ priznaje da rasprostranjenost ovog motiva u
pjesmama niza naroda, obiljeava nacionalnu originalnost ukrajinske
dume, ipak on prepusta moguénost preuzimanja sizea od slovenskog juga.
M. Halanski vukuéi paralele medu likovima Kraljevica Marka i Marka
Pekeljnog, smatrao je da je ovaj drugi iznikao iz folklora Juznih Slovena,
odakle je stigao u Ukrajinu i odrazio se u beletristici XIX vijeka.

U svijetlu teorija migracija pojavila se pretpostavka o narodu-
posredniku, preko kojeg se ostvarivala cirkulacija sadrzaja i motiva
medu Juznozapadnim i Istoénim Slovenima. Istrazivane su zanimljive
pretpostavke da je sliénu funkciju mogla ostvarivati Ukrajina. Smatralo se
da su juznoslovenski guslari bili glavni nosioci procesa $irenja sadrzaja. Na
ovo je ukazivao jo§ O. Bodjanskij, porededi slovenske narodne izvodace

sa davnogr¢kim rapsodima. A. Famincin je, naprotiv, smatrao da je nadin
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izvodenja pjesama kod Slovena bio blizi davnorimskoj tradiciji, pozivajuéi
se na sjecanja Jurija Krizani¢a o tome da su Hrvati i Srbi u XVII vijeku
pjevali pjesme za vrijeme gozbi, kao stari Rimljani.

Socijalni uslovi, tip narodnog pjevaca u nauci do 1917. godine, takode
se oznac¢avao na razne nacine. Neki nau¢nici, kao O. Bodjanski, zajednicki
su primjeéivali da su u oba naroda najznacajniji bili slijepi putujuéi starci;
drugi, kao M. Sumcov, obratno, karakteristi¢cnim i za Srbe i Ukrajince
smatrali su djelovanje ,,slobodoljubivih militantnih muzic¢ara®.

Teorija feudalnog porijekla epa odrazila se i na pokusaj pronalazenja
analogija kada je rije¢ o dvorskim pjeva¢ima. Tako je M. Sumcov dopustao
da su takve funkcije mogli vrsiti banduristi na dvorovima bogatih Kozaka ili
neposredno u Zaporozkoj vojsci. A. Famincin dopustao je ¢ak moguénost
boravka srpskih putujuéih pjevaca na dvorovima bogatih Kozaka sto je,
prema njegovom misljenju, moglo dovesti do prodiranja elemenata srpskog
epa u ukrajinski.

Osim sadrzaja, istraziva¢i su primjeéivali tragove ,uticaja“ u melosu
ukrajinskog folklornog epa. Prema A. Famincinu ovo se moglo izraziti u
ritmici duma, a prema M. Sumcovu — u prisutnosti recitacije. M. Daskevi¢
sumnjao je uopse u originalnost melodije ukrajinskih duma. Kao i neki
drugi autori, on je tvrdio da je bandura nastala od juznoslovenske pandure.
Gusle, smatrao je M. Sumcov, takode su stigle iz slovenskog juga preko
Ukrajine, na $ta, prema njegovom shvatanju, ukazuju epiteti karakteri¢ni
za leksiku Juga.

Vodedi se tezom o juznoslovenskom uticaju, istrazivaci su skretali
paznju na neke druge ¢injenice koje bi mogle potvrditi ovu tezu. Tako u
zapadnoukrajinskom folkloru postoji igra ,,hajduk®, na sta je obratio paznju
M. Daskevi¢. Nesto kasnije ovo je potvrdio I. Franko koji je locirao i mjesto
njenog nastanka u XIX vijeku — Bukovinu. M. Halanski je ukazivao u
tekstovima nekih srpskih pjesama na prisutnost toponima ,Kijevo®, ,polje
Kijevo®, ,Kijevo — visoka planina®“. Mnogi istrazivaci biljezili su bliskost
srpskog i ukrajinskog jezika, $to je takode moglo doprinijeti uspostavljanju

uzajamnih uticaja.
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Koncepcija direktnog uticaja juznoslavenskog epa na ukrajinski, bila
je, naravno, Cesto na udaru oponenata. Nau¢nici, uklju¢ujudi i one koji su
nastupali kao pristalice teze direktnog uticaja, istovremeno su obiljezavali
nacionalnu originalnost interpretacija zajednickih motiva u dumama. Jo$
je J. Golovacki, koji je jedan od prvih u ukrajinskoj folkloristici ukazao
na srodnost ukrajinskog i srpskog epa, ukazao je isto tako i na njihovu
nacionalnu specifi¢nost. M. Dasgkevi¢ naglasavao je da ovaj uticaj, iako je
postojao, nije mogao biti odlucujuéi za formiranje ukrajinskih duma, koje su
nicale na nacionalnom tlu. Neki od nau¢nika, kao recimo - M. Tersakovec,
J. Timéenko, imali su drugacije stavove. Oni su osporavali moguénost
kontakata i uticaja juznoslovenskog epa na dume, smatrajuéi takve tvrdnje
neosnovanima.

Problem uporednog izu¢avanja ukrajinskog i srpskog narodnog epa
najvise se odrazio u radovima I. Franka koji je kriticki ocijenio osnovne
tendencije u interpretaciji ovog pitanja, i ukazao na perspektive njegovog
izucavanja. Za ovog ukrajinskog knjizevnika, Srbi su ,bratski narod®, i
postoji vruca zelja nau¢nika da $to vise dozna o njegovom Zivotu i kulturi
0 kojoj mi, prema njegovim zapazanjima, skoro nista ne znamo. Prateéi
srpska periodi¢na izdanja, I. Franko je tezio da, prije svega, vise dozna o
zivotu obi¢nog naroda, ,srpskog seljaka, radnika ili zemljoradnika®, i zbog
toga je posebnu paznju posvetio folkloristickim radovima. Poznavao je
zbirke Vuka Karadzica, i drugih sakupljaca, odrzavao je kontakte s poznatim
juznoslovenskim slavistima. Radovi I. Franka dokazuju njegovo izuzetno
poznavanje pitanja ukrajinsko-srpskih folklornih veza, $to podrazumijeva i
ep. Za Ivana Franka nije bilo sumnje u srodnost ukrajinskih i srpskih epskih
pjesama, koje je on nazivao ,dumama®“. Karakter kulturno-istorijskih veza
medu dva naroda I. Franko je oznacavao kao stvaralacki i nazivao ,,plusom u
kulturnoj istoriji Slovenstine®. Za razliku od migracionih, prema I. Franku
u osnovu uporedne analize bili su smjesteni socijalni faktori. Kriterijum
srodnosti kod njega su bili zajedni$tvo uslova stvaranja epa (,borba za
svoju vjeru, slobodu i narodnost®), kontekst postanka pjesama te njihovo

funkcionisanje (,,ili u vrijeme pohoda u neprijateljski kraj, ili nakon njih)
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i idejno-vaspitno znacenje tradicije (,kao u Srbiji, tako i kod nas te dume i
pjesme su vaspitavale pokoljenja...“) i t.d.

Pitanje uticaja juznoslavenskog epa na ukrajinski I. Franko je smatrao
otvorenim. On je tvrdio da jo§ nema dovoljno poznatih ¢injenica o
istorijskim vezama za tezu o direktnim uticajima. Istovremeno, nau¢nik se
nije slagao s poricanjem nekadasnjih uzajamnih odnosa i mogucih refleksija
ovog procesa u usmenoj knjizevnosti. U cijelosti, kako je on naglasavao,
tragove i posljedice ovih odnosa ,treba traZiti putem detaljnog poredenja“.

Ivan Franko je predlozio i neke konkretne metode razrade ovog
problema. On je djelio misljenje drugih nau¢nika da su se neposredne
ukrajinsko-srpske veze mogle uspostaviti ve¢ tokom XV-XVI vijeka, kada
su Srbi, bjeze¢i pred pritiskom Osmanlija krenuli na istok. Dopustao je
moguénost da su tada u Ukrajini boravili ,,srpsko-hrvatski kolonisti, vojnici,
hajduci, muzicari i pjeva¢i (,oni su donijeli nama, mogude, i muzicki
instrumenat banduru®). Pozdravljaju¢i bilo kakve istrazivacke napore koji
bi bacili svijetlo na ovaj problem ,posebno u tamno vrijeme XVI-XVII
vijeka“, I. Franko je smatrao, da je u tadasnjoj nauci, nazalost, prikupljeno
malo ¢injenica za odgovor na pitanje da li se odrazio (i u kojoj mjeri) uticaj
srpskih junackih pjesama u ukrajinskim dumama.

U svoje vrijeme, jo$ je Jakov Golovacki izrazio misao o veéoj sli¢nosti
lirske poezije Ukrajinaca i Srba nego epske. Ovoj tvrdnji se priblizavao I.
Franko. U ukrajinskom folkloru, posebno zapadnog regiona, on je pronasao
niz lirskih pjesama, koje, prema njegovom misljenju, imaju juznoslovensko
porijeklo. ,Moguce bi bilo na¢i i vise takvih pozajmica — zakljucuje autor
- i onda pokazati da se srpski uticaj, ako se odrazio na nasem narodnom
stvaralastvu, najbolje vidi u pjesmama (Jevg. P.), djelima stvorenim za
pjevanje, a daleko manje u dumama®.

U pjesmama koje su, prema misljenju Franka, mogle biti pozajmljene
od juznoslovenskih izvora i transformisane u ukrajinski folklor, on izdvaja
tipizirane teme: nevjera Zene, uzidavanje Zive djevojke, otac prodaje
kéer Turdinu, svekrva u zatoceniStvu zeta, pla¢ zarobljenica, tatarske

navale na selo, te druge, u kojima se, umjesto Turaka, kao $to je to bilo
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Ukrajinskii pisac i naucnik Ivan Franko(1856-1916)
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u juznoslovenskim sadrzajima, javljaju Tatari. U prilog svojih tvrdnji 1.
Franko, kao i M. Dragomanov, ukazuje na analogne motive u zbirkama V.
Karadzi¢a i drugih juznoslovenskih sakupljaca.

Nacionalno obiljezje pjesama I. Franko je odredivao prije svega na
temelju slicnosti jednog ili drugog sadrzaja sa uobi¢ajenim motivima, koje
je poznavao iz juznoslovenskih izvora. Pri tome je obra¢ao paznju na neke
ukrajinske pjesme koje su zapisane prema govorenju ,¢ovjeka iza Dunava®.
Prema njegovoj pretpostavci takve pjesme su mogle ,ukazivati na srpske
i bugarske pjevace, koji su donosili u na$ kraj svoje pjesme i politicke
novosti“. Na ukrajinskoj teritoriji ovi i drugi sadrzaji, smatrao je istrazivac,
odijevali su se u nacionalno ruho, a i same pjesme postajale su sastavni dio
mjesnog folklornog repertoara. Ne samo sadrzaj, ve¢ i same pjesme mogle
su biti obrazac za stvaralastvo ukrajinskog autora, koji je, prema misljenju I.
Franka, ¢esto imao pred sobom srpske pjesme, te prema njima stvarao svoje.

Jedan od primjera takvog procesa autor primje¢uje analizirajuéi pjesmu
»lvan i Marijana“. Pregledavsi pet varijanti pjesme o nevjernoj zeni i osveti
muza za nevjeru, Franko primje¢uje, da ovaj size nije tipi¢an za ukrajinski
folklor i kaze da su ovu pjesmu koja se ,sakrila u Pokuttju izmedu Pruta i
Ceremoga“, mogli donijeti ,,iz juznoslovenskih krajeva putujuéi pjevaci, o
¢ijem gostovanju u nasem kraju imamo mnogo pisanih dokaza iz XVI te
XVIII vijeka®.

Problem ukrajinsko-srpskih folklornih veza ne ogranicava se u
ukrajinskoj slavistici razjasnjenjem mogudih uticaja. Ve¢ u 30-im godinama
XIX vijeka, u nauci se istakao glavni pravac istrazivanja — od analogija
do nacionalne originalnosti srpskog i ukrajinskog epa, pri ¢emu se velika
paznja, osim konteksta, posvelivala i pitanjima uporedne poetike. O.
Bodjanski u svojoj disertaciji 1837. g. primijetio je cijeli niz elemenata, koji
zahtijevaju uporedno razmatranje. Ovo je, prema njegovoj terminologiji —
sastav, hod, jezik, obracanje, izrazi, poredenja, ocuvanje tradicije, izvodenje
pjesama oba naroda“, Mnoge istrazivace, kako smo ve¢ spomenuli, zanimao
je ritmicki sastav epa. Neki autori su pretpostavljali moguénost uticaja

srpske epske ritmike na ukrajinsku, a Ivan Franko je smatrao da se u
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osnovi ukrajinske i srpske pjesme nalazi zajednicki ritam kolomejki (on je
ovo primijetio za vrijeme boravka u Beogradu, 1894. g. kada je ¢uo srpske
pjesme). Primjeéujuéi u srpskoj pjesmi prozodiju ukrajinske, I. Franko je
istovremeno ukazivao, da se moze govoriti i 0 obrnutoj pojavi — prisutnosti
prozodije srpske epike u ukrajinskoj pjesmi, smatrajuéi ga ne slucajnim i
pozivajudi da se istraze njegovi izvori.

Kao dokaz da je problematika uporednog izucavanja poetike srpskih
i ukrajinskih pjesama bila veoma aktuelna, mogu posluziti i radovi O.
Potebnje, koji je, iako se ovim pitanjem nije specijalno bavio, ostavio
zapazanja, vazna za daljnje izu¢avanje usmene epske poezije Slovena.

Pitanje razlika u epskoj strukturi takode je privlacilo paznju nekih
nau¢nika. O. Bodjanski karakterizira srpsku junacku pjesmu kao
herojsku, suprostavljao joj je dramatizaciju ukrajinske dume, $to se moralo
odgovarajude odraziti i na poetici. I. Franko takode je obra¢ao paznju na
suprostavljanje u na¢inu obrade teme.

Studije i istrazivanja I. Franka, kao i drugih nau¢nika, dokazuju da je
problem ukrajinsko-srpskih folkolrnih veza bio izuzetno vazan u folkloristici.
Medutim, iako je zanimanje za ovu temu bilo snazno ono se, nazalost, nije
ostvarilo u temeljitom istrazivanju. Jedno od glavnih pitanja, koje je posebno
zanimalo nau¢nike — zajednicki odnos i moguénosti uzajamnih uticaja u
narodnom epu — ipak nije naslo odgovor. V. Gnatjuk koji kao da je shvacao
rezultate dobivene izu¢avanjem ove oblasti, sazeo je to u nekoliko rijeéi:
,U odnosu uticaja srpskih narodnih pjesama na nase i obrnuto, tesko je
re¢i nesto odlucujuce... Do sada, medutim, nisu sprovedene komparativne
studije iz ove teme i nije potpuno dokazan taj uticaj, pa zbog toga takve
hipoteze treba primati s rezervom®.

Spomenuto komparativno izucavanje ukrajinskog i srpskog epa,
posebno u barokno doba, svjedo¢i da pitanje meduslovenskih odnosa u
vrijeme baroka ne gubi na aktuelnosti, potvrdujuéi perspektivnost razvoja

nauke o baroku.

169



Jevgenij Pascenko Ukrajinsko-srpske veze u doba baroka XVII-XVIII stoljece

Gusle

170



Pogovor

Istorijska misija nacionalnekulture, kao predstavnikaivode humanizma,
s punom snagom pojavila se u medunarodnim vezama ukrajinskog baroka s
kulturama drugih naroda, o ¢emu svjedoci ostvarena analiza.

Barok — to je karakteristi¢an evropski krug, kojem su ranije ili kasnije
pristupali umjetnicki sistemi drugih naroda. Ukrajina je usla u ovaj krug
sinhrono s evropskim ritmovima u XVII vijeku, Sto je bilo istorijska
zakonitost, budu¢i da je ukrajinski prostor, i pored gotovo tradicionalno
ne postojanja uslova za skladan razvoj, neprekidno demonstrirala svoj
priklju¢ak prema osnovnim etapama kulturnog napretka Evrope.

Barok ¢ini posebnu vrijednost kao dokazano svjedoéenje odrzivosti
ukrajinske duhovnosti, koja se uprkos tome $to su Mongoli svojim upadima
oduzeli moguénost nastanka renesansnih temelja, podizala na snaznom
temelju nacionalnog srednjovjekovlja. Ne gubedi originalnost refleksa u
evropskim kulturnim impulsima, Kijev je u XVII-XVIII vijeku sakupio
duhovne vrijednosti koje su mu vracale funkciju lidera. O tome svjedoce
realno ostvareni uticaji u ortodoksalnosti kulture, koji su se ukrajinskim
posredovanjem ukljuéivali u evropski barokni krug. Cak i nakon teskih
udara koje je ukrajinskim nastojanjima da odrze nezavisnost ¢inila ruska
imperijalisticka politika, Kijev je i u XVIII vijeku ¢uvao status duhovnog
ucitelja. Ovo dokazuje udinjeno istrazivanje.

Glavni motivi kojima su se vodili ukrajinski, najéesée kijevski nosioci
duhovnosti, odrazavali su jednu od karakteristika ukrajinskog baroknog
¢ovjeka — njegovu humanisticku usmjerenost prema cilju sa znacajnom
dozom altruizma. Taj altruizam je imao ideolosku osnovu, ali se naslanjao
na slovenski patriotizam i ubjedenje o potrebi pruzanja pomo¢i tamo gdje
je ona potrebna, a srpska situacija je bila tako kriti¢na, da to nije moglo
ne naiéi na odaziv u ukrajinskoj sredini. Pomo¢ Srbima bio je produzetak
ukrajinskog baroknog slavizma, koji se odrazio u kompleksu poljsko-
ukrajinsko-hrvatsko-bjelorusko-moskovskih veza jos u XVI-XVII vijeku,

o ¢ijem karakteru I. Golenisé¢ev-Kutuzov kaze: ,Sjetite se slobodnih darova
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(Jevg.P.) na polju skolskog pitanja, obrazovanja, retorike i pjevanja, koji
su pristizali na jugoistok iz Ukrajine i Bjelorusije“. Samo kao ,slobodne
darove“ mogu se okarakterisati rezultati djelovanja ukrajinskih uditelja,
slikara, knjizevnika i drugih na srpskom terenu i za njegovim granicama.

Znac¢aj ovih odnosa tesko je procijeniti, uzimajuéi u obzir onu
bezuslovnu ¢injenicu da je ukrajinska pomo¢ pristizala u vremena kada
se rjeSavalo pitanje egzistencije srpskog naroda u granicama Austrijske
monarhije. Bezuslovan je i konacan rezultat odnosa, koji ne samo da su
ozivjeli propadajude institucije (Stamparstvo), osnovali nove skole, dali
podstrek za razvoj eksponenata kulturne svijesti na nacionalnom tlu (jezik,
generacije stvaralacke inteligencije), stvorile ranije nepoznate umjetnicke
pojave (pozoriSte, vertep, pjesni$tvo i dr.), ostvarili originalnu ,malu
revoluciju® (slikarstvo itd), ali su i unosili svoju kulturu u evropsku orbitu.

Ukrajina je i u XVIII vijeku nastupala kao posrednik u kulturnom
procesu juinog regiona, ostvarujuci evropeizaciju kulture tamo gdje se to
odvijalo sa zakasnjenjem. Ovi odnosi su bili istinski epohalni i nisu imali
marginalno znacenje, budu¢i da je Ukrajina neposredno ucestvovala u
drustvenom i kulturnom razvoju srpskog drustva u vrijeme formiranja
nacionalne svijesti, obnavljanja i stvaranja duhovnog Zivota. Ostvarivala se
istinita revolucija, trenutacan skok iz jednog svijeta u drugi. Sve ono na
¢ije se stvaranje u Ukrajini gubilo vise od jednog vijeka, u srpskom drustvu
je nicalo tokom desetljeca, a rezultat su bile velike stilske promjene koje
su ¢inile novi stil — barokni. Karakteristi¢no je da srpska kultura, kao i
ukrajinska, ostvaruje takav prelaz, zaobilazedi renesansno doba, koje iz tih
istih razloga nije ni imala.

Na srpskom terenu ostvaruje se analogan proces susreta srednjovjekovne
tradicije vizantijskog tipa sa zapadnoevropskom — katolickom. Za razliku
od ukrajinske sinteze, ovdje zapazamo sudar kasnovizantijske tradicije sa
zapadnom tradicijom u posrednom obliku — preko ukrajinskog pravoslavnog
slavizma ostvaruje se susret sa barokom u njegovom ukrajinskom obliku.

Srpski narucioci pozivali su ukrajinske umjetnke koji su objedinili davne

tradicije sa novim oblicima, srednjovjekovne modele odijevali u baroknu

172



Pogovor

odjecu. I kod Srba vidimo analogan proces primanja evropskih pozajmnica
i formiranje novog stila putem simbioze raznih izvora. Cinjenica da je srpski
barok izrastao na isti na¢in kao i ukrajinski svjedo¢i o op$tim zakonitostima
razvoja ovog stila kod Slovena jugoisto¢ne Evrope.

Sli¢nost vanjskih faktora — radanje kulture i uslova borbe za nacionalno
prezivljavanje — jos$ jednom ukazuje na sli¢nost ukrajinskog i srpskog baroka,
razlikujuéi ga od druge sloveno-vizantijske tradicije, moskovsko-ruske, koja
se razvijala kao drzavna kultura, sti¢uéi ekspanzivnost, i poistovjecujuéi se
sa imperijalistickim karakterom austrijske politike.

I srpsko i ukrajinsko dru$tvo objedinjuje vjerovanje u neophodnost
razvoja duhovnog oruzja kao nacina suprostavljanja onima koji ugrozavaju
njihovu samostalnost. Ukrajinsko drustvo ovo oruzje kalilo je u direktnom
dijalogu sa Evropom, razgovaralo s njom njenim jezikom, kao $to to
demonstriraju kijevski latinisti baroknog tipa ili ukrajinski unijati. Mimo
svih tragi¢nih i kontroverznih okolnosti, koje su pratile ukrajinski unijatizam,
on se u kona¢nosti odrazio patriotizmom, prihva¢anjem od strane drustva
dokazavsi da je unija s Rimom pruZila ukrajinskoj nacionalnoj ideji vise od
unije s Moskvom.

Direktna povezanost duhovnih centara sa katolickim svijetom, kao i
pojava unijatizma, bitno razlikuju prirodu ukrajinskog kulturno-politickog
organizma od srpskog, koji se priblizava moskovskoj duhovnosti XVII
vijeka, gdje su ksenofobija i strah od katolicizma bili normom. O tome
ubjedljivo svjedo¢i katolicki slavenofil Juraj Krizani¢, koji je jasno razlikovao
Hlatinizarane“ Kijevljane od Moskovita koji su strahovali od ,latinizacije®.
Distanciranje Srba od katolicke kulture bilo je prirodno, budu¢i da se
vjerska pripadnost poistovjecivala s agresivnos$éu i otudenim okruzenjem,
koje je odrazavalo znakove kulturno-vjerske politike. Za Srbe je tada
mnogo znacilo upravo pravoslavno ,porijeklo® umjetnosti. U tome se nalazi
paradoks or-todoksne opozicije prema evropskom katolicizmu, ,,obzirom
da za mnoge nije bilo jasno, da se radi o adaptiranom u Ukrajini baroknom
crkvenom slikarstvu Zapada®“. Ova anomalija jos jednom potvrduje logiku

ukrajinske direktne povezanosti sa Zapadom u svim oblicima takvih veza —
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od polemicke do unijatske i svjedoci o znacaju ukrajinskog posredovanja za
kulture ortodoksne tradicije: u moskovskoj sredini ,latnizirani“ Kijevljani
su pripremali teren za njenu daljnju evropeizaciju u petrovskoj Rusiji, a u
srpskoj su pripremali uklju¢ivanje u evropsku cirkulaciju.

Nije vjerovatno da bi takvu funkciju mogla obaviti neposredno
peterburska barokna kultura, koja nema tako izrazenih tragova u srpskoj
sredini kakve je ostavila kijevska kultura. Nabrojani politicki, istorijsko-
kulturni, dru$tveni, te drugi uslovi, omogucili su zakonitost veza i bitno su
se razlikovali od ruske (peterburske) kulture.

Stilske osobine ukrajinskog baroka najvise su odgovarale istorijskoj
stvarnosti Srba, $to se objasnjava sli¢no¢u socijalno-istorijske sudbine dva
naroda. Obje kulture pripadaju jednom subregionu jugoisto¢ne Evrope.
Formirajudi se u vrijeme suprotstavljanja srednjoevropskom baroku, srpska
kultura je primila isto¢noevropski tip u njegovoj ukrajinskoj varijanti.
Srpski umjetnici, koji su se $kolovali u Ukrajini, razvijali su dalje ovaj tip
pravoslavnog baroka u svojoj domovini. Na kraju, ukrajinski stil stigao je do
granica Austrije, a otuda se $irio dalje na velikom prostoru srpske dijaspore,
od Balkana prema granici sjevernog Jadrana.

Govoredi o ja¢ini ukrajinskog baroknog talasa, koji se Siroko razlio
po srpskom prostoru, treba spomenuti da on nije poplavio njegov
nacionalni identitet, nije razvodnjavao stare tradicije koje su i dalje ostale
temelj nove barokne gradevine. Ukrajinski uticaj postao je jak pokreta¢
za izrazavanje nacionalnih, politickih i kulturnih interesa srpskog drustva,
ohrabrujudi ga za stvaranje vlastitog nacionalnog identiteta. Istovremeno,
ukrajinska kultura nalazila je potvrdu svog znac¢aja u o¢ima druge kulture,
otkrivajuéi ovdje sebe punije i dublje. Ovaj susret je imao dijalekti¢an, a
ne asimilatorski karakter. Dvije kulture nisu se slijevale i mjesale, ve¢ se
potvrdivale i uzajamno obogadivale. U konaé¢nosti ovog plodnog dijaloga,
stil ukrajinskog baroka je otkrio svoje dubine, a srpska kultura, pobjedujuci
zatvorenost i jednostranost, postepeno je stvarala svoj vlastiti stil, koji je

legalizovan kao srpska nacionalna varijanta baroka.
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Ostvaren na temeljima genetickih i kontaktnih veza, srpski barokni
stil ¢ini poseban milje kao sinteza kasne vizantijske i evropske umjetnosti,
obiljezene upravo u ovoj simbiozi nacionalnom originalnos¢u kao tip nove
umjetnicke kulture. Konacan rezultat srpskog baroknog razvoja — ulazak u
evropski kulturni krug — jeste vazan materijal za izu¢avanje Evrope. Pobjeda
baroka u tako specifitnom regionu, kakav je srpski, biljezi trijumf Evrope
u njenom kulturnom zajedniStvu, mimo politickih i vjerskih konfrotacija,
koje su pratile razvoj ovog stila. Istovremeno, aktuelizira se karakter dijaloga
izmedu Zapada i Istoka, nemoguéeg bez specificnog ukrajinskog liderstva
u XVII vijeku i posredovanja medu ,latinskom® i ,grckom® kulturom.
Smjestanje centra vage na stranu Zapada i stvaranje kulturne sinteze bili
su zakonitost ukrajinskog istorijsko-kulturnog nastupa i potvrdivanje
otvorenosti ukrajinske duhovnosti za iskustvo i duhovne vrijednosti
evropskog Zapada.

Srpska sredina nije mogla, zbog obiljezenih nacionalnih problema,
slobodno odabrati zapadni model, ali kasnije je to udinila, jer je to postala
zivotna potreba. Prema zajednickom priznanju istrazivaca, samo u baroknoj
Evropi se razvila nacionalna svijest. Upravo je barok bio za Srbe jedno
od najvaznijih politickih i dru$tvenih raskr$¢a, kamen temeljac novijeg
postojanja i priprema pokretacke snage koja je vodila prema obnovi
drzave. Barokizacija srpskog drustva prolazila je zaobilaznim putevima
preko Ukrajine, koja je za Srbe vrsila funkciju blisku onoj kakvu je ranije
¢inila Poljska za Ukrajinu: bila je ,zona kontakata i tipoloske varijante®.
Tako je preko baroka u njegovoj srpskoj varijanti zatvoren evropski krug,
potvrdujuéi logi¢nost i zakonitost postojanja opsteg evropskog baroknog
prostora u njegovim razli¢itim nacionalnim varijantama.

Bez obzira na usmjerenu denacionalizaciju ukrajinskog drustva, koje se
pretvaralo u provinciju imperije, a Kijev — na udaljen rezonator peterbursko-
moskovskih impulsa, ukrajinska sredina i dalje ostaje snazno izvoriste
znadajnih kulturno-istorijskih licnosti, koje su svoju etnicku samosvijest
razvijali u drugoj nacionalnoj sredini, zadrzavajudi sve svoje nacionalno

ili pak prozivljavajué¢i njegovu sudbinu. Na tlu ,zlatnih epoha® u kulturi
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susjednih imperija, ukrajinska kultura XIX vijeka, otkinuta od direktne veze
sa Zapadom, bila je prisiljena da zivi u duhu s narodnom tradicijom, koja
je odigrala neprocjenljivu ulogu u o¢uvanju nacionalne originalnosti. Ipak,
ona je ogranicavala kulturan profil samo folklorizmom, $to u normalnim
uslovima razvoja kulture ne moze biti jedini predstavnik nacionalne kulture.

Raskid sa Zapadom i prisilna orijentacija na sjeveroistok vodili su
prema katastrofalnim posljedicama, potvrdujuéi kao hitnu potrebu i uslov
kulturnog napretrka povezanost ukrajinske sredine sa cijelom Evropom.
Kao dokaz takve orijentacije postao je ukrajinski barok koji je demonstrirao
svoju humanisti¢ku ulogu na velikom sloveno-neslovenskom prostoru.

Ukrajinsko-srpske  veze XVII-XVIII vijeka ¢ine samo jednu
velicanstvenu sliku znacenja ukrajinskog baroka, koji se dostojanstveno
prikazao u vezama sa drugim sloveno-neslovenskim kulturama, a to iziskuje
daljnja istrazivanja.

Ukrajina se ukljudila u srpski kulturni razvitak u kriticnome razdoblju,
kada se srpsko drustvo naslo pred ponorom gubitka nacionalnog identiteta.
I austrijska monarhija, i ruski carizam su vidjeli u srpskome dru$tvu samo
instrumenat za utvrdivanje vlastitih velikodrzavnih interesa. Za razliku
od osvajackih ambicija tadasnih imperijalnih tvorevina — austrougarskog,
velikoruskog ili osmanlijskog, ukrajinsko je drustvo kroz duhovne ustanove
nastupalo kao faktor progresa, solidarizacije, pomodi, $to i potvrduje
karakter, tok, razvoj ukrajinsko-srpskih veza baroknoga doba. To razdoblje
predstavljalo je samo jedan, znacajan period u neprekidnim komunikacijama
izmedu ukrajinske i srpske kulture.

Bez obzira na intervencije izvana, tradicionalno agresivne, osvajacke,
te veze imaju duboke korijene, prosezu kroz stolje¢a i perespektivne su kao

izraz uizajamnosti koja je potvrdena stolje¢ima.
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Barokno rezbarenje, Lavov
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