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Ime i prostor

Shvacéanje kulturnopovijesnog razvoja suvremene Ukrajine
podrazumijeva uoCavanje vise Cimbenika koji su determinirali
nastanak kulturnih pojava na tom prostoru. Geopoliticki, Ukrajina
je smjestena u jugozapadnom dijelu Isto¢ne Europe. U
sadasnjem teritorijalnom obliku formirala se izmedu 1930-ih |
1950-ih godina te je povrsinom (gotovo 604 000 ¢etvornih

km) najveca europska zemlja, uzme li se u obzir da je Ruska
Federacija euroazijska zemlja, a prema broju stanovnika (oko 48
milijuna) peta je zemlja Europe.

Ime tog prostora mijenjalo se tijekom povijesnog razvoja.
Danasnji je naziv opceslavenskoga karaktera, spominje se u
izvorima iz 11. stoljecCa i postoji paralelno s drugim nazivima koji
su imali drzavnu funkciju —Kijevska Rus’, Rus’ka Drzava,
Kozacka Drzava i dr. ZnaCenje je danasnjeg naziva jasno — to je
opcenito slavenski naziv prostora: zemlja, kraj. Medutim, i u
njemu kao da je odslikana geopoliticka sudbina zemlje: ona kao
da je na sudaru granicnih pojava, azijskih i europskih,
mediteranskih juznjackih te sjevernih kontinentalnih, istoCnoga i
zapadnoga svijeta. Medutim, bez obzira na sudare razliCitih esto
kontradiktornih pojava na tome prostoru, jezgra Ukrajine
tradicionalno je smjesStena u jugozapadnom dijelu Isto€ne Europe,
dok bi se, prema opazanjima zemljopisaca, geografsko

srediste Europe nalazilo u ukrajinskim Karpatima.

Osim slavenskih, joS su otprije poznata i druga imena, koja su u
poCetku dolazila od anti€kih autora.

Starogr¢ki povjesni¢ar Herodot u svojoj je Povijesti (5. st. prije
Krista) zemlju na sjeveru Crnoga mora nazvao prema tamosnjem
stanovnistvu Skitijom; anticki povjesnicar Strabon ju je prema



sljedecoj etniCkoj skupini nazvao Sarmatijom. Bizantski autori iz
6-7. stoljeca spominju Sklavine, kako se imenovalo
ranoslavensko stanovniStvo, odnosno Ante, kako su ih imenovali
iranskogovoreci nomadi. Smatra se da je naziv obiljezavao »one
koji su u kraju« iranskogovorecega svijeta.

Slavensko se stanovnistvo imenovalo prema nazivu plemenskih
ujedinjenja poznatih zahvaljujuci starokijevskim izvorima,
ponajprije ljetopiscu Nestoru (12. stoljece), koji navodi vise tih
naziva, kao Poljani, Siverjani, Derevljani, Volinjani, Dulibi, UliCi,
Bijeli Hrvati i drugi.

Ta su plemena od 9. stolje¢a ujedinjena u jednu veliku drzavu sa
sredistem u Kijevu, koja se imenuje Kijevska Rus’. Ona se Sirila
na golemom prostoru, koji je pokrivao i regije tadasnjih
istoCnoslavenskih naroda kao Sto su Bjelorusi i Moskovi.

Nakon propasti starokijevske drzave zbog mongolske navale
sredinom 13. stolje¢a, joS se Cuvala na zapadu drzava poznata
kao GaliCko-Volinska KnezZevina, koja se gasi sa zadnjim knezom
Ljubartom 1377.

Kijevska knezevina gubi autonomiju te 1471. postaje provincijom
Velike Knezevine Litavske. U zapadnim se izvorima te zemlje
imenuju kao Rutenija, odnosno drugim varijantama od osnove
Rus’. Tilekom 15. stolje¢a i nadalje, kada su zemlje suvremene
Ukrajine potpadale pod razliite susjedne drzave, u uporabi su
regionalni nazivi izvorno ukrajinskog podrijetla, primjerice na
zapadu Galic¢ina (Galicija), Volinj, Zakarpace, Prikarpace, Podilja;
na jugozapadu Bukovina, Besarabija; na istoku Zaporizja,
Slobozansc€ina; u srediSnjem dijelu Kijevscina, Podniprovlje i
drugi.

U razdobljima nasrtaja susjednih drzava na Ukrajinu a posebice
tijekom 16. stolje¢a u zapadnoj Europi formira se svijest o
postojanju svojevrsne drzavne formacije na jugoistoku Ukrajine
koju predstavlja stalez vojnoorganiziranih udruga poznatih kao
kozastvo i drzi ju slobodnom od poljskih i tatarskih nasrtaja. Taj
teritorij poznat je kao Zaporo$Ska Si¢ (prema usjeku na otoku
Hortica iza kamenitih »pragova« u donjem djelu Dnjepra), a u
vrijeme rata za neovisnost Bogdana Hmeljnickoga sredinom 17.



stoljeCa poznata je kao KozaCka Drzava. Medutim, u pisanim je
izvorima i nadalje postojala svijest o etniCkom nazivu naroda kao
Rusi, odnosno Rusini, §to potjeCe joS od ranoga srednjega vijeka
te je Zivjelo sve do 18. stolje¢a. Upravo tako su imenovali tu
zemlju u zapadnim izvorima — kao Rus’, Rutenija — i tako se ona
imenovala u jednom od ugovora s Poljskom — kao Velika
Knezevina Rus’ka. Tako su se imenovali i autori baroknih spisa
sve do kraja 18. stoljeca, Sto predocuje i poznato domoljubno
djelo anonimnog Ukrajinca Povijest Rusa (kraj 18. — poc. 19.
stoljeca), koji je adresirajuci svoje djelo Moskvi dokazivao
posebnost ukrajinskog naroda prema onome u susjednoj drzavi.
Ime Rusin kao stari naziv naroda zadrzalo se u
zapadnoukrajinskim zemljama, u Galiciji, Bukovini i Prikarpacu,
koje su bile u sklopu Austro-Ugarske.

Kada je car Petar Veliki zamislio stvoriti imperij, ravan onima na
zapadu i sa srediStem u Sankt Peterburgu, a ne u Moskvi, morao
je dati svojoj drzavi i odgovarajuce ime te dobiti blagoslov od
carigradskoga patrijarha. Buduci da je razvijao ideologiju
prethodnika, moskovskih vladara, o svojoj drzavi kao nasljedniku
Bizanta, car je upravo iz bizantskih izvora preuzeo naziv za
nekadasnju Moskoviju, koju su Grci razlikovali od kijevske drzave.
Prema grckim nazivima zemlja sa sredistem u Kijevu imenovala
se Minore Rossia, dok bi sve ostalo bilo Megale Rossia.
Nekadasnja Moskovija bila bi Velikorosija, dok bi ona s Kijevom
bila Malorosija. Ali ono $to je za stare Grke imalo jedno znacenje
(Minore Elada kao srediSnja Elada), kod ruskih careva dobilo je
drugo znacCenje te je otada Malorusija znacilo dio, provinciju one
druge, s centrom u Velikoj Rusiji.

Ne Zeleéi se imenovati Malorusima (u carigradskoj crkvenoj
kancelariji taj je naziv imao pozitivho znacenje kao Minore Rosia
sliéno Minore Elada, odnosno izvorna Grcka za razliku od one
velike), predstavnici kulture s pocCetka 19. stolje¢a svjesno su se
koristili nazivom Ukrajina. Upravo tako imenuje svoju zemlju
Taras Sevéenko. Ime Ukrajina i prije se rabilo u staroukrajinskoj
knjizevnosti, a prvi je put poznato iz spisa iz 1187. Prema ruskoj
terminologiji 19. stolje¢a to je bila Malorosijska gubernija, dok je
za Ukrajince to bila Ukrajina. To ime, kao srediSnje ime nacije
tijekom 19. stoljecCa prihvacaju i zapadni Ukrajinci, dok je dio



ukrajinskog stanovnistva koji se u okviru Austro-Ugarske
raseljavao po zemljama izvan istoCne Ukrajine joS od 18. stoljecCa
te razvijao vlastite dijalekte i dalje zadrzavao izvorno ime Rusin,
odnosno Ruten.

Propast ruskoga caristiCkog imperija te boljSevicki prevrat u
Peterburgu doveo je u studenom 1917. do proglasenja Ukrajinske
Narodne Republike, ali je istodobno pod pritiskom Lenjina u
Harkovu u prosincu 1917. Ukrajina proglasena Sovjetskom
Republikom. Prvi predsjednik Narodne Republike Ukrajine,
akademik i povjesnicar Myhajlo Grusevs’kyj upucuje na duboke
povijesne korijene Ukrajine te se koristi nazivom Ukrajina-Rus’.
Medutim, nakon dramatiCnih napora, nacionalna je ideja dozivjela
slom pa je Ukrajina 1924. ukljuCena u SSSR pod

nazivom Ukrajinska Sovjetska Socijalisticka Republika. Njoj su
bile pripojene 1939. i zemlje zapadne Ukrajine, a 1940. sjeverna
Bukovina te 1945. Zakarpatska Ukrajina.

Nakon raspada sovjetskog rezima ukrajinski je parlament 24. VIII.
1991. proglasio Ukrajinu neovisnom demokratskom drzavom, a
zemlja je sluzbeno imenovana Ukrajinom.

Vec letimiCan pregled povijesti imena govori da su se Ukrajina,
njezino stanovnistvo a tako i kultura razvijali u nepovoljnim
uvjetima. Neprestani ratovi za prostor izrazita su osobina
ukrajinske povijesti te prema opazanjima istrazivaca mozda ni
jedan drugi europski prostor nije dozivljavao toliko nasrtaja izvana
kao ukrajinski. Neprestani upadi uvjetovani su i prirodnim
osobinama ukrajinske zemlje. Ona uglavnhom nema prirodnih
zapreka koje bi sluzile kao obrana od potencijalnih napadaca:
95% povrsine Ukrajine uglavnom je ravnicarski kraj, dok su
planine jedino Karpati na zapadu, odnosno Krimskae gora na

jugu.
Ukrajinska je ravnica zapadni zavrSetak velike stepe koja se
proteze od Dalekog istoka sve do Karpata. Medutim, upravo je u

Ukrajini ta ravnica najplodnija, jer poznata ukrajinska crnica
(Cornozem) Cini 40% svjetskih crnica.

Upravo ta Cinjenica uvjetovala je joS jedan vazan Cimbenik u
kulturnoj povijesti Ukrajine — migracijski. Ukrajina je stoljeéima



privlaCila migrante te se »ruza migracijskih vjetrova« odlikuje
shaznim krakovima na svim stranama svijeta s kojih su u
odredenim povijesnim razdobljima dominirali migracijski pravci.
Sve je to vodilo prema trajnim i raznovrsnim etnickim
prepletanjima u razvitku, etnogenezi i kulturi naroda s tog
prostora.

Prastare kulture

Teritorij Ukrajine pripada u zonu djelatnosti arhantropa, s kojim
suvremena znanost povezuje poCetke Covjekove evolucije
(Koroleve u Zakarpacu, priblizno milijun godina pr. Krista) kao i
nesto kasniji nalasci iz doba kulture acheléen (stariji paleolitik,
tridesetak Spilja), moustérien (200 postaja), dok je iz kasnog
paleolitika poznato viSe od 1000 postaja.

Vec¢ u tim tragovima nazocCan je migracijski smjer s jugozapada,
odnosno s Balkana. Najznacajniji spomenik duhovnoga zivota
prastarog stanovnistva — Kamjana mogila (Kamena grobnica) —
nalazi se u priazovskim stepama na jugu Ukrajine te odrazava
umjetnost, ideoloSke predodzbe, zivljenje tadasnjih plemena.
Naziv je dobila prema u kamenu usje€enim Spiljama, iscrtanima
shematiziranim prikazima ljudskih figura, zivotinja, znakova
povezanih s lovom, ribarenjem, stoCarstvom, od doba paleolitika
do bron€anog doba. To je bilo svojevrsno ritualno srediste
stepskih plemena od doba lova na mamuta do naprednijih etapa
razvoja ljudske djelatnosti Sto su se razvijale u ukrajinskim
stepama, koje su privlacile obilnom vegetacijom.

Rane poljodjelske kulture takoder su obiljezene migracijskim
procesima is istog juznog smjera. Oni vode podrijetlo od kriske —
kereSke — starCevacke kulture u Podunavlju te seZzu do
Prikarpaca. S druge strane, jugoistoCni smjer migracija vezan je
ponajvise za stoCarstvo, Cije su tradicije pristizale u Ukrajinu s
Kavkaza. Posljedica doseljavanja s balkansko-dunavskoga
prostora upravo zbog osobitosti terena Ukrajine postupan je
razvoj kulture koja je ostavila znaCajan trag u kulturnoj povijesti
Ukrajine te je prema lokaciji otkrica potkraj 19. stoljeca u blizini
Kijeva poznata kao tripiljska kultura.



Njezina rasirenost u vremenu (od 5-4 do prve polovice 3.
tisucljeca prije Krista) i prostoru (od istoCnih Karpata do Dnjepra),
mnoStvo tragova (poznate su stotine naselja) te originalnost
govori da je od svih poljodjelskih kultura ona ostavila najznacajniji
trag u staroj ukrajinskoj povijesti. Tijekom razvoja tripiljsko je
drustvo dosegnulo visoku razinu te je ve¢ prebivalo na pragu
civilizacije. Na to upucuju mnogobrojni arheoloski pronalasci koji
su znacili zaCetak gradova, a prema strukturi i veli€ini imenuju se
kao predgradovi. Formirana u koncentriénim krugovima,
povezana sa srediStem radijalnim ulicama, ta su naselja s
obzirom na veli€inu imenovana kao gradovi-giganti (od 100 do
400 hektara, sa stanovnistvom do 10000 ljudi). Tripiljci su kuce
gradili na kat od gline na drvenome karkazu, u pravokutnoj formi,
povrSinom od 20 do 150 Cetvornih metara. Gradilo se kruzno s
mjestom za stoku u centru. U jednom od naselja u Cerkasgéini
(sredisSnja Ukrajina) na povrsini 300-400 hektara kuée su sredene
u 10 koncentriénih krugova te su locirane priblizno dvije tisuce
kuca.

Medu znacajne iskaze njihova kulturnoga razvoja pripada
keramicka izrada, posebno razvijena plastika. Zenske figurice,
znakovi kozmogonijskog znacaja, vezani su za magijske obrede
poljodjelskog drustva i kult plodnosti. SloZzena znakovna
ornamentika daje pretpostaviti da je tripiljska kultura stajala na
pragu pronalaska pisma. Postojanje naselja koja su prethodila
gradovima te preteCa nastanka pisma daju povoda tripiljsku
kulturu smatrati prethodnikom civilizacije, koja se radala
usporedno s najstarijim gradovima-drzavama Bliskoga istoka.

Nepovoljni klimatski uvjeti, posebice suSa, doveli su do sloma
tripiljske kulture. Zbog posebnosti, bogatstva i originalnosti tih
pojava godina 1993. bila je odlukom UNESCO-a proglasena
godinom tripiljske kulture.

BronCano doba obiljezeno je ponajprije stoCarstvom, koje u
poCetku ima trajni istoCni migracijski smjer u ukrajinske stepe te je
obiliezeno medu ostalima pojavom kurgana, velikih zemljanih
grobnica i slozenih kultnih gradevina. Upravo su stoCari osvajali
taj prostor na povijesnom smjeru izmedu Kavkaza i Balkana, a s



kavkaskoga smjera pristizali su i Zeljezni predmeti za stoCarska
plemena Ukrajine.

S novom funkcijom konja kao ne samo prijenosnog vec i ratnog
sredstva formira se stalez ratnika, razvija se kult vode uz opce
jacanje militantne tradicije, Sto se proSiruje i na poljodjelsko
stanovnistvo koje se sve viSe sukobljava s nomadskim stoCarima.
Upravo su kurgani sadrzavali bogatu kulturnu informaciju,
neposredno povezanu s joS jednom znacCajnom pojavom u
kulturnoj povijesti Ukrajine — nastankom anti¢kih gradova-drzava
u sjevernom primorju Crnoga mora.

Od sredine 7. stoljeca prije Krista Grci su poceli osvajati juzne
krajeve suvremene Ukrajine pa je u poCetku 6. stoljeca prije Krista
ondje nastao niz antickih gradova koji su se poslije ujedinili u
Bosporsko Carstvo. Anticka civilizacija prostirala se do barbarskih
teritorija, koji su iz periferijskog statusa komunicirali s centrima
tadasnje visoke civilizacije. Otada djeluje i juzni, gr¢ki smjer
kulturne komunikacije, koji Ce tijekom stolje¢a u razliCitim oblicima
obiljezavati kulturne, duhovne i religijske mijene ukrajinske
povijesti.

AntiCka su se naselja razvijala uz obalu Krima te su imala
dinamiéne kontakte s nomadskim sto¢arima, Skitima, Sarmatima
te drugim poljodjelskim plemenima u trgovinskoj razmjeni. Anticki
izvoz prema sjeveru dostizao je sve do Sirine Kijeva, odakle su
barbari dostavljali Grcima zrno, krzno, robove i drugu robu, dok bi
zauzvrat dobivali obrtniCke predmete, orude, ukrase, vino,
tkaninu. Osim Sto je gr€ka antiCka civilizacija dala doprinos u
multietnicki sastav na prostoru Ukrajine, prenosio se utjecaj na
kulturu barbarskoga svijeta. To se odrazavalo u nastanku
fortifikacijskih gradevina, izradi keramickih predmeta, a ponajviSe
u nastanku visokoumjetniCkih ukrasa te obrtne izrade iz
skupocjenih metala, koji su pronadeni u skitskim kurganima.

Originalna crta skitske materijalne kulture izrazena je u
predmetima obiljeZzenima takozvanim Zivotinjskim (ukr. zvirinim)
stilom s obiljem zoomorfnih motiva. Njima su ornamentirani
mnogobrojni predmeti, oprema konja, oruzje, ukrasi, posude i
drugo. Prije toga je u stepskim kulturama Euroazije prevladavao
geometrijski ornament. Upravo geneza toga zoomorfnoga stila



vodi rieSenju podrijetla Skita, koje je i dalje diskutabilno. Ne
ulazeci u problem, napomenimo da su Skiti u pricrnomorskim
stepama bili posrednici izmedu grckih kolonista i poljodjelskih
plemena u preprodaji zrna. Da bi se obranilo od nomadskih
nasrtaja poljodjelsko je stanovnistvo gradilo mo¢ne obrambene
zidove, Sto svjedoCi o daljem razvoju militaristiCke tradicije Sirom
Ukrajine. Najveci je razvoj skitsko drustvo dosegnulo u 4. st. prije
Krista, kada se datira i ve€ina bogatih skitskih grobnica, prepunih
predmeta od zlata.

Sadrzaj ornamentike vezane uz sto€arsku i ratnicku tradiciju
nomada iz ukrajinskih stepa koji su narucivali obradu konkretnih
motiva govori o duhovnoj kulturi koja je imala slozenu mitolosku
simboliku i kozmogonijske predodzbe. Grobnice skitskih careva i
vlastele obiljezene su grandioznoScu, posebnim sustavom
podzemnih prostorija, obiljem raskosnog inventara, koji svjedoci o
pogrebnome kultu. OCuvani su elementi skitskih kurgana,
posebice poznati u svijetu, kao pektorala, ¢esalj, ukrasi konja te
drugo, Sto upucuje na povezanost toga stila s iranskogovorecim
svijetom Azije kojem su Skiti pripadali i koji su te motive prenijeli
na ukrajinski prostor. S postupnim nestankom Skita, odnosno
njihovim stapanjem s poljodjelskim stanovniStvom, motivi njihove
umjetnosti, posebice zoomorfni, stapali su se u lokalnu kulturu i
imali odjeka sve do kulture Kijevske Rusi.

Sarmati, koji su u ukrajinske stepe dosli nakon Skita, kao i drugi
deseci naroda koji su se kotrljali juznoukrajinskim stepama
povijesnom trasom suncaiduci prema zapadu u potrazi za boljim
prostorom zivljenja, te tako stigli sve do Jadrana, takoder su
ostavili monumentalne grobnice pridonoseci tako razvoju kulture
kurgana, kojom je obiljezena ukrajinska stepa.

Ako je stepa pripadala nomadima-stoCarima, Krim grékim
kolonistima, u Sumsko-stepskim predjelima srednjega
Podnjeprovlja nastaje kultura poznata kao zarubinecka (prema
arheoloskim nalascima kraj Kijeva), koja se smatra

prethodnicom slavenske kulture(sredina 3. st. prije Krista do 1-2.
st.). Slavenska plemena nastaju u slozenom procesu
meduetniCke integracije slavenskih grupa s drugim etnokulturnim
grupama, iranskom na jugoistoku, gdje nastaje slavensko-iranska



sinteza poznata kao Anti (iranski: oni koji su s kraja), slaveno-
traCka na jugozapadu Ukrajine (Sklavini), odnosno balticka na
sjeveru (Venedi).

Stalna ugrozenost od vanjskih upadanja kojima je stolje¢ima bio
izlozen prostor Ukrajine, poticala je na konsolidaciju, stvaranje
plemenskih saveza te razvoj militantnoga svjetonazora, sto vodi
nastanku vojne demokracije kod Praslavena i ranih Slavena, i
kultu ratobornosti, Sto potvrduju i bizantski autori.

Srednjovjekovlje

Kijev, odnosno pleme Poljana, postaje srediSte plemenske
konsolidacije u saveze s knezevima na Celu (5-8. stoljece), sto
vodi k nastanku prve drzavne formacije na prostoru
srednjovjekovne Ukrajine, poznate kao Kijevska Rus’ (kraj 9 —
sredina 13. stoljeca). Njezin nastanak opet predocCuje dinamiku
migracijskih prozimanja: sjevernih (Varjazi s poznatoga
trgovaCkog puta Dnjeprom prema jugu sudjeluju u organiziranju
drzavniCke strukture) i jugoistoCnih (snazan iranski segment u
slavenskom etnosu, tradicijama, posebice mitologiji), ali temelj su
bila slavenska ujedinjenja s dominacijom Kijeva kao sredista
Poljana. U prepletanju utjecaja Kijevska Rus’ dinami¢no se Sirila,
postala mo¢nom drzavom te ujedinjavala veliki multietnicki
teritorij, ali se njezina jezgra temeljila uglavnom na plemenima s
Podnjeprovlja (rus’ka zemlja u uzem znacenju), sve ostalo bio je
kraj, krajina, pokrajina. Tako su istodobno nazo¢na dva naziva —
onaj elitni, koji se odnosio na drustvenu elitu, dok je usporedno
postojala prostrana zemlja, kraj, zemlja puka koji je naseljavao taj
prostor.

Na Celu drzave bio je veliki knez, koji se osim na razvijenu
socijalnu elitu naslanjao i na moc¢ni vojni stalez (druzinu), dok je
duhovne obrede, posebice slavljenje solarnoga bozZanstva ratnika
| Kneza, izraZzavala utjecajna kasta zreca (volhvi). Ratna,
poljodjelsko-stoCarska tradicija imala je svoj duhovni izraz u
ritualnosti, mnogobozackoj po prirodi, koja je oCigledno
preuzimala elemente migracijskih kultura. Panteon velikoga
kijevskoga kneza Volodimira prije sluzbenog uvodenja krS¢anstva



upucuje na slavensko-neslavensku prirodu staroukrajinskog
poganstva koje se razvijalo u tijesnom povezivanju s drugim,
iranskima medu ostalima, tradicijama. Kao i staroiranska
plemena, Slaveni pretkrS¢anske Ukrajine njegovali su kult Sunca,
posebice nebeske vatre. SvetiSta su bila Sume i gajevi. Jedno od
vrhovnih bozanstava bio je gromovnik Perun, pokrovitelj druzine,
ali i Hors, Stribog, Simargl, bog stoke Volos te drugi, etimologija
kojih uza svu diskutabilnost upucuje upravo na slavensko-
neslavenska prozimanja, kojima su obiljezeni procesi slavenske,
odnosno ukrajinske etnogeneze.

Sluzbeno uvodenje krsc¢anstva 988, premda je krS¢anstvo na
ukrajinskim prostorima poznato i prije, doslo je iz Bizanta, Sto je
trajno obiljezilo dalji razvoj ukrajinske srednjovjekovne kulture
gradene na bizantskim tradicijama, odnosno stvaranju vlastite
kulture sto je i priliCilo tako moc¢noj drzavi s kojom su razliCite veze
uspostavljali tadasnji europski vladari. Originalnost tradicije
posvjedoc€uje najznacajniji pravni dokument Rus’ka pravda (11-
12. st.), koji sintetizira pravne norme jo$ od ranog
srednjovjekovlja. Uz opiranje u puckim slojevima Crkva je imala
sve veci utjecaj pa je uz knezevsku elitu postala glavno srediste
razvoja kulture, a centar je bio Kijevo-pecCerski samostan (lavra).
Upravo ondje su nastala najznacajnija knjizevna djela ukrajinskog
srednjovjekovlja. Ondje se formirao i knjizevni jezik, koji je nastao
na kijevskoj narodnoj bazi, odakle se Sirio sve do
sjevernoslavenskih centara kao Sto su Novgorod i Pskowv.
Medutim, uklju€ivanjem u bizantsku tradiciju te pod utjecajima s
Balkana (takozvani prvi juznoslavenski utjecaj) knjizevnost je
prelazila na sakralni staroslavenski jezik. Postupno on je dobio
svoju ukrajinsku redakciju na kojoj ¢e se razvijati knjizevnost. Na
kijevskom koine pisan je najstariji kijevski svod nastao 1039. i koji
je usao u Povijest vremesnih let (1116-1118), stvoren u Kijevu.
Jedno od najznacajnijih knjizevnih djela kraja 12. stoljeca, epskKi
spjev Slovo o pohodu Igorovu, stvoreno je na kijevskom koine.

S ukrajinskim prostorom, sjevernim Pricrnomorjem, vezan je |
problem nastanka, odnosno ekspliciranja glagoljice koju su tamo,
kako se pretpostavlja, pronosili jahaCki nomadi s kavkaskih
prostora, Sto je imalo odjeka u pismenim tragovima Krima.
Poznati kao »Certi i rezi, ti tragovi bi mogli biti nekom formom



pisma antskih Slavena iz slavensko-iranskog razdoblja kulture
Ukrajine. Medutim, s kristijanizacijom kulture Cirilicno je pismo
potisnulo te zaCetke predcirilicnoga pisma. Kultura knjige imala je
dinamicCan razvoj i visoku razinu, a primjerom je Ostromirovo
evandelje (1056-1057), remek-djelo rukopisne umjetnosti.

Pisana knjizevnost pruza svjedoCanstvo i o bogatoj usmenoj
tradiciji, koja je uz raznolikost zanrova obiljezena i razvijenom
epskom tradicijom Sto se vjerojatno razvijala na dvorovima
knezeva te veliCala ratne uspjehe druzine i njihove junake.

Razvoj knjige potaknuo je razvoj prosvjete, Skolovanje elitnih
slojeva te nastanak bogatih knjiznica. Te forme kulture razvijale
Su se uglavnom na dvorovima knezeva i u samostanima, Kkoji
svjedocCe i 0 dinamiCnom razvoju monumentalne crkvene
arhitekture. O&uvani spomenici, katedrala u Cernjigovu te Sveta
Sofija i Kijevo-pecCerski samostan u Kijevu i drugi, svjedoCe i o
razvoju zidnog slikarstva, rezbarstva, a upucuju i na tradiciju
glazbene umjetnosti, plesa te drugih formi dvorske kulture.

Premda nije bila imperij u klasiénom smislu, starokijevska drzava
bila je najveca u Europi te se stalno suoCavala s problemom
unutarnje i vanjske ugrozenosti. Sve to vodilo je slabljenju Kijeva
te naposljetku propasti pod udarom jos jednoga migracijskog vala,
ovoga puta turkijskin nomada. S istoCnih stepa iSao je veliki ratni
val Tatara, koji su 1240. srusili Kijev kao srediSte neko¢ moc¢ne
drzave. Ukrajinska srednjovjekovna drzavnost odrzala se na
zapadu u formi Galicko-Volinske Knezevine s centrom u Lavovu,
ali je i ona konacno pala pod naletima Tatara. Obezglavljena
drzava, bez ratne i vojne elite, sve viSe se suoCavala i s
agresijama iz zapadnog smjera koji ¢e postupno postati odlu¢an u
daljem razvoju ukrajinske povijesne i kulturne sudbine.

Padom kijevskoruske drzave ukrajinski narod viSe nije bio svoj na
svome a zemlja je postala objekt nasrtaja osvajaca, Sto Ce biti
glavna odlika dalje ukrajinske povijesti. U tom kontekstu kultura
Ce nastajati i razvijati se u uvjetima borbe za nacionalni opstanak.
Medutim, bez obzira na teSke uvjete, ona Ce se i dalje razvijati
kao snazan Cimbenik nacionalne svijesti te ¢e nastupati u funkciji
davatelja prema drugim kulturama, Sto potvrduje vec prvo
razdoblje nakon propasti srednjovjekovne drzavnosti, ono



ukrajinsko-litavsko (14-16. stoljeCe). Ta svojevrsna litavsko-
bjelorusko-ukrajinska federacija presjecena je poljskom
ekspanzijom. Poljska se postupno pretvara u jaku slavensku
drzavu koja se Siri prema istoku te u oslabljenoj Kijevskoj Rusi vidi
mogucnost rasta svoje teritorijalne moci. Lublinskom unijom 1569.
Poljska se povezala s Litvom te otpoCela invaziju na Ukrajinu.
Odsada ¢e zapadni smjer biti glavna determinanta u razvoju
ukrajinske kulture, ali to nece biti harmonino komuniciranje s
Europom, veC ogorCena obrana od agresije izraZzene u poljskom
katoliCanstvu, koriStenom krs¢anskome moralu unato€ kao
razlogom za invaziju na susjedni narod koji je bio istoCne vjere.

Ukrajinski barok

Pod paskom osporavanja shizme, kako se nazivala istoCna crkva,
Poljska se usmjeravala prema Ukrajini s ciljem osvajanja njenih
prostora. Medutim, upravo pod tim pritiskom u Ukrajini se
pojavljuje niz fenomena socijalne, politicke, duhovne prirode koji
se odrazavaju u dinamicnom razvoju kulture. Razvija se kozastvo
kao drustveni stalez slobodnih ljudi koji ne zele biti ovisni 0
vladaru. Slicne su drustvene strukture postojale i kod drugih
naroda, ali upravo u Ukrajini taj stalez je od 16. do 18. stoljecCa
prerastao u snaznu, militantnu strukturu te je postao simboliCkom
figurom u nacionalnoj svijesti Ukrajinaca. Sa snagom ukrajinskih
kozaka morale su ra¢unati tadasnje velesile kao Osmansko
Carstvo, Poljska i Moskovska Drzava (Rusija). Uz obranu slobode
kozaci su nastupali kao vatreni branitelji krS¢anstva od Tatara |
Osmanlija, odnosno pravoslavlja od Poljske, te su znatno
podupirali i razvijali razliCite oblike kulture. Tako je nastao kozacki
barok. Upravo u to doba snazan uspon dozivio je ukrajinski epski
spjev poznat kao duma, koji zapravo nastavlja tradiciju
srednjovjekovnog usmenog epa, kao Sto je i sama pojava
kozacCkih udruga ocigledno nastavljala prijasnju tradiciju vojnih
udruga poznatu Sirom Ukrajine iz predslavenskoga i
ranoslavenskoga, starokijevskoga doba.

U tim uvjetima u zapadnoukrajinskoj sredini, ponajviSe izvrgnutoj
poljskim pritiscima, nastaje ideja o uspostavi crkvene unije s



Rimom uz o€uvanje istoénog obreda. Da se takva ideja ostvarila u
potpunosti, zapadna bi se vjera prosirila sve do isto€noukrajinskih
prostora a poljska bi agresija izgubila svoje opravdanje. To je bio
izraz ukrajinskog zapadnjastva i znacio je ozbiljnu ponudu
formiranja europske krS¢anske unije. Medutim, Sto zbog
nedovoljne aktivnosti Rima, neobuzdanosti poljskih magnata,
konzervativizma istoCnog dijela ukrajinskog stanovnistva i crkve,
posebice kozastva, ta ideja nije zazivjela u potpunosti. Ali ona je
dovela do nastanka 1596. Ukrajinske grkokatoliCke, odnosno
unijatske crkve, koja je otada snosila duboku tragi€¢nost svog
postojanja zbog neprestanih nasrtaja moskovske ortodoksije,
poljskog radikalizma i ukrajinskog istoCnjastva. Sve to je dovelo
do tragi¢nog rascjepa u ukrajinskoj crkvi. Medutim, taj je proces,
uza svu dramaticnost, doveo do nastanka nove znacajne pojave,
koja je imala ne samo nacionalni nego i op¢éeeuropski znacaj —
ukrajinskog baroka.

Barok je produkt katolicanstva, a ortodoksne su istoCne kulture
odbacivale sve forme komuniciranja sa zapadnim katoliCanstvom.
Ukrajina je jedina zemlja od svih tadasnjih kultura pravoslavnoga
kruga (osim Bjelarusije, koja se tada razvijala u tijesnoj
povezanosti s ukrajinskim kulturnom procesom) koja je
neposredno komunicirala sa zapadnom, katolickom kulturom.
Ponajprije se to odrazilo u unijatstvu, koje je imalo slobodan
pristup zapadnim izvorima a onda i onima iz pravoslavne tradicije,
koja u Ukrajini za razliku od drugih pravoslavnih nije bila toliko
rigorozna.

U teznji obrane nacionalnog identiteta predstavnici ukrajinske
duhovne sfere slobodno su odlazili u zapadne centre, odakle su
steCena znanja prenosili na domace ognjiSte duhovnosti
stvarajuci tako nacionalnu kulturu kao dostojnog partnera
zapadnoj kulturi.

Ukrajinski barok u svim svojim formama 17. stoljeca nastajao je
kao izraz ukrajinskog rodoljublja, europeizma, nacionalne svijesti,
tragiCne i proturjeCne sudbine Covjeka baroknoga doba na
cijelome tadasnjem europskom prostoru. Uz to ukrajinski barokni
covjek, posebice u duhovnoj sferi, bio je ispunjen osjecajem
neophodnosti duhovnoga konsolidiranja, Sto se izrazilo



u baroknom slavizmu, predstavnici kojega su nosili svoje
»duhovne darove« u druge sredine. To se izrazavalo i u
otvorenosti prema rimokatolickoj kulturi a i prema pravoslavnoj,
ponajprije moskovskoj sredini. Ukrajinci u 17. stoljeCu vjeruju u
Moskovsku Drzavu kao mogu¢ oslonac slavenstva suoCena s
nasrtajima i ugrozenosti od neslavenskih osvajaca. Upravo zato
covjek ukrajinskog baroka ide prema Moskvi te tamo prenosi
svoje spoznaje uza sav njihov otpor, sumnje i nepovjerenje prema
latinskome Zapadu, odnosno latinstvuju¢im Kijevljanima, kako su
nazivali ukrajinske ljude.

Osnovna su duhovna sredista, osim ve¢ spomenutih bratstava,
bila u Kijevu, Lavovu, Cernjigovu i drugim gradovima. Kijevska
akademija, koju je 1632. prema zapadnim uzorima osnovao
mitropolit Petro Mogila, prema kojem je dobila ime Kijevsko-
mogilanska, odgajala je narastaje pisaca, teologa, koji su
predstavljali ukrajinski knjizevni barok. Glavni knjizevni zanr bila je
polemiCka literatura, koja je dala niz istaknutih predstavnika.
PjesniStvo se stvaralo na naCelima barokne poetike europskih
uzora, dok je rima u odnosu na prijasnju knjizevnost srednjega
vijeka bila udomacena te je predstavljena mnogobrojnim
pjesnicima. Posebice se razvijala historiografija kao i druge nove
forme knjizevnosti nastale u baroku. Jezik je bio sakralni,
slavenoruski, odnosno jezik knjiSki ali s postupnim priblizavanjem
ukrajinskome puckom jeziku. Dinamicno se razvijala filologija,
leksikografija. Znanstvene osnove jezika stvorio je Meletij
stoljeca bila temeljni kamen za tadasnju spoznaju o
»Slavenskom« jeziku od Kijeva do Rima i dalje do tek nastaloga
Peterburga. Tiskare u Kijevu, Lavovu te drugim sredistima
izdavale su barokno oformljenu knjigu koja je bila poznata Sirom
Europe. Upravo tada je nastao i razvijao se ukrajinski teatar.

Umjetnost se temeljila na novim tradicijama, koje su iz zapadnih
sredina donosili ukrajinski majstori, razvijajuci prije nepoznata
barokna nacela. | arhitektura je poprimala barokne forme, ali
umjereno, Sto je cjelovita crta ukrajinskog baroka. Potvrda kulture
Kijevske Rusi kao temelja nacionalne kulture vidljiva je i u
barokiziranim hramovima iz srednjega vijeka, Sto medu mnogim
uzorima osobito dobro prezentira ansambl Svete Sofije u Kijevu,



koji je na bizantsku osnovu primio nove barokne forme. Unijatski
su hramovi unosili na ukrajinski prostor sakralnu skulpturu, dok su
se u pravoslavnim hramovima stvarali veliCanstveni barokni
ikonostasi s baroknim slikarstvom. Nova pojava bilo je portretno
slikarstvo. Glazba se razvijala u okvirima crkvenoga spjeva
poznatog kao kijevski partesni spjev. Barok je bio sveprisutan
Sirom Ukrajine, odrazio se na folklornoj umjetnosti, u narodnoj
ornamentalistici, a poznate su i forme kao kozacki, onda pucki
barok, posebice u sakralnoj arhitekturi, slikarstvu. Duma kao
epska pjesma takoder je poprimala odredene utjecaje barokne
stilistike zbog povezanosti spudeja, Skoljara s puckom tradicijom.
Gradanske udruge poznate kao bratstva Sirile su znanja u Sirokim
slojevima pa su se inozemni putopisci ¢udili da je »u zemilji
kozaka« Skolstvo toliko razvijeno da svi znaju pisati i Citati.
Zajedno s unijatskim, pravoslavni je barok varijanta europskoga
baroka kroz koji je Ukrajina prezentirala svoju integriranost u
zapadni kulturni krug uza svu dramaticnost tih veza, obiljezenih
snaznim sukobljavanjem.

Medutim, taj proces barokiziranja Ukrajine nastao u dijalogu sa
zapadnom Europom upravo u 17. st. doZzivio je novo usmjerenje u
suprotnome, sjevernoistoCnom smjeru, prema Moskovskoj Drzauvi,
koja otad postupno preuzima ulogu glavnog Cimbenika u daljem
razvoju ukrajinske povijesti i kulture. Jedan od ozbiljnih problema
ukrajinskog drustva bilo je shvacanje povijesnog identiteta
Ukrajine.

Nakon teskih, iscrpljujucih ratova s Poljskom i tatarskih prodora
Ukrajina je trazila oslonac na religijski srodna partnera te je
pretpostavljala da bi takav mogao biti moskovski car. Usmjerenje
hetmana Bogdana Hmeljnickoga na Moskvu bilo je ne samo izraz
geopolitickoga promasaja vec i potvrda toga da etnos jos nije
dozivljavao sebe kao samodovoljna. Doslo je do tragiCnoga
rascjepa na prozapadnu, odnosno proisto¢nu orijentaciju u svim
slojevima, Sto Ce pratiti ukrajinsko drustvo u iducim stolje¢ima.
Nakon Bogdana Hmeljnickoga, koji nije uspio svoje vojne uspjehe
u ratu s Poljskom pretvoriti u drzavnost te je potporu potrazio
1654. u savezu s carem Moskovske Drzave, sljedeci su hetmani
tezili osloboditi se od tih stega. Susjedna Moskovska Drzava
koristila se rascjepom podupiru¢i promoskovske snage i



kaznjavajuci njihove protivnike kao separatiste, odnosno
»izdajice«. Simbol toga moze biti takozvana Corna rada (Crno
savjetovanje 1663), kada su kozaci donjih staleza uz potporu
moskovskoga cara donijeli odluku o promoskovskoj politici. Time
je otpocelo razdoblje poznato kao Rujina te je postalo simbol
Ukrajine koja je gubila sve oblike drzavne samostalnosti. Usprkos
tomu nisu se gasili pokuSaji preobracenja Ukrajine prema
Zapadu, Sto osobito prezentira hetman Ivan Mazepa, poznati
mentor ukrajinskog baroka. Na njegov poticaj razvijao se
takozvani mazepinski barok, koji je u arhitekturi, knjizevnosti i
slikarstvu ve¢ imao crte visokog baroka.

Medutim, bez obzira na gubitak svih formi drzavnosti (1775. ruska
je vojska pod vodstvom generala Tekelije, rusificiranoga srpskog
doseljenika, prevarom izmamila kozacko vodstvo te je ono
odlukom ruske carice Katarine Il. bilo likvidirano; Sto prije nije
poslo za rukom ni turskim, ni poljskim, ni tatarskim osvajacCima,
sredio je ruski carizam) te pritiske, ukrajinska kultura i dalje je
tijekom 18. stoljeCa pulsirala kao ziv organizam, nastavljajuci
izrazavati svoje utjecaje. Barok je i nadalje dominirao, no pomalo i
prerastao u prosvjetiteljski izrazaj, Ciju je originalnost i slobodarski
duh izrazavala i takva osebujna figura poput lutajuceg filozofa
Grigorija Skovorode.

Buduci da je ostala izolirana od zapadnih utjecaja nakon §to je
Poljska kao posrednik propala u raspodjeli izmedu tadasnjin
imperija, ukrajinska se kulturna elita okrenula prema Peterburgu,
gdje je niz istaknutih predstavnika ukrajinske kulture sudjelovao
tijiekom 18. stoljeca u daljem razvoju baroka na tlu ruske drzave.
Cijeli niz istaknutih pisaca, arhitekata, kompozitora, teologa te
drugih intelektualaca ukrajinskog podrijetla stapao se u ruskoj
sredini, gdje su dalje bili svojatani kao ruski, premda su mnogi od
njih naglasavali svoje ukrajinske korijene. Mnogi su i dalje Cuvali
izvorno ime rus’ki narod, nadovezujuci se na staro ime iz
srednjega vijeka Sto prezentira anonimno izdanje Povijest Rusa,
nastalo potkraj 18. stoljecCa, u kojem autor polemicki upucuje
carski Peterburg na Ukrajince kao samostalan narod s dubokom
povijesnom tradicijom od Kijevske Rusi do doba Mazepe.



19. stoljece: neslomljivost nacije

Ukrajinska kulturna bastina tijekom 19. stoljeca razvijala se u
okvirima dvaju imperija: ruskog i austro-ugarskog. Imperijalna
politika svuda je slicha: nacionalni pritisci, asimiliranje i slicno.
Podredene kulture moraju u takvim uvjetima pokazati svoju narav,
sto je bila odlika i ukrajinske kulture, koja je uza sve nepovoljne
uvjete demonstrirala svoju vitalnost. Ruski imperij kao jedan od
najvecih u svijetu nije racunao s drugim slavenskim kulturama pa
tako ni s ukrajinskom, vidjevsi u njoj samo nepotrebnu zapreku pa
je zato tijekom cijeloga 19. stoljeca ukrajinski jezik nemilosrdno
zabranjivao posebnim ukazima carske birokracije.

PocCetkom 19. stoljecCa javila se i dvojba izbora knjizevnog jezika:
prethodna barokna tradicija temeljila se na rus’ko-slavenskom
jeziku, koji viSe nije bio privlaCan, pucCki ukrajinski jezik osim
folklornih formi jo$ nije imao svog izrazaja u lijepoj knjizevnosti te
se doZivljavao kao narodnjacka forma podobna samo za
grotesknu literaturu. Ona prava, visoka knjizevnost mogla je
nastati, kako se smatralo, samo na ruskom pa su se mnogi
ukrajinski intelektualci utapali u rusku sredinu. Alternativa,
obracanje narodu i njegovu jeziku, stvaranje nacionalne kulture,
kao da jo$ nije bila privlacna. Opet se javio tipi¢ni ukrajinski
problem odnosa izmedu elite i obi€noga puka u traganju za
nacionalnim identitetom. Ukrajinska elita, uglavnom sitno
plemstvo, ve¢inom se odricala nacionalnih korijena, napustala
domovinu, izbjegavala nacionalni jezik te se utapala u rusku
jezicnu kulturu, sto simbolizira pisac svjetske slave i ukrajinskoga
podrijetla Nikolaj Gogolj. Pojavljuje se drustveni sloj poznat kao
»malorosijstvo«, konformisticka struktura koja svjesno porice
ukrajinsku nacionalnu kulturu. Razvija se ukrajinofobija, posebice
po gradovima, koja ima i agresivne forme poznate kao »crno
stotinstvo«, Sto Ce postati svojevrsnom etiCkom i moralnom
normom odredenih predstavnika ruskogovorec¢ega stanovnistva
Ukrajine.

Ipak, nacionalno je plemstvo u Ukrajini sve do 1940-ih godina
tragalo za razliCitim formama izrazaja nacionalne kulture, u ¢emu



Su se isticala tri glavna intelektualna centra, Harkov na istoku,
Kijev u srediStu te Lavov na zapadu Ukrajine.

Put prema nacionalnome jeziku i stvaranju nacionalne knjizevne
kulture otkrio je predstavnik puka, genijalni pjesnik Taras
Sevéenko (1814-1861). Pojava Sevéenka bila je spas i revolucija
u ukrajinskom druStvu. Pisac je iskazao snazne sadrzajne, stilske
| stvaralacke mogucnosti knjizevnosti na jeziku ukrajinskog
naroda. Kao da je poslan da bude prorok, prorekao je pad ruskog
imperija, Sto je izazvalo zaprepastenje kod samoga cara pa je
Sevéenko prosao pravu golgotu u svojem kratkom Zivotu
ispunjenom patnjom i nacionalnim prkosom. Takvu razinu
disidentstva kakvu je demonstrirao u zlatno doba ruskog imperija
taj ukrajinski poet, nitko prije njega i u njegovo doba nije izrazio.
On je otvorio vrata nacionalnom dostojanstvu, probudio je
nacionalnu svijest pa je ukrajinska kultura tijekom 19. stoljeca uza
sve represije ipak tezila jaCanju nacionalnoga karaktera.
Ukrajinski nacionalizam postao je konkretnom pojavom s kojom je
ruski, austrijski ili drugi carizam morao raCunati.

U drugoj polovici 19. stolje¢a, suprotno ukrajinofobiji Siri se

| ukrajinofilstvo kao osjecaj ukrajinske nacionalne inteligencije.
Usprkos zabranama razvija se nacionalna historiografija,
etnologija, jezikoslovlje. Pojavljuje se narodnjastvo, formiraju se
udruge (gromade) — sve u svrhu obrane od velikodrzavnoga
Sovinizma. Sve to izaziva reakciju carske administracije, koja je
nakon poznatog »Ukaza Valujeva« (prema predstojniku
imperijalne zandarmerije koji je 1863. odlucio da ukrajinskoga
jeziku »nije bilo, nema i necée biti«) 1876. izdala i takozvani Emski
ukaz, koji je u potpunosti zabranjivao publiciranje ukrajinskih
knjiga, koristenje ukrajinskog jezika u kazalistu pa Cak izvodenje
narodnih pjesama na ukrajinskom. Intelektualac Myhajlo
Dragomanov 1870-ih godina postavlja osnove ukrajinskog
nacionalizma, ali je prisiljen emigrirati zbog represije.

Bez obzira na progon ukrajinska je knjizevnost opstala te je u
realistiCkim formama prikazivala ukrajinsko seosko drustvo kao
izvor nacionalne svijesti naspram rusificiranoga grada.

Postupno izlazeci iz okvira folklornosti, ukrajinski nacionalno-
kulturni pokret potkraj 19. stoljeca opet demonstrira svoju



neunistivost i pripadnost europskome krugu. Glavnu ulogu u
prozapadnoj orijentaciji ukrajinske kulturne svijesti opet su imali
predstavnici zapadne Ukrajine, ponajprije iz Galicije. Ako je u
ruskom imperiju sve ukrajinsko rigorozno zabranjivano, Ukrajinci
u austrijskoj Galiciji su ipak imali povoljnije uvjete, Lavov se
zasluzeno nazivao Pijemontom ukrajinske kulture. Ondje su
plodno funkcionirale znanstvene udruge, postojali mediji, tiskale
se knjige. Posebice je poznata udruga Prosvita ujedinjavala
intelektualce Galicije i Bukovine u dinami¢nim pothvatima.
Pripadnost zapadnoeuropskome krugu, uza sve probleme s
habsburSskom administracijom, bila je povoljnija za razvoj
nacionalne kulture nego ¢amljenje pod despotizmom ruskoga
samodrzavlja. Medutim, i u okvirima Austro-Ugarske u
intelektualnoj je sredini postojao rascjep izmedu nacionalno
angaziranih ukrajinofila i takozvanih moskvofila. Ipak, povezanost
s centrima europske kulture kao sto su BeC i Rim utjecala je na
nastanak ukrajinske moderne kulture.

Iznimno znacenje u nacionalnoj konsolidaciji zapadnih Ukrajinaca
imao je lvan Franko (1856-1916). Kao pisac, znanstvenik i
drustveni djelatnik on se pojavio 1870-ih godina i postao figurom
srodnom Tarasu Sevéenku, ideje kojega je razvijao u Galiciji,
ustvrdujuci misao o zajedniStvu Ukrajine kao velike slavenske
nacije dostojne ravnopravna statusa s drugim narodima u Europi.
Nastupajuci prema opazanju jednog americkog ukrajinista kao
»skulptor moderne ukrajinske nacije«, Franko je snazno utjecao
na razvoj ukrajinske knjizevnosti, jacanje nacionalnoga preporoda
Sirom zapadne Ukrajine te njene povezanosti s istoCnom.

Istaknutu ulogu imalo je znanstveno drustvo »Taras Sevéenko« u
Lavovu, kao neka vrsta Matice ukrajinske. JoS jedna znacCajna
figura koja se pojavila u toj regiji te odigrala snaznu povijesnu
ulogu u Ukrajini bio je veliki znanstvenik i politiCar Myhaijlo
GrusSevs’kyj (1866-1934). Kao povjesni€ar, knjizevni kriticar i
politicar on je objavio monumentalnu povijest Ukrajine u 10
svezaka, znanstveno argumentirao ukrajinsku nacionalnu ideju
kao kontinuitet u genezi od pretkr§canstva te je obrazlozio naziv
zemlje kao Ukrajina-Rus’. Njegov opus i ime najstroze je
zabranjivala ruska cenzura caristiCkoga i sovjetskoga rezima, ali



je ipak odigrao neprocjenjivu ulogu u razvoju ukrajinske
nacionalne svijesti.

Potkraj stolje¢a dozivljava buran razvoj ukrajinski teatar, uz
pojavu cijele plejade dramatiCara i glumaca. Buduci da je ruska
cenzura zabranjivala objavljivati prijevode na ukrajinski stranih
autora ili postavljati djela iz modernoga zivota, a usmjereno
dopustala samo djela koja su prikazivala seljacCki zivot, sto bi
moralo prezentirati nacionalni profil ukrajinskog etnosa kao
prostackog, ukrajinski dramski umjetnici uspjeli su seoskom
tematikom i ukrajinskim jezikom stvoriti poetski lik vlastitoga
naroda. Posebno znacenje u razvoju glazbe imalo je stvaralastvo
skladatelja Mykole Lysenka (1842-1912), koji je postao tvorcem
nacionalne klasi¢ne glazbene umjetnosti, nacionalne opere.

U arhitekturi se Sirio utjecaj beCke neorenesanse, u stilu koje su
izgradeni mnogi gradevinski ansambli ukrajinskih gradova. U
istom stilu prema be€kim uzorima stvorene su zgrade opera u
Kijevu, Odesi, Lavovu, dok se razvoj kapitalizma uoblic¢avao u
gradevinskim ansamblima tadasnjih europskih stilova.

Kao protuteza Sirom Ukrajine, a i drugdje u okvirima ruskoga
imperija, u sredistima neruskih naroda nastajale su gradevine u
pseudobizantskome — ruskome stilu koje su imale ideoloski
znacaj, demonstriraju¢i mo¢ imperija koji je ipak sve vise
pokazivao znake ostvarenja prorodanstva Tarasa Sevéenka.

Slikarstvo se razvijalo u okvirima op¢eruske umjetnosti, ali je niz
slikara, Ukrajinaca podrijetlom kao i onih koji su radili u Ukrajini
nadahnuti njezinim podnebljem, stvorio visokoumjetnicka platna
na temu okoliSa Ukrajine. Razvija se i izrazito nacionalno
usmjerena ukrajinska tematika, koja odrazava neslomljivi
patriotizam.

Od moderne do ukrajinske avangarde

Bez obzira na progon, cenzuru, usmjeravanja prema
etnografizmu, odnosno predoCavanja lika nacije samo kroz pucku
tradiciju, ukrajinska je kultura na prijelazu iz 19. u 20 stoljeCe
pratila europske trendove. Ukrajinska moderna pruZila je svoje



varijante glavnih umjetnickih tokova Europe. To se izrazavalo u
knjizevnosti, gdje je uz niz snaznih figura najmarkantnijom bila
Lesja Ukrajinka (1871-1913). Svojim pjesnistvom, posebice lirsko-
epskim, dramskim stvaralastvom, ta krhka Zena prezentirala je
europsku razinu ukrajinske knjizevnosti, dok je na idejnoj razini
stvorila djela usmjerena protiv ruskog carizma, zbog €ega je
zestoko proganjana i cenzurirana te je rano umrla. Proza
moderne predocena je u djelima autora kao §to su Myhajlo
Kocjubyns’kyj, OI'ga Kobyljans’ka, Volodymyr Vynnycenko,
posebice Vasylj Stefanyk te niz drugih koji su stvarali u duhu |
stilu modernih europskih tendencija. Nove stilske teznje odrazile
su se i u glazbenom stvaralastvu, koje se dinamicno razvijalo
pratecéi europske tokove.

Sinteza zapadnih tendencija s nacionalnim osobinama posebice
se izrazila u arhitekturi, gdje je nastao stil ukrajinske secesije, koji
je formirao lik niza ukrajinskih gradova. U slikarstvu se postupno
formirala umjetnost poznata kao ukrajinska avangarda, koju
predstavlja niz markantnih autora, slikara, kipara, grafiCara rodom
iz Ukrajine. Prenoseci u svoja djela nacionalne osobitosti
Ukrajine, gradene na nacelima europskoga modernizma,
umijetnici su stvarali djela svjetske vrijednosti. Ukrajinsku
avangardu u slikarstvu predstavljaju svjetski renomirani majstori u
glavnim smjerovima modernizma kao $to su kubizam (Arhipenko,
Burljuk, Ekster), kubofuturizam (Bogomazov), suprematizam
(Malevi, Sobacko-Sostak), neoprimitivizam (Jermilov, Paljmov,
Burljuk), ekspresionizam (Epstejn, Sekhtman, Paljmov),
nadrealizam (TiSler), konstruktivizam (Tatlin, Ekster, Meller,
Petrickij, Jermilov), »bojCukizam« (Boj¢uk) te niz drugih autora
kao Narbut, KuljCicka, KriCevski, koji su izrazavali svoju
individualnost u umjetnosti.

Ukrajinska se avangarda izrazila i u pjesnistvu, u drami i
kinematografiji. Cijeli ukrajinski modernizam ponovno je svjedocio
vitalnost nacije, njezinu pripadnost modernome europskome
krugu, ali je 20. stolje¢e donosilo nove dogadaje koji su se
tragi€no odrazavali na ukrajinskom drustvu i na kulturnoj bastini
Ukrajine.



Raspodijeljeni u dva imperija, Ukrajinci su se morali boriti na obje
strane fronte u Prvom svjetskome ratu te ginuti zbog interesa
tudih drzava. Cim je stigla do Galicije, ruska je vojska uspostavila
svoj tradicionalni antiukrajinski rezim, zabranu jezika, tiska, Skola;
bila je progonjena GrkokatoliCka crkva, otpoCeta je rusifikacija u
prosvjeti i sl. Porazi u ratu i trulost sistema konacno su doveli do
propasti carizma, sto je u Kijevu doCekano kao Sansa za
oslobodenje. U formiranje nacionalne vlade ukljudili su se
istaknuti intelektualci, pisci. Prvi predsjednik Ukrajinske Narodne
Republike postao je 1918. ugledni povjesnicar Myhajlo
GruSevs’kyj, koji se odmah vratio iz ruskoga progonstva. Nova
vlada u Ukrajini dobila je Siroku potporu u ukrajinskom drustvu,
Sto je svjedocilo o razini nacionalne svijesti. Medutim, ruski su
boljSevici iskoristili kaos nastao nakon propasti ruskog imperija te
dosli na vlast. Njihova su stajaliSta glede oCuvanja imperija bila
slicna caristickome rezimu, pa su otpoceli formiranje boljSevi¢kog
imperija ne dopusStajuci drugim narodima njihovo nacionalno
oslobodenje. Obecanja i prijevare uz nemilosrdnu represiju bili su
glavni instrumentarij nacionalne politike Lenjina, Sto je Ukrajina
osjetila ubrzo nakon dolaska boljSevika na vlast. Buduci da nisu
imali politicki oslonac neposredno u Ukrajini, boljSevici su odmah
nakon uspostave ukrajinske nacionalne vlade uputili prema Kijevu
represivne snage koje su 1919. pretvorile Kijev u krvavu sjecu.
Izglede ukrajinske neovisnosti oteZavala je i njemacka
intervencija a i druge vojne snage, ukupno pet armija na prostoru
Ukrajine.

Medutim, bez obzira na tesko politicko stanje, Ukrajina u 1920-im
I 1930-im godinama dozivljava nevidenu dinamiku razvoja, otkrica
| nadanja u kulturi, poznatu kao nacionalna renesansa. S vjerom u
moguénost ostvarenja nacionalno-kulturnoga preporoda te
realiziranja ukrajinske neovisnosti, ukrajinski su politicki lideri
pokrenuli ukrajinizaciju u svim strukturama drustva kao znacCajan
dio opéega procesa moderniziranja Ukrajine. Otpocela je
izgradnja institucija koja je Ukrajinu stavila u ravnopravnu razinu s
europskim drzavama. Utemeljena je Ukrajinska akademija
znanosti, obnovljene su ustanove na Celu kojih su bili eminentni
znanstvenici, osnovan Ukrajinski drzavni arhiv, niz drugih
drzavnih ustanova. Ukrajinska autokefalna crkva trebala je



organizirati nacionalni duhovni zivot u otporu prema moskovskom
komunistiCkom rezimu. Vjerujuci u revolucionarni preporod, mladi
su ukrajinski pisci u modernim formama prezentirali mogucénosti
ukrajinskog jezika. Ruski proletkult nije naiSao na velik odziv u
Ukrajini, formiraju se udruge pisaca (Plug, Gart) koje su u duhu
vremena priblizavale kulturu puckim slojevima. Osim
prorevolucionarnih formiraju se izri€ito estetske udruge pisaca i
slikara: simbolisti (Pavlo Ticina), futuristi (Myhajlj Semenko),
neoklasici (Maksim Riljskij, Mykola Zerov) te drugi koji su vodili
vatrene diskusije o pozivu umjetnosti te odnosu prema masama.
U tim sudarima nastaje cijeli narastaj pjesnika, prozaika i
dramatiCara koji su prezentirali europsku razinu ukrajinske
kulture.

Orijentacija prema Europi dozivljavala se kao neophodan uvjet
nacionalnoga preporoda, sto je snazno izrazio jedan od lidera
ukrajinizacije, avangardni pisac Mykola Hvyl'ovyj svojim pozivom
»Proc¢ od Moskve!l« UspjesSno se razvijao ukrajinski moderni
teatar, koji je predvodio utemeljitelj novoga smjera u povijesti
ukrajinske kazaliSne umjetnosti Les’ Kurbas. Filmsku umjetnost
prezentirao je talentirani Ukrajinac svjetske slave Oleksandr
Dovzenko. Moderna glazba bila je predoCena nizom djela novih
skladatelja.

Na solidnoj akademskoj razini razvijala se znanost, Cemu je
snazno pridonio autoritet prvog ukrajinskog predsjednika Myhajla
GrusSevs’koga, koji je bio na Celu katedre ukrajinske povijesti. Niz
znacajnih institucija, uglednih imena nastalo je u glavnim
znanstvenim centrima Ukrajine — Kijevu, Lavovu, Harkovu i
Odesi. Razvija se knjizevna kritika i jezikoslovlje, uz
fundamentalna akademska izdanja. U arhitekturi varirali su se
stilovi tadasnjih europskih trendova od nastavljanja moderne u
duhu ukrajinskoga neobaroka do impozantnih konstruktivistiCkin
kompozicija. Slikarstvo, grafika, kiparstvo obogadivali su se novim
predstavnicima ukrajinske avangarde.

Svojevrstan preporod, premda u teskim politickim uvjetima,
dogadao se i na ukrajinskom selu. Slobodarska svijest izrazavala
se u masovnom seljaCkome ustanku 1918-1921. s legendarnim
Nestorom Mahnom (Mihnenko) na Celu. Ukrajinsko seljastvo



dozivjelo je boljSevizam kao negativnu pojavu, sto potvrduju
mnogobrojna usmena svjedoCanstva prikupljena Sirom Ukrajine
na poziv Sveukrajinske etnografske komisije, buduceg Instituta za
folklor Akademije znanosti Ukrajine. U zapisima je »Moskalj-
boljSevik« predoCen kao sntikrist koji donosi zlo, ismijava se
sovjetska vlast i posebice oblici komunizma na selu, gdje su
boljSevici seljacima oduzimali plodove proizvodnje pripremajuci
na taj na€in pomor gladu. Mahno je ponudio model drustvene
samouprave i slobodu gospodarske i drustveno-politiCke
djelatnosti. On je stvorio Revolucionarnu ustanicku armiju
(mahnovci), koja je vjesto, u duhu ukrajinskoga kozastva,
poduzimala oruzane akcije protiv sovjetskih vlasti (drzavne,
politiCke, vojne strukture okupacijskih vlasti u Ukrajini, Sto ruske
svih politiCkih boja, $to austrougarske). Mahnova vojska je
podsjetila na slobodarske navike ukrajinskog puka, ali u uvjetima
jacanja boljSevizma koji je toga Ukrajinca proglasio »banditom«,
Mahno je dozivio slom. Osuden u Rusiji, uspio je emigrirati, ali je
1934. njegov zivot presjeCen u Parizu, a njegovo ime sovjetska
propaganda izvrgla ismijavanju i zaboravu te je stavljeno u red
drugih predstavnika ukrajinske nacionalne ideje (Vigovskij,
Mazepa, GruSevs’kyj i dr.) proglasenih »nacionalistima«.

Veliki teror

Ruski boljSevizam nije oslobodio rusko drustvo od glavne
mentalne crte — neprihvacanja drugih naroda kao ravnopravnih i
teznje prema diktaturi; trazio je podredenost svih nacija bivse
caristiCke Rusije upravo ruskom boljSevickom modelu koji je samo
deklarirao ravnopravnost a u biti tezio joS vecem totalitarizmu.
Dinami€no ukrajiniziranje Ukrajine kao moguce snazne europske
drzave nije odgovaralo viziji totalitarnog rezima. Nakon
dinami¢nog preporoda tijekom 1920-ih godina, Ukrajina je u 1930-
im i 1940-im godinama dozivjela dvije razorne intervencije od
dvaju totalitarnih rezima — nacistiCke Njemacke i sovjetske
Rusije, koji su bili nepomirljivi protivnici, ali srodni u totalitarizmu i
u stavu prema Ukrajini.



Nakon Lenjina njegove ideje i metode s joS vecom Zestinom
nastavio je Staljin. Nakon kratkotrajne slobode popracene
dinamiénim uzletom nacionalne kulture, uslijedile su s pocCetka
1930-ih godina represije. Pomnjivo isplanirana, usmjerena na
likvidiranje svih vitalnih centara Ukrajine kao drzave, naroda,
kulture, ta je operacija svojom izvedbom, posljedicama,
masovnosc¢u znacila etnocid nevidena opsega. Metodi€no su se
uniStavala ne samo sva dostignuca ukrajinskog preporoda vec i
povijesni korijeni, etnicka baza nacije u svim strukturama drustva.
Teror je bio provoden posvuda u drustvu. Ostvarivao se plan
istrebljenja seljastva »kao klase« svjesno poticanom gladu na
selu 1932-33, kada je umrlo izmedu 7 i 10 milijuna seljaka.
Preostalo seosko stanovniStvo deportirano je u Sibir, Kazahstan i
drugdje, a u Ukrajinu je kolonizirano rusko stanovnistvo s
namjerom da se formira radniCka klasa kao politicki oslonac ruske
ideologije. Prezivjele seoske mase podvrgnute su nasilnom
ujedinjenju u kolhoze. U gradovima su organizirani sudski procesi
protiv intelektualaca. Sveukrajinska Akademija znanosti
podvrgnuta je Cistkama, progonstvima; akademici, znanstvenici
su uhiceni, iskljuCeni iz znanosti, likvidirani. Pod paskom borbe s
Crkvom planski su unisteni spomenici ukrajinskoga srednjega
vijeka i baroka koji bi upucdivali na povijesno pravo Ukrajinca na
kulturu Kijevske Rusi. Lansirana je propagandna »teorija« o
ukrajinskim srednjem vijeku kao »kolijevci triju bratskih naroda«.
Ukrajinska autokefalna pravoslavna crkva je likvidirana, kler
deportiran u logore, crkve unistene, riznice opljackane.
Ukrajinizacija je stopirana te je zamijenjena rusifikacijom u svim
strukturama, posebice u vojsci, administraciji, crkvi, znanosti,
nastavi. Posebne su represije bile usmjerene na pisce i umjetnike
svih struka, Cija je sudbina dobila naziv »Strijeljana renesansa«.
Nakon masovnih Cistki, od 1933. novi val represija usmjeren je
prema politiCkim strukturama s namjerom iskorjenjivanja Cak i
ukrajinskih komunista.

Socrealizam

Posljedice intervencije bile su pogubne za kulturnu bastinu jer su
bile osakacene dvije druStvene grane ukrajinske nacionalne



kulture — intelektualna u gradu i seoska. Grad je s
proletariziranjem i rusificiranjem postao nezaustavljiv motor dalje
denacionalizacije stanovnistva.

Ukrajinska kultura bila je usmjerena prema rusko-sovjetskoj
normi, odnosno socijalistickom realizmu, koji bi u nacionalnim
sredinama mogao biti nacionalni prema formi (folklorizam) i
socijalistiCki prema sadrzaju (u duhu kremaljske ideologije).
Ukrajinski intelektualci, politicari koji nisu bili podvrgnuti
represijama u logorima (stotine), pocinili samoubojstvo (Mykola
Hvyl'ovyj, Mykola Skripnik), umrli u sumnjivim okolnostima
(Myhajlo GruSevs’kyj), istrijebljeni u emigraciji (Simon Petljura,
Nestor Mahno) ili deportirani u Moskvu (Oleksandr Dovzenko),
morali su prezentirati uspjeh socrealistiCke ideologije u kulturi koja
je u svojim dogmatskim formama egzistirala 1933-1950, a u
odredenim varijacijama i nadalje.

Primjeri konformiranja u knjizevnosti su pisci koji su se morali
odreci prijasnjih uvjerenja te se pretvoriti u pisce socrealistickih
normi. Cijeli niz talentiranih pisaca predstavljao je tragi¢nu
sudbinu umjetnika utisnutih u dogmatski korzet ideologije Sto se
Sirio na sve oblike zivota. Umjetnost je izrazavala ideolosku
dogmu, odricuci se bilo kojih formi modernizma. Komuniciranje sa
zapadnim kulturnim tokovima radikalno je prekinuto, cijela
ukrajinska kultura opet se usmjeravala prema ideologiji smisljenoj
u Moskvi, koja je pod paskom »proleterskog internacionalizma« u
biti bila varijanta tradicionalnoga velikodrzavnoga hegemonizma.
Nakon takva terora Ukrajina se pretvara u poligon izgradnje
industrijsko-kolhozne zone s iskoriStavanjem svih duhovnih,
intelektualnih potencijala ukrajinskog puka za jaCanje ideologije.
Ruski jezik uvodi se kao drZavni, a rusificiranju pridonosi
doseljavanje ruskogovorecega stanovnisStva u istoCne i juzne
regije, odnosno deportiranje ukrajinskoga stanovnistva u Sibir.

Zapadnoukrajinske zemlje, najprije Galicija, a djelomicno i
Bukovina, izmedu dvaju ratova preuzele su ulogu oCuvanja
ukrajinske nacionalne kulture, ali se i tu ukrajinska ideja
suoCavala s diskriminacijom, ponajprije od Poljske, koja je
nastavljala politiku konfrontiranja s Ukrajincima. Ipak, stanje
ukrajinske kulture posebice od 1926. bilo je bolje nego pod



sovjetskim rezimom, ponajprije zahvaljuju¢i Ukrajinskoj
grkokatolickoj crkvi s mitropolitom Andrejem Septickijem, dok se
politiCki zivot razvijao u okvirima nacionalno angaziranih
organizacija. Sli¢ne tendencije imao je zivot Ukrajinaca u
Rumunijskoj, Madarskoj, Cehoslovackoj, gdje su vlasti vodile
politiku odnarodivanja, rascjepa (na Ukrajince i Rusine), Sto je
izazivalo jaCanje ukrajinskog nacionalizma, koji nije bio moguc¢ u
Ukrajini pod Sovjetima. Sovjetski upad u zapadnoukrajinske regije
uoCi Drugoga svjetskoga rata doveo je do ponavljanja represija i
antiukrajinske politike.

Novi udarac, ne manje zestok i razoran, Ukrajina dozivljava 1940,
kada je zbog slabosti i promasaja sovjetskoga rezima zemlja
nespremna docCekala nacistiCku invaziju pa je Ukrajina veC na
pocCetku intervencije u potpunosti okupirana kao znacajan izvor
hrane i radne snage. Prema nacistiCkoj doktrini Ukrajinci su kao
Slaveni dozivjeli Cak i ZzeS¢i teror od prethodnoga, Sto je jos
jednom potvrdilo srodnost diktatura. Medutim, bez obzira na teSka
razaranja otpor okupatorima pobudio je snazno domoljublje u
ukrajinskom drustvu. Literatura je prozeta jakom idejom otpora
faSizmu, oslobodenja zemlje od okupatora. Jedan od primjera je
pjesma Volodymyra Sosjure Volite Ukrajinu, koja je izrazavala
ideje nacionalnoga patriotizma, nemoguce u doba Staljinova
terora. Ukrajinski je narod pruzio znacajan prinos slomu
njemackoga nacizma u Europi.

Ali nakon oslobodenja od okupacije doslo je do povratka
sovjetske vlasti, koja je bez postede iskorjenjivala sve oblike
nacionalne svijesti. Autor pjesme Volite Ukrajinu podvrgnut je
represijama. Usuprot nacionalnome patriotizmu otpoceta je
propaganda slavlja ruskoga ¢imbenika kao odluCujuceg u pobjedi
nad njemackim faSizmom. Nakon teSkih gubitaka od njemacke
okupacije (8 milijjuna stanovnika je poginulo, 2,3 milijuna
deportirano) uslijedile su nove antiukrajinske akcije od Sovjeta
koje su ponavljale one iz 1930-ih, glad 1947-1948, Cistke u kulturi.
Sve strukture ukrajinskoga gradanskoga drustva formirana u
uvjetima austrougarske, odnosno poljske politiCke dominacije
dozivljavaju slom.



Medutim, bez obzira na teSke, dramatiCne okolnosti, ukrajinski je
narod i u tome razdoblju tezio o€uvati nacionalnu kulturu,
stvarajuci umjetniCke forme kao spomenike razdoblja obiljezenog
traganjima za estetskim. Dajuéi danak dogmama, umjetnici su
stvarali djela visoke estetske razine, $to se posebice vidjelo u
slikarstvu, koje je demonstriralo majstorsku tehniku, pisci su uza
svu cenzuru uspijevali stvarati djela liSena ideoloske patetike, Cak
je i arhitektura pruzala rezultate koji danas poprimaju znacaj
spomenika razdoblja. Ukrajinski folklor uz fiktivno stvaranje
socijalistiCke narodnosti i dalje je Cuvao svoju bit kao izraz duboko
pjesniCke prirode ukrajinskog etnosa. U drustvenoj svijesti, uz
mali segment ideoloski korumpirane, zasicene elite, pulsirala je
skrivena nepokornost, ismijavanje rezima i zelja za spoznajom.
To je bilo kulture gladno drustvo koje je Zzedno osluskivalo i upijalo
sve novo iz zabranjenih zapadnih izvora. Sve se to potvrdilo
nakon pada staljinizma potkraj 1950-ih i poCetkom 1060-ih
godina.

Zatopljenje: disidenti

Destaljinizacija u 1960-im godinama snazno se odrazila u
ukrajinskoj kulturi aktiviranjem intelektualaca, ponajprije umjetnika
rijeCi. Nastaje novi narastaj pisaca, poznatih kao » Sestidesjatnici«,
koji su nakon teSkoga razdoblja dogmatizma unosili osvjezenje u
ukrajinsku literaturu. Ta pobuna ukrajinske intelektualne mladezi
poricala je partijsku literaturu, prelazila norme dopustenoga te
obnavljala problem ukrajinske nacionalnosti, Sto je izazivalo
pozornost u inozemstvu, posebice medu ukrajinskom
emigracijom. Ona je jo$ u meduratnom razdoblju razvila snaznu
djelatnost, nadoknadujuci ono Sto je stagniralo u maticnoj zemlji.
JaCanje sovjetskoga rezima dovelo je do likvidacije ukrajinskih
znanstveno-kulturnih centara u Pragu, Berlinu, Varsavi, ali
ukrajinistika se ipak razvijala u Njemackoj, Kanadi, Sjedinjenim
Americkim Drzavama te joS nekim zemljama.

Porast ukrajinske nacionalne svijesti, koji su izrazavali Cak i

partijski funkcionari (Petro Selest s knjigom o Ukrajini, 1972)
izazvao je povratak staljinizma, nakon pada HruSCova i dolaska



na vlast Breznjeva, Cije je doba vladanja (1964-1982)

imenovano zastojem te obiljezeno proganjanjem disidenata,
jacanjem rusifikatorske politike. U Ukrajini glavnu rijeC vodi
partijska nomenklatura, obnavlja se neka vrsta sovjetskoga
malorosijstva, §to uobliava partijski lider S&erbickij, koji svesrdno
proganja nacionalno angazirane intelektualce i zauzima
slugansku poziciju prema kremaljskoj politici rusifikacije prosvjete,
kulture, izdavastva. Pa ipak, bez obzira na to Sto je vecina
politickih zatvorenika u logorima u Mordoviji bila optuzena zbog
»Ukrajinskog nacionalizma«, u drustvu se Siri oporbena svijest,
Sto se pretvara u disidentski pokret. S druge strane jacaju
represije KGB-a protiv ukrajinskih disidenata u razliCitim oblicima,
a jedan od primjera je knjiga Internacionalizam ili

rusifikacija poznatoga kriti€ara Ivana Dzjube. Zestoko proganjana,
zabranjivana, djela disidenata Sirila su se kriSom kao i druge
informacije.

Osamdesete, poznate kao Gorbacovljevo doba ili perestrojka,
trebale su donijeti olakSanje ukrajinskome drustvu, ali je upravo u
Ukrajini doslo 1986. do katastrofe globalnoga znafaja — pozara
na nuklearnoj elektrani Cornobilj. Ona je potresla svijet i tesko
oStetila ukrajinsko drustvo. Tom se tragedijom demonstrirala sva
trulost sovjetskoga sustava, koji je neizbjezivo iSao prema krahu.
Premda oslabljena represijama, ukrajinska javnost opet je
otpocCela borbu za oslobodenje, u Cemu su prednjacili pisci. Kao i
uvijek, ponovno je aktualizirano pitanje ukrajinskog jezika, koji je
jedva egzistirao u Skolama u doba Sé&erbickoga. Javnost se
pobunila zbog prikrivanja realnih razmjera €ornobiljske tragedije.

Protest se ujedinjuje u pokretu »Ruh«, koji se Siri iz zapadne
Ukrajine potiCu¢i masovne demonstracije dotad nevidenih
razmjera. Demokratske su promjene dovele do prvih
viSestranackih izbora, u kojima je formirana parlamentarna
oporba. Demokratski blok je 1990. inicirao prihvac¢anje Deklaracije
o drzavnome suverenitetu Ukrajine. Sloboda je vodila
nacionalnome preporodu, obnavljanju zabranjenih ustanova,
povratku Ukrajinske grkokatoliCke crkve i Ukrajinske autokefalne
crkve.



Ukrajina ponovno

Opca euforija izazvana raspadom sovjetskoga rezima i
nastankom neovisne Ukrajine odrazavala se i na stanju kulture,
koja je imala slobodu izrazavanja. Medutim, teSko gospodarsko
stanje znaCajno je zadrzavalo razvoj kulture, posebice u sferama
koje su trazile financiranje. Mnogi su se umijetnici koristili
prigodom i napustili zemlju, sto je slabilo ukrajinski kulturni
korpus. TeSko nasljede proSlosti oslabilo je ukrajinsku kulturu,
koja se tromo oporavljala od posljedica. Ipak, bez obzira na sve
poteskocCe unutarnjega i vanjskoga plana, proglas neovisnosti
Ukrajine bio je prinvacen u cijelome ukrajinskom drustvu i u
svijetu.

Medutim, konstituiranje ukrajinske neovisnosti naislo je na
razliCite oblike osporavanja i koCenja upravo na planu kulture,
gdje je problem ukrajinskoga jezika opet postao politiCki Cimbenik,
argument za pridobivanje ili odbijanje masa. Ponovno je
aktualizirano pitanje orijentacije prema Zapadu ili Moskvi, Sto se
izrazavalo u razliCitim politiCkim previranjima, u kojima je opet
prevladao istoCni smjer.

Na pocetku 21. stolje¢a Ukrajina izgleda kao da je veC sredena
glede povratka na staro, tj. udaljavanje od Zapada, Cemu je
pridonijelo jaCanje oligarhije koja nije mnogo racunala s
nacionalnim interesima pred moguc¢nostima udruzivanja kapitala
na Stetu nacionalnoga preporoda. Upravo je cinizam birokracije
potaknuo snazan protest u ukrajinskom drustvu, koje se pobunilo
protiv oCiglednoga otudenja vladajucih struktura od nacionalnih
interesa, §to je ponovno aktualiziralo pitanje prozapadnog
usmjerenja.

Ukrajinska kultura u ovom razdoblju kao da je na raskrizju izmedu
nacionalnih poCetaka, zapadno-americkih i ruskih utjecaja. Njezin
dalji razvoj ovisit Ce o nizu faktora — 0 snhazi nacionalne svijesti
ukrajinskih vladajucih struktura, porastu samosvijesti ukrajinskog
drusStva, karakteru razvoja odnosa Zapada i Rusije kao i
zlouporabi ruskogovorec¢ih masa u Ukrajini kao instrumenta
antiukrajinizma.



IzloZene etape razvoja kulture na prostoru Ukrajine upucuju na
odredene tendencije, odredene ponajprije njezinim polozajem
izmedu Zapada i Istoka, Sto je uvjetovano vec i zemljopisnim
faktorom. Juzni smijer je u inicijalnom razdoblju bio plodotvoran za
kulturu na tlu Ukrajine, Sto se izrazilo u nastanku tripiljske kulture.
Prostor Ukrajine primao je i valove migracija perzijskih nomada
koji su donijeli tradicije jahaCa-ratnika, Sto se odrazilo poslije u
organiziranju Slavena u moc¢ne udruge vojne demokracije koja je
prerasla u snaznu staroukrajinsku drzavu Kijevsku Rus’. Njezin
kulturni razvoj opet je obiljezen utjecajima s juznoga smjera,
odnosno Bizanta. Ta kultura prenosila se prema sjevernoistocnim
prostorima koji su bili u sastavu kijevske drzave. Upravo taj istoCni
smjer bio je fatalan za dalju sudbinu starokijevske drzave, koja ce
propasti pod navalom turkijskih nomada s istoka a potom ¢e se
suocCiti i s porastom moc¢i moskovske drzave. Prije toga Ukrajina
je odigrala posrednic¢ku ulogu u razvoju kulture Velike Litavske
Knezevine, kada je zapadni smjer bio glavni u politiCkome i
kulturnome Zivotu Ukrajine u trajnoj konfrontaciji s Poljskom. U
tom razdoblju iskazana je odanost nacionalnim korijenima
srednjovjekovlja ali i spremnost za stvaralacki dijalog sa
zapadnom kulturom, u ¢emu nastaje ukrajinski barok kao
svojevrstan fenomen u kulturama naroda isto¢ne crkve.
Zahvaljujuci toj sintezi istoCnih i zapadnih kultura, Ukrajina je
tijekom 17. stolje¢a utjecala na kulturu Moskovskog Carstva,
pripremajuci teren za europeiziranje kulture ortodoksnih struktura
tog prostora. Tijekom 19. stolje¢a ukrajinska kultura je pritisnuta
rigoroznim rezimom ruskoga carizma, Sto vodi konformizmu
jednoga dijela ukrajinskih intelektualaca, koji se odricu
nacionalnih korijena te nastupaju kao ruski kulturnjaci s jedne
strane, ali i snaznome odupiranju asimilaciji te pojavi nacionalno
angaziranih djela s druge strane. Potkraj stolje¢a pojavljuje se
ukrajinska moderna, koja u 20. stoljeéu prerasta u ukrajinsku
avangardu, Sto potvrduje vitalnost i europski duh ukrajinske
kulture. Tijekom 20. stolje¢a ukrajinska se kultura razvija u
dramati¢nim uvjetima sovjetske ideoloSke diktature, dozivljava
razorne intervencije totalitarnih rezima, Sto istoCnoga (staljinizam)
Sto zapadnoga (hitlerizam). U nizu nesre¢a upravo u Ukrajini



dosSlo je i do tragedije koja postaje simbol kraha sovjetskoga
rezima (Cornobiljska katastrofa).

Na pocetku 21. stolje¢a uza sve razarajuée tendencije
postkomunizma i antinacionalnu politiku Ukrajina opet
demonstrira snaznu nacionalnu svijest, Sto se izrazava u
odupiranju antinacionalnoj politici i solidariziranju nacije u
teznjama prema boljem Zivotu zapadnoga modela.

Pred izazovima globalizacije i komercijalizacije ukrajinska kultura
dozivljava se kao moguci jamac ukrajinskoga nacionalnoga bica.
Njezin razvoj ovisi o nizu €initelja, ukljuCujuci i odnos Zapada
prema njoj, kao poticajnom Cimbeniku jaCanja europskih normi u
razvoju demokracije u regiji.
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Traéani
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