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Grb Ukrajinske grkokatolice crkve sa sjedistem u Kijevu




Uvod

Jevgenij Pascenko

Ukrajinski put prema Svetoj stolici

Svijetloj uspomeni na kardinala Franju Kuhariéa

U najvecoj kr$¢anskoj crkvi na svijetu, Papinskoj bazilici sv. Petra u
Vatikanu, nalazi se grob svetog mucenika grkokatolika Jozafata. On je u Rimu
jedini ukrajinski svetac Katolicke crkve, kojega je kanonizirala Sveta Stolica i ¢ije
relikvije pocivaju u glavnoj katolickoj bazilici. Grkokatolici smatraju njegovu
sakralizaciju vaznim dogadajem za cijelu Ukrajinu. Uostalom, ne posjeduje
svaki narod jedinstvenu priliku imati svojega sveca u bazilici sv. Petra.

Jozafat Kuncevy¢ (1580.-1623.), biskup Ukrajinske grkokatolicke
crkve, postao je poznat po pastoralnom radu na prijelazu 16. i 17. stoljeca
da nakon proglasenja Brestske unije ujedini Pravoslavnu i Katolicku crkvu
pod jurisdikcijom Pape kao vrhovnog crkvenog poglavara. Vjerski djelatnik
poginuo je 1623. u bjeloruskom gradu Vitebsku (tada u sastavu Poljske) od
ruke bijesnih protivnika. Cinjenica njegova mucenistva postala je razlog da
je kanoniziran zbog svoje predanosti Crkvi. Njegov grob je na jednom od
sredi$njih mjesta bazilike, iza bron¢anoga kipa sv. Petra.

Sa suprotne strane stuba, ispod oltara sv. Bazilija Velikog, nalaze se
relikvije sveca, uz grob gdje pociva blazeni papa Ivan XXIII. Upravo je taj papa
odlucio da se relikvije sv. Jozafata poloze u Vatikansku baziliku.

Proces beatifikacije zapoéeo je 1624. godine papa Urban VIII. Godine
1641. (ili 16. svibnja 1642.) potpisao je uredbu o beatifikaciji kojom je Jozafat
1643. godine proglasen blazenim. Papa Pio IX. kanonizirao ga je 29. lipnja
1867. kao sveca Rimokatolicke crkve, proglasivsi ga zastitnikom Rus’-Ukrajine
i Poljske. Papa Ivan Pavao II. nazvao je Kuncevy¢a ,apostolom jedinstva“. Sveti

Jozafat smatra se zastitnikom Ukrajine.



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

Kip sv. Petra u bazilici

Sudbina Jozafata Kuncevy¢a i njegova tragi¢na smrt simboliziraju put
ukrajinskoga grkokatolicizma prema Svetoj Stolici, ¢emu je posveéena ova
knjiga. Kao i put relikvija svetog mucenika prema Rimu, koji je svoj zivot dao
za jedinstvo Kristove Crkve. Neprestano se vodila borba za otimanje njegovoga

praha. Godine 1655., kada je moskovska vojska okupirala Polock, unijatski
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Uvod Ukrajinski put prema Svetoj stolici

Sarkofag s tijelom sv. Jozafata u bazilici sv. Petra u Rimu

metropolit Antin (Seljava) skrivao je Kuncevycevo tijelo po samostanima. U
ranom 18. stolje¢u, nakon $to su Moskoviti zauzeli grad, relikvije su prenesene
u dvorsku kapelu, gdje su ostale do 1764. godine, zatim su opet skrivane od
ruskoga carizma. Godine 1874. ostaci tijela pokopani su u kripti Unijatske
crkve, a 1917. godine, zbog boljSevizma, prah biskupa prenesen je u Crkvu
sv. Barbare (Bed); od 1946. (1949.) nalaze se u bazilici sv. Petra u Rimu.
Polaganje relikvija sv. Jozafata u Vatikanskoj bazilici na dana$njemu mjestu,
ispod oltara sv. Bazilija Velikog, dogodilo se 25. studenoga 1963. godine, na
dan slave svetog mucenika za jedinstvo Crkve. Treba napomenuti da je sv.
Jozafat jedini svetac ¢iju uspomenu slavi cijela Katolic¢ka crkva (12. studenoga,
prema gregorijanskomu kalendaru).

Sveta Stolica je od pocetka visoko cijenila ulogu Ukrajine i njezinih
pobornika Unije, $to potvrduje beatifikacija Jozafata Kuncevyca. Nisu manje
vazni dogadaji narednih razdoblja, u kojima je doslo do posjeta pape Ivana Pavla
II. Ukrajini. Tome je prethodila dugotrajna priprema vatikanske diplomacije,

u kojoj su vaznu ulogu imali takoder predstavnici hrvatske Crkve.
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Pocetkom 1995. godine u Zagreb je pristigla grupa ukrajinskih diplomata
zbog pripreme za rad tek uspostavljenoga veleposlanstva Ukrajine u Republici
Hrvatskoj. U rano proljeée su u veleposlanstvo, priviemeno smjesteno u
Gunduli¢evoj ulici, dosle casne sestre bazilijanke, tradicionalno ukrajinske
i hrvatske narodnosti grkokatolickog obreda, sa zamolbom da se odobri viza za
Ukrajinu, kamo bi sluzbeno posao jedan visokopozicionirani hrvatski sve¢enik.
Konzul, koji jo$ nije dobro poznavao hrvatsku stvarnost, a kamoli crkvenu
povijest, nije mogao shvatiti vaznost zamolbe. Trazila se viza za kardinala
Franju Kuhari¢a, ali buduéi da veleposlanstvo jo$ nije sluzbeno radilo, trebalo
se oti¢i po vizu u Be¢, gdje je ve¢ ranije otvoreno veleposlanstvo. Kao prvi
tajnik veleposlanstva na duznosti otpravnika poslova, dok pristigli veleposlanik
Anatolij Sostak ne preda vjerodajnice, oti$ao sam k njemu i objasnio mu tko
je Franjo Kuhari¢ i zasto mu obvezno moramo odobriti vizu. Zagrebacki
nadbiskup i kardinal Franjo Kuhari¢ i$ao je u Lavov kao osobni izaslanik pape
Ivana Pavla II., da u njegovo ime otvori jubilarnu godinu prigodom 400.
obljetnice nastanka crkvene unije u Brestu. Smatrao sam vrlo simboli¢nom
¢injenicu da bi ukrajinsko veleposlanstvo svoju prvu vizu u Hrvatskoj odobrilo
tako znacajnoj osobi koja je predstavljala vatikansku diplomaciju u tom za
Ukrajinu vaznom dogadaju.

Kao ukrajinski sveudilisni profesor, filolog i slavist, koji se prethodno u
Ukrajini zalagao za potporu Hrvatskoj u njezinu ratu za neovisnost i dobio
poziv raditi u veleposlanstvu, znao sam da pojam crkvene unije jo$ nije imao
dovoljno razumijevanja u ukrajinskom drustvu, koje se tek oslobadalo teske
narkoze sovjetizma antiukrajinskog usmjerenja. Crkvena unija, usprkos
dramati¢nim okolnostima nastanka i postojanja, znalila je povezivanje
ukrajinskoga duhovnog zivota s rimokatolickim, posljedicom ¢cega bilo je
ukljué¢ivanje ukrajinske kulture u europsku, $to je bio izraz tradicionalnog
europeizma nacionalne kulture. Dok su ruski carizam i sovjetski rezim svesrdno
presucivali i proganjali fenomen ukrajinskoga katolicizma, Rim je visoko

cijenio taj akt i ¢uvao sje¢anje na njega. Upucivanje hrvatskoga kardinala u
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Ukrajinu bilo je prvi korak u obiljezavanju velikog datuma, koji se dogodio
prije 400 godina, stoga sam smatrao osobito vaznim da se tek otvorenom
ukrajinskom veleposlanstvu u Zagrebu pruzila prigoda sudjelovati u pravnoj
potpori takvome putu.

Kada se kardinal Kuhari¢ vratio iz Ukrajine, upitao sam ga o dojmovima.
Bio je impresioniran zdusnim doc¢ekom ljudi koji su dosli u velikom broju i
stajali, bez obzira na kisu, ganuti dolaskom papinskog legata. Posjet vatikanskog
izaslanika Lavovu bio je jedna od znacajnih gesta pozornosti prema toj crkvi,
nemilosrdno proganjanoj od samoga pocetka i posebice u sovjetskom rezimu
koji se nezaustavljivo rusio, otvarajuéi prostor za slobodu vjere. Ve¢ uskoro,
nakon proglasa neovisnosti Ukrajine, godine 1992. uspostavljeni su diplomatski
odnosi izmedu Svete Stolice i Ukrajine: papa Ivan Pavao II. je svojim breve
Ucrainam Nationem kanonizirao osnivanje Apostolske nuncijature u Kijevu.
Upitao sam kardinala Kuhari¢a zasto je upravo iz Hrvatske izabran izaslanik
Vatikana da zapoéne obiljezavanje godisnjice. Odgovorio je da su procijenili
da su povijesni odnosi izmedu Hrvatske i Ukrajine ispunjeni uzajamnos¢u i da
bi hrvatski predstavnik izaslanstva tome najvise pogodovao. Takvu logi¢nost
vatikanske diplomacije potvrdili su i naredni dogadaji, vrhunac kojih je
drzavni posjet Ukrajini crkvenog poglavara Vatikana pape Ivana Pavla II., u
lipnju 2001. Cilj posjeta bio je pruziti potporu katolicima u njihovoj vjeri i
razvoj prijateljskih odnosa izmedu konfesija u Ukrajini. Vazno je istaknuti da
je posjet ostvaren u razdoblju kada je apostolski nuncij u Ukrajini bio hrvatski
nadbiskup Nikola Eterovi¢, iskusni vatikanski diplomat, svakako zasluzan za
organiziranje posjeta. Bio je to u povijesti Ukrajine prvi dolazak poglavara Svete
Stolice u tu zemlju, uopée na isto¢noslavensko podrudje. Prema programu,
posjetio je Kijev i Lavov gdje je prethodno, u sredi$njemu zapadnoukrajinskom
gradu, boravio kardinal Franjo Kuhari¢. U razgovoru rekao sam Kuhari¢u da se
njegovi dojmovi iz zapadne Ukrajine podudaraju s opazanjima Jurja Krizani¢a
koji je u putopisu Putno opisanie ot Lewowa do Moskvi 1659. govorio o
stradanjima ukrajinskog stanovnistva u te$kim medunacionalnim odnosima.
Krizani¢ je vjerovao da je mogude uspostaviti dijalog izmedu Isto¢ne i Zapadne
crkve, u ¢emu je vidio primjer Ukrajine koja je upravo nekoliko desetlje¢a prije

ostvarila akt unije.
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Dolaskom Kuhari¢a bio je obiljezen vazan dogadaj — potvrda o prihvadanju
unije Kijevske crkve s Rimokatoli¢ckom crkvom uz vrhovni$tvo Pape, $to su
izjavili ukrajinski crkveni velikodostojnici u Rimu 1595., dok se svecano
potpisivanje ugovora o savezu dogodilo 1596. Vatikan je neprekidno pruzao
potporu crkvi bizantske vjere nastaloj na slavenskom istoku, koja je uspostavila
savez s rimokatolickom i kasnije ¢e se nazivati Ukrajinska grkokatolicka crkva.
Njezin je nastanak znalio tradicionalnu povezanost Ukrajine s Europom,
uz pomno cuvanje vlastitih tradicija srednjovjekovnog doba, od primitka
kr$¢anstva iz Bizanta godine 998. Brestska unija vodila je prema europeiziranju
ukrajinske kulture, premda su nastanak unije i njezina daljnja sudbina popradeni
neprekidnim dramati¢nim, ponekad tragi¢nim dogadajima. Njezin simbol je
lik sv. Jozafata Kuncevyca, jednog od prvih vatrenih pristalica ukrajinsko-
rimske unije.

Tako je nastala Ukrajinska grkokatolicka crkva (Ecclesia Graeco-Catholica
Ucrainae), skraéeno UGKC, najveéa Katolicka crkva u Ukrajini. Zivi u
zajedni$tvu s Papom i ¢uva bizantsku liturgijsku tradiciju. Najveca je isto¢na
Katolicka crkva na svijetu (viSe od 5,5 milijuna vjernika). Na njezinu je celu
vrhovni nadbiskup Kijevo-Galicki.

Crkvena unija imala je teSku sudbinu; nije bila svestrano prihvaéena
na podru¢ju Ukrajine i dovela je do raskola na apologete i oponente unije.
Nemilosrdno ju je proganjao ruski carizam koji je Ukrajinu smatrao svojim
vlasni$tvom, nazivajudi je Jugozapadni kraj, dok je sovjetski rezim, pod krinkom
borbe s religijskim zabludama narodnih masa, vodio takoder represivnu
politiku prema unijatima, o kojima se govorkalo da su prozapadni nacionalisti,
agenti Vatikana i sli¢cno. Padom sovjetskoga rezima, Ukrajinska grkokatolicka
crkva vratila se svojim korijenima te ima vaznu ulogu u duhovnom Zivotu,
uglavnom u zapadnim predjelima Ukrajine.

U povijesti ukrajinske kulture crkvena unija imala je veliko znacenje zbog
ukljuéivanja u europske tokove, zahvaljujué¢i ¢emu je u Ukrajini nastao barok
— grkokatolicke i pravoslavne provenijencije, $to je predstavljalo fenomen
na podru¢ju Isto¢ne crkve. Ukrajina je bila prva i dugo vrijeme jedina

pravoslavna zemlja koja je prihvatila vrhovniStvo Svete Stolice, ¢uvajudi svoje
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Uvod Ukrajinski put prema Svetoj stolici

srednjovjekovne tradicije. U sintezi bizantske i katoli¢ke kulture na ukrajinskim
terenima se rodio i razvijao originalni barok, koji je nastao prosirivanjem
zapadnih kulturnih dosezanja na isto¢noeuropske prostore. Preko ukrajinskoga
posrednistva ostvarivalo se barokiziranje kulture u ortodoksnim tradicijama
Isto¢ne crkve i nastanak baroknih formi na tim podru¢jima.'

Neposredno na hrvatskim terenima fenomen crkvene unije odrazio se u
17. stolje¢u Sirenjem crkvenoslavenskoga jezika rus’ko-ukrajinske? redakcije
na hrvatsku glagoljicku tradiciju. Povezivanje Pravoslavne i Katolicke crkve,
ostvareno u Ukrajini, posluzilo je kao model Jurju Krizani¢u u njegovim
vizijama uspostave savezni§tva Zapadne i Isto¢ne Europe. Takvim idejama
hrvatski polihistor i njegovi rus’ko-ukrajinski istomisljenici, pod utjecajem
kojih je Krizani¢ boravio u Rimu, nastupali su kao svojevrsni avangardisti ideje
Europske unije kroz povezivanje kr$¢anstva. Solidariziranje slavenskih naroda
i njihovo uklju¢ivanje u opéu europsku zajednicu Krizani¢ je vidio kao jaku
snagu u otporu prema osmanlijskoj ugroZenosti kr$¢anstva i njegove rodne
Hrvatske, $to je bio glavni razlog djelatnosti rodoljuba.’?

Podjelom Ukrajine u 18. stolje¢u na podaustrijski i podruski dio, zapadni
Ukrajinci, koji su u velikoj mjeri bili pod Grkokatolickom crkvom, nasli su se u
sklopu monarhije u kojoj je prebivala i Hrvatska. Seobe sa zapadnoukrajinskih
terena na podru¢ja Hrvatske pridonosile su Sirenju predodzbe o narodu
Grkokatoli¢ke crkve. Upravo je ona bila glavni reprezentant doseljenika u
migracijama, koje je provodila becka vlada. Prvi val doseljavanja na podru¢je
Srijema 1750. i$ao je iz ukrajinskoga Zakarpatja“, a drugi val na prijelazu 19.

i 20. stolje¢a — iz isto¢nih predjela Galicije.” I jedni i drugi doseljavali su se

1 Jevgenij PasCenko. Ukrajinsko-srpske veze u doba baroka. Banja Luka: Ukrajinsko kulturno
drustvo ,,Taras Sevéenko®, 2015; Isti, Ukrajinsko-srpske veze u doba baroka XVII-XVIII stoljece.
Novi Sad: Savez Rusina Ukrajinaca Srbije, 2018.

2 Onazivu Rus’: Zakarpats 'ka Ukrajina: povijest — tradicija — identitet. Prijevod s ukrajinskoga.
(Priredio Jevgenij Pas¢enko). Knjiznica Ucrainiana Croatica, knj. 10. Zagreb: Katedra za
ukrajinski jezik i knjizevnost Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 2013.

3 Vise o tome: Jevgenij Pas€enko. Juraj Krizani¢ i Ukrajina. Graditelji europske kr§éanske
unije. Zagreb: Matica hrvatska, 2015.

4 Zakarpats'ka Ukrajina: povijest — tradicija — identitet. Prijevod s ukrajinskoga.

5 Ukrajinska Galicija (prijevodi s ukrajinskoga). Uredio Jevgenij Pas¢enko. Knjiznica
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iz zapadne Ukrajine koja je bila pod Austrijom, odnosno u sklopu Austro-
Ugarske; nazivali su se Rusinima i bili pod Grkokatolickom crkvom. Ona je na
hrvatskim terenima bila poznata uskoro nakon ukrajinske unije.

Ukrajinski grkokatolici sudjelovali su u Sirenju te crkve na hrvatskim
terenima, gdje je 1611. bila prihvadena Marcanska unija, nastala prema modelu
Brestske unije. Jedan od njezinih predstavnika, sveéenik iz Holma Metodij
Terlec’kyj, duhovni nastavnik mladoga Krizani¢a, dolazio je u sjevernu
Hirvatsku zbog pitanja unije u Zumberku, koji ¢e postati najstariji hrvatski
dio Krizevacke biskupije i matica svih grkokatolika na podru¢ju Hrvatske.
Krizevacka biskupija, koja takoder obuhvaca grkokatoli¢ke Zupe u Bosni i
Hercegovini te Sloveniji, u svojoj povijesti i sadaénjosti tijesno je povezana
i s Ukrajinskom grkokatolickom crkvom kao maticom grkokatolicizma u
svojoj zemlji. Polozaj te ukrajinske crkve u doba komunisti¢kog rezima bio
je stodan stanju u Hrvatskoj, $to potvrduju progoni crkvenih hijerarha kao
$to su Alojzije Stepinac, ukrajinski poglavari Andrej Septyc’kyj, Josyf Slipyj,
ukrajinski svecenici Grkokatolicke crkve u Hrvatskoj. Unato¢ proganjanjima,
ctkva je opstala, okupljajuéi vjernike i nastupajuéi kao duhovno srediste
ukrajinske zajednice, dijela svih grkokatolika u Hrvatskoj. Krizevacka biskupija
ima viSe od dvadeset tisu¢a vjernika isto¢nog obreda. Sastavni njihov dio su
grkokatolici Republike Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Slovenije, koji su
potomci doseljenika iz Zakarpatske Ukrajine i Galicije. Ukrajinci-Rusini
Republike Hrvatske kao sastavni dio hrvatskoga viseetnickog sustava i znacajan
kontingent duhovnog Zivota na podru¢jima gdje su nastanjeni, svojom
djelatno$¢u pridonose afirmiranju Ukrajine i razvoju odnosa s povijesnom
domovinom.

Grkokatoli¢ka crkva u Ukrajini, svijetu i u Hrvatskoj vazan je dio
duhovnog Zivota kr$¢ana, $to upucuje na nuznost prikazati povijesni okvir te
crkve. Knjiga ne zahtijeva iscrpnost, ve¢ pruza opée stanje povijesnog razvoja

s opisima znacajnih osoba, zasluznih za uspostavu unije i njezino djelovanje.

Ucrainiana Croatica, knj. 12. Zagreb: Katedra za ukrajinski jezik i knjizevnost Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 2015.
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Knjiga donosi prijevode uglavnom ukrajinskih autora, ali zapoéinje i zavrsava
prijevodom tekstova Nikole Eterovi¢a koji je bio apostolski nuncij u Ukrajini,
gdje je o tom boravku objavio knjige na ukrajinskom jeziku.

Prijevode su obavili studenti diplomskoga studija ukrajinistike, kao i
diplomirani ukrajinisti Katedre za ukrajinski jezik i knjizevnost Filozofskog
fakulteta u Zagrebu. U prevodenju ukrajinske terminologije, imena, nazivlja
i drugih elemenata koristio se princip transliteracije, kako bi se ocuvala
originalnost ukrajinskih leksema. U pojedinim slucajevima, uz hrvatsko se
nazivlje paralelno upotrebljavaju ukrajinski oblici kao Lavov — Ljviv, Kijev —
Kyjiv, Jozafat — Josafat i dr., kako bi se pokazala nacionalna autenti¢nost.

Priredivanje je nastajalo zahvaljujudi predanoj suradnji kolega iz Ukrajine,

uglavnom iz Lavova, zbog ¢ega im dugujemo posebnu zahvalnost.

Nikola Eterovié

Odnosi izmedu Ukrajine i Svete stolice
u proslosti

Kratke povijesne napomene

Sveta stolica bila je u kontaktu s Kyjivskom Rusi od samog pocetka njezina
postojanja. Postoje priliéno pouzdani dokazi o tome da je knez Askold (? — 882.
god.) krsten prema latinskom obredu. Prema ljetopiscu Ditmaru, i sveta Olga
(2= 969. god.), supruga Igora i majka Svjatoslava, obratila se njemackom caru
Otonu I. Velikom sa zahtjevom da posalje biskupe i sveéenike latinske tradicije
u svrhu Sirenja kr$¢anstva medu Ukrajincima. Godine 961. monah iz Triera,
Adalbert, zaredio se i postao biskup te je dobio nalog da izvrsi misionarski rad
u Kyjivskoj Rusi. U Kyjiv su 977. god. pristigli predstavnici pape Benedikta
VIL. (974. — 983. god.), koji su se sastali s knezom Jaropolkom. To ukazuje
na ¢injenicu da su sluzbeni predstavnici Katolicke Crkve bili prisutni barem
u glavnom gradu — Kyjivu. Doista, ljetopisac Nestor pise kako je Veliki knez
Volodymyr (2 — 1015. god.) zbog zelje da odabere vjeru za sebe i svoje podanike

odrzavao kontakte i s Bizantom i s Crkvom latinske tradicije, koja je preko
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Veliki knez sveti Volodymyr, spomenik u Kijevu, XIX stoljece.

sveCenstva njemackog imperija bila povezana s Rimom. Uistinu, u skladu s
hijerarhijskom strukturom Katolicke Crkve, njemacki katolicki biskupi su
u svom misionarskom radu morali u izvjesnoj mjeri dobiti odobrenje Svete
stolice. Naposljetku, veliki knez Volodymyr bio je u izravnom kontaktu s
predstavnicima pape Ivana XV. (985. — 996. god.) i pape Silvestra II. (999. —
1003. god.)°.

Postoje kasniji povijesni dokumenti koji se ticu veza izmedu Kyjiva i
Rima te izmedu raznih ukrajinskih knezova i brojnih papa. Najstariji od
njih seze u 1075. godinu. On predstavlja odgovor pape Grgura VII. (1073.
— 1085. god.) velikom kyjivskom knezu Dymytriju-Izjaslavu. Primopredaju

je izvisio njegov sin Petro-Jaropolk. Kako bi nam ovaj povijesni period bio

6  Zabolje upoznavanje s temom, pogledajte: Katonumusm. Ictopist Penirii B Ykpaini, Tom 4,
Kuis: Csit 3nanHs. 2001.
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jasan, vazno je prisjetiti se borbe za vlast, koja se odvijala medu sinovima
Jaroslava Mudrog (978. — 1054. god.). Zapravo, Dymytrij-Izjaslav (1024. —
1078. god.), stariji sin Jaroslava Mudrog, otpremio je u Rim svog sina Petra-
Jaropolka, koji je trazio od pape Grgura VII. da uzme Kyjivsku Rus’ pod svoje
okrilje. Rimski biskup priznao je zahtjev te je izmedu ostalog u Kyjiv poslao
nekoliko izaslanika ,hoc nuntios nostros” radi osobnog izvrsenja misije koju
im je papa povjerio’. U spomenutom pismu papa Grgur razjasnjava kako je
medu njegovim izaslanicima jedan ,koji vam je dobro poznat i va$ je vjeran
prijatelj“é. Ovo je jo$ jedan dokaz da su kontakti izmedu Svete stolice i Kyjivske
KnezZevine postojali jo$ i ranije. Papa Grgur VII., kojeg je Katolicka Crkva
proglasila svetim, u povijesti je poznat po svojoj tvz. ,borbi za investituru®
(,lotta per le investiture®), odnosno za slobodu Crkve od utjecaja careva i
drugih predstavnika svjetske vlasti na crkvene poslove.

Medu drugim dokumentima treba istaknuti veliki broj pisama pape
Inocenta IV. (1243. — 1254. god.) knezu Danylu Galyc’kom (1201. — 1264.
god.). U tim pismima rije¢ je o raznim pitanjima, na primjer o jedinstvu Danyla
i njegovih podanika sa Svetom stolicom, o borbi protiv Tatara, o dobivanju
dozvole za sklapanje brakova, o dodjeli jurisdikcije na tlu Rusi legatu Svete
Stolice, njegovoj eminenciji, Albertu, arhiepiskopu Litve, Estonije, Pruske itd’.

Godine 1253. knez Danylo dobio je krunu od pape Inocenta IV." te se
nadao da ¢e mu to pomo¢i u stvaranju vojnog saveza protiv Mongola u kojem
¢e sudjelovati katoli¢ka kraljevstva, ponajprije Poljska i Madarska. Medutim,
taj plan nije donio ocekivane rezultate iako je papa Inocent IV. pokusao izvrsiti
obecanje dano knezu Danylu i uvjeriti kr$¢ane kraljevina Bohemije, Moravske,

Srbije i Panonije da pruze pomo¢ knezu Galy¢a u borbi protiv Tartara''.

7  Ovo pismo objavljeno je u Documenta Pontificum Romanorum Historiam Ucrainae Illustrantia
(1075. - 1953. god.) (nadalje — Documenta), u 2 toma, u Rimu, 1953. god.

8 ,,Quorum unus vester notus est et fidelis amicus®, Documenta, I, str.6.
9 Vidi Documenta, I, str. 27. i sljedece.

10 Predstavnik pape Inocenta IV. 1253. god. okrunio je kneza Danyla na obali rijeke Bug. Vidi:
Orest Subteljnyj, Ukraine. A History, University of Toronto Press, Toronto, Buffalo, London, 1988,
str. 62.

11 Vidi pismo pape Inocenta IV. iz 14. svibnja 1253. god. arhiepiskocima, episkocima i
vjernicima kr§¢anima. Documenta, I, str. 43.-45.
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Kralj Danylo Galyc’kyj, suvremeni prikaz

U svezi s tim, vazno je naglasiti znacaj veza medu kyjivskim knezevima i
rimskim papama, koji su u tom trenutku igrali ne samo vaznu religijsku, ve¢
i politicku ulogu, kao $to je naprimjer priznavanje drzava. Znacajno je i to
$to su se dopisivanja, kao i razgovori, odvijala na latinskom jeziku koji je u to
vrijeme predstavljao privilegirani na¢in komunikacije (kao $to je danas slucaj
s engleskim).

Kada je Ukrajina ponovno stekla neovisnost, proglasivsi 22. sije¢nja 1918.
god. Ukrajinsku Narodnu Republiku, obnovljeni su i kontakti izmedu Svete
stolice i ukrajinske vlasti. Kyjivska je vlada 16. ozujka 1919. god. imenovala
grofa Myhajla Tyskevyca poglavarom izvanredne diplomatske misije pri Svetoj
stolici. Sa svoje strane, 1920. god., Sveta stolica imenovala je oca Jenoku
apostolskim vizitatorom u Ukrajini'?. Zbog poznatih revolucijskih dogadaja,

ovi se odnosi, nazalost, nisu mogli razviti.

12 Detaljni podaci o tome nalaze se u knjizi Volodymyra Sergijéuka ,,Heycsinomnenns
Yxpaiau® (hrv. ,,Neshvacanje Ukrajine®), Svid¢ado, Ljviv, 2002. god., str. 445. — 467.

20



Uvod Odnosi izmedu Ukrajine i Svete stolice u proslosti

Povijesni znacaj Ukrajine za Katolicku Crkvu

Katolicka Crkva se prema prostorima koji danas obuhvacaju Ukrajinu
uvijek odnosila s posebnom paznjom. To se nije objasnjavalo samo prisutnoséu
kr$¢anstva na tim podrudjima jo$ od prvog stolje¢a nakon Kristova rodenja.
Poseban razlog bilo je sje¢anje na dvojicu rimskih biskupa koji su bili poslani
na Krym gdje su i umrli kao mucenici. Jedan od njih je sveti Klement I. (92.
—99. god.), tre¢i nasljednik svetog apostola Petra koji je pretrpio muéenje u
Hersonesu, u blizini danasnjeg Sevastopolja, u L. stolje¢u kr$¢anske ere. Pet
stoljeca kasnije, slicna sudbina sustigla je i svetog papu Martina 1. (549. —
655. god.), posljednjeg papu-mucenika, koji je takoder umro u Hersonesu.
U tom istom gradu, posveéenom krvlju svetih papa-mudenika, veliki knez
Kyjivske Rusi, Volodymyr, krstio se 988. godine. Obojica rimskih biskupa
uzivaju osobito postovanje i $tuju ih kao svece u Katolickim i u Pravoslavnim
Crkvama.

Sveta Solunska braca Ciril (828.(?)— 869. god.) i Metod (825.(2) —885. god.)
takoder su povezani s ukrajinskom zemljom. Carigradski imperator Mihael I1I.
(842. — 867. god.) i patrijarh Focije I. poslali su bra¢u briljantnih duhovnih i
intelektualnih sposobnosti da $ire Evandelje u Moravskoj gdje su dostigli velike
uspjehe, uvelike zahvaljujudi tome $to su propovijedali narodnim, takozvanim
staroslavenskim jezikom. Medutim, imali su mnogo poteskoéa, prije svega u
obliku sveéenika s njemackih govornih podru¢ja, koji su evangelizaciju $irili na
latinskom jeziku. U to doba mnogi su smatrali da postoje samo tri sveta jezika:
hebrejski, greki i latinski. Stoga se Bozanstvena liturgija mogla Siriti samo na
tim jezicima. U takvoj su situaciji bra¢a Ciril i Metod bili prisiljeni otputovati
u Rim kako bi od pape Hadrijana II. (867. — 872. god.) dobili odobrenje za
svoju metodu Sirenja evangelizacije.

U Rimu su bili dobrodogli, takoder i zbog toga $to su donijeli relikvije
svetog pape Klementa 1. Sveti Ciril umro je u Rimu i pokopan je u bazilici
svetog Klementa koji je pak umro na Krymu. Crkva svetog Klementa u Rimu
postala je hodocasée vjernika i obrazovanih ljudi svih slavenskih naroda,
posebice na blagdan svetog Cirila, 6. lipnja prema julijanskom kalendaru i 9.

ozujka prema gregorijanskom. 51
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Sveti papa Klement |,mozajik katedrle sv. Sofije u Kijevu, XI stoljece

Sveti Metod, postavsi biskupom, vratio se u Moravsku gdje je od pape
Hadrijana II. dobio odobrenje za svete knjige koje je preveo na staroslavenski
jezik. Ovaj dogadaj imao je velik religijski, kulturni i politi¢ki znacaj koji
je, uostalom, osobno istaknuo sveti otac Ivan Pavao II. u enciklici Slavorum
Apostoli®. Svi su slavenski narodi, svaki na svoj nacin, pravedno zahvalni
svecima Cirilu i Metodu i papi Hadrijanu II., koji je odobrio liturgijske knjige
na staroslavenskom jeziku, $to je imalo velik znacaj za duhovno i kulturno
formiranje slavenskih naroda. Stoga ne ¢udi $to je sveti otac Ivan Pavao II.
preko apostolskog pisma Egregiae viritus iz 31. prosinca 1980. god. svece
Cirila i Metoda proglasio supokroviteljima Europe'*. Time je Njegova Svetost
istaknula da Europa, nadjacavsi Berlinski zid, simbol barijere koja politickom
i ideoloskom suprotno$éu umjetno razdvaja europske narode na dva bloka,

treba postati zajednicki dom za sve svoje narode.

13 Ovaj dokument objavljen je 2. lipnja 1985. godine
14 Ranije, 24. listopada 1964. god., papa Pavao VI. proglasio je svetog Benedikta (480.(?) — 547.
god.) pokroviteljem Europe.

22



Uvod Odnosi izmedu Ukrajine i Svete stolice u proslosti

Raskol izmedu kr$¢anskog Istoka i Zapada 1054. godine rezultirao je
teskim posljedicama za cijeli svijet, a prije svega za Europu koja je od tada
podijeljena na Zapadnu i Isto¢nu. Ovi nazivi nisu imali samo geografsko
znacenje, vec i religijsko jer je Zapadna Europa u osnovi pripadala Katoli¢koj
Crkvi, a Isto¢na Pravoslavnim Crkvama. Ta podjela dovela je do vaznih
kulturnih i politickih posljedica.

Treba spomenuti da je Kyjivska Rus’ zauzela posebnu poziciju. Ne
uzimajudi u obzir to da je ve¢ina stanovnika isto¢nog dijela Rusi bila pravoslavne
vjeru u jedinstvu s Carigradskom Crkvom, predstavnici Crkve i drzave tezili su
podrzavanju dobrih odnosa s katolickim Zapadom. To se izrazilo, na primjer,
u vezama knezeva Kyjivske Rusi s rimskim papama i s vladarima zapadnih
drzava. Sto se tice religijskih odnosa, dozvolit ¢u si podsjetiti da su pravoslavni
kyjivski metropoliti pribjegavali aktivnim pokusajima da obnove jedinstvo
kr$¢ana. Vrlo je vazno istaknuti da su metropoliti Kyjivske pravoslavne Crkve
isprva sudjelovali u Prvom lionskom saboru (1245. god.)", a potom i u Saboru
u Baselu-Ferrari-Firenci (1439. — 1445. god.)'®. Na oba Ekumenska sabora'”
potpisani su sporazumi koji su obnavljali vidljivost i institucionalno jedinstvo
medu kr$¢anima. Nazalost, zbog povijesnih i politi¢kih uzroka, ti sporazumi
nisu dugo bili na snazi. Tim vie, oni svjedoce o Zelji ukrajinskih pravoslavnih
kr$¢ana da pronadu jedinstvo izgubljeno u raskolu 1054. godine. Brojni
historiografi opazaju ostvarenje te Zelje, makar i djelomi¢no, u Brestskoj crkvenoj
uniji, kada je 1596. godine dosegnuto potpuno jedinstvo metropolije Kyjivske
pravoslavne Crkve i Svete stolice. Treba istaknuti da nakon ovog vaznog ¢ina
vise od dva desetlje¢a u Ukrajini, s iznimkom Lavovske i Peremys’ke eparhije,
nisu postojali pravoslavni episkopi jer su se svi oni pridruzili toj Uniji i postali,
kako je uvrijezeno danas redi, grkokatolici. Ne obaziruéi se na razne, ponekad

tragi¢ne povijesne peripetije, kako u vrijeme carizma, tako i za komunistickog

15 U radu Prvog lionskog sabora sudjelovao je kyjivski metropolit Petro Akerovy¢, History of
Ukrainian Churches, Ukraine a Concise Encyclopedia, tom 11, str. 141.

16  Na Saboru u Baselu-Ferrari-Firenci vaznu ulogu odigrao je kyjivski metropolit Isydor (1436.
— 1458. god.), History of Ukrainian Churches, ibid, tom II, str. 144. — 146.

17 Katoli¢ka Crkva ove Sabore smatra ekumenskima.
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rezima, to jedinstvo postoji do danas. Ono je dragocjena i neotudiva realnost
za Katolicku Crkvu, koja je osnovni element visokog znacaja u odnosima Svete

stolice i Ukrajine.
S ukrajinskog prevela Martina Karlovié

Stepan Pavljuk

Grkokatolicko svecenstvo u povijesti Ukrajine

Retrospektivan pogled na vjekovnu povijest ukrajinskog naroda otkriva
njegovu neunistivost, kao i umijeée i snagu da izdrzi najuzasnije drustveno-
politicke kataklizme te da svejednako zahvaljuje Bogu za Njegovu beskrajnu
milost i za to $to nas je blagoslovio da budemo kadri neprestano se preporodivati
i ¢uvati u sebi blagonaklon pogled na Svijet.

Svaka ljudska zajednica koja se u povijesti formirala tijekom svojeg
dugotrajnog postojanja, dosegnula je najvise ljudske vrijednosti kroz oblikovanu
eticko-moralnu sferu kao izraz duhovnosti osobe obdarene moguénoséu
spoznaje harmonije svijeta te uzajamnosti svega postojeéeg. Svjetonazorsko
zapazanje vidljivih i osjetilnih pojava i procesa te njihovo poimanje i spoznaja
postaje osnovom duhovne kulture ¢ovjeka, njegovom primjerenom reakcijom
na tok najraznovrsnijih dogadaja i djelovanja. Na takav se, iznimno slozen i
vrlo dugotrajan nacin stvarao humanisticki nazor u ljudskim odnosima, a u
tom stvaranju duhovnost igra glavnu ulogu.

Kao osnovni ¢imbenik kulture ponasanja Ukrajinaca tijekom njenog
oblikovanja premoéno se namece dobrodinstvo postupaka osobe u kontekstu
zivota zajednice, koji su udarili snazne temelje etnickoj tradicionalnosti, koja je
pak postala osovina zivotne drustvene snage te socijalno-kulturne konsolidacije.

Veé je Volodymyr Veliki u Zivotno platno Ukrajinaca u vrijeme aktivne
samoorganizacije dru$tvenog Zivota utkao najklju¢niji civilizacijski uvjet
kulturno-duhovnog objedinjenja i napretka — Kristovu vjeru, ¢iji kanoni nisu

iz svakodnevnog Zivota istisnuli ste¢eni kulturni sloj tradicionalnosti, koji je,
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naprotiv, stekao novi smisao u svjetonazorsko-kulturnoj perspektivi, spajajuci
stari duhovni svijet s novom kr$¢anskom epohom.

Crkva je u brojnim politickim pokretima usmjerenima na stjecanje
drZavnosti, nakon oslobadanja od narodu mrskih okupatorskih rezima —Poljske,
Rusije, Madarske, Austrije i Cehoslovadke — osobito brizno $titila uzvisenu
teznju— Slobodu. Ali samo je ona Crkva, koju je narod prihva¢ao i postovao zbog
njene duboko kr$¢anske i nacionalne pozicije — kakva je bila Volodymyrs’ka
do trenutka njezinog pokoravanja (a zapravo likvidacije te postavljanja
Moskovske Crkve, koja je zajedno s kolonizatorima vrsila, pod krinkom Boga,
gnjusnu politicku ulogu usmjerenu ne samo na robovsku poniznost, ve¢ i gore
— na uniStenje Ukrajinaca kao naroda putem rusifikacije, unistenja povijesnog
sjecanja, kulture i duhovnog bitka) — dakle, samo je Grkokatolicka Crkva, koja
se poistovjetila s narodom, mogla tijekom dugih vjekova biti njegov duhovni
oslonacineiscrpna snaga u borbi za vlastito etabliranje i nacionalno oslobodenje.
Ukrajinska grkokatolicka Crkva je prihvatila najvise krs¢anske vrijednosti
koje je ispovijedao zapadni dio kr$¢anskog svijeta sa sjedistem u Rimu, a i
prirodno je, uostalom, nastavila ona crkvena nacela na koja je prisegla jo$ u
vrijeme Volodymyra, ¢uvene 988. godine, kada je Krist bio cjelovita duhovna
pojava i lik, kojeg jo$ nisu ras¢etvorili lakomisleni politicari koji su se, izmislivsi
pravoslavlje i podijelivsi Krista na isto¢nu i zapadnu varijantu, neodgovorno
umijesali u bit Bozju. Renesansni duhovni prosvjetitelji Ipatij Potij, Kyrylo
Terlec’kyj te velik broj ostalih svec¢enika je Brestlitovskom unijom, kao Bozjom
providnos¢u, nagovijestio o¢uvanje i procvat ukrajinskog naroda. Ni poljska ni
ruska okupacija nisu mogle nadvladati teznje Ukrajinaca za svojim duhovno-
kulturnim Zivotom u nacionalnoj drzavi. Iznimno intelektualna grkokatolicka
duhovna elita je humanisticka znanja i navike preuzela iz europske filozofije
civiliziranog Zivota te je vjernike k sebi privukla uzviSenom dobronamjerno$éu
i iznimnom moralnom ¢isto¢om.

Crkvena kr$¢anska misija grkokatolickog svecenstva bila je temeljna
u njegovanju i podrzavanju nacionalne kulture i bespo$tednih teznji za
oslobodenjem i drzavnim Jedinstvom. Ve¢ su u XIX. stolje¢u grkokatolicki

svecenici otvoreno i odluéno obznanili svoj stav o pripadanju njedrima
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katoli¢kog svijeta, ali ne u poljskom, ruskom ili pak madarskom suzanjstvu.
Bogosluzje na ukrajinskom jeziku, koje je u Galiciji zapoceo otac Markijan
Saskevy¢, je postalo znak za duhovno i gradansko budenje. To je uvodenje
podrzalo mnogo svecenika te je ono postalo dio zanosa oko nacionalnih pitanja
koji je tada obuzimao svjetsku inteligenciju. Dru$tveno vazni dogadaji u
tom procesu bili su stvaranje drustva ,,Prosvita“, Znanstvenog drustva «Taras
Sev¢enko» te mnogih drugih gradanskih prosvietiteljskih organizacija. Poljska
je administracija bila nemo¢na suprotstaviti se romanti¢cnom nacionalnom
pokretu za drzavnost, s obzirom na to da je igrala sporednu ulogu i bila
pod paskom austrijskog cara, koji je pokazivao liberalnost prema lokalnom
stanovniStvu Galicije koja je tada bila pod njegovom vlas¢u, istovremeno,
medutim, dopustajuéi agresivno ponasanje poljskih vrsitelja njegove carske
volje.

Tesko je prognozirati kakav bi bio put Grkokatoli¢ke Crkve, a pogotovo
ukrajinske povijesti, da se na ukrajinskom obzoru nije pojavila velicanstvena
licnost Andreja Septyc’kog, arhipastira ukrajinskog naroda, usredoto¢enog na
kr$¢ansko-nacionalne vrijednosti te njihovo o¢uvanje i osnazivanje.

Crkveni ¢e segment imati poseban zadatak na povijesnom putu Ukrajinaca,
bududi da se ukrajinska nacija nikada u povijesti nije na dulje vrijeme uspjela
odrzati u drzavnom statusu kako bi oblikovala svoju politicko-drustvenu
sredinu, s potpunom i dovrSenom drzavnom infrastrukturom, iako su u tom
smjeru postojali znac¢ajni pokusaji.

Geopoliticka strategija ruskog carizma bila je stavljanje ostatka teritorija
Ukrajine, pogotovo njenog zapadnog dijela, pod svoj utjecaj te je na tom
podrugju zapocela moskvofilski pokret kao projekt trovanja svijesti lokalnog
stanovniStva, usmjeren prije svega protiv Grkokatolicke Crkve, putem
masovnog (laznog) informiranja, pogotovo po pitanju Brestlitovske unije.
Vladika Andrej shva¢ao je probleme koje je mogao stvoriti taj proces, kojemu se
obavezno trebalo suprotstaviti na nacin dostojan Crkve i ¢ovjeka, nacin koji se
zasnivao na informiranju Ukrajinaca o stvarnoj povijesti Grkokatolicke Crkve,
a pogotovo o novoj etapi te povijesti, zapocetoj 1596. godine u Brestu. Bilo je

nuzno da svi znaju da su susjedne drzave u kasnom srednjem vijeku okupirale
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vedinu ukrajinskih zemalja: cijela Desnoobalna Ukrajina s Galicijom pripadala
je Poljskoj i Velikoj KneZevini Litvi (nakon Lublinske unije Poljskoj) dok je
Zakarpattja pripadalo Madarskoj. Bukovyna je bila u rukama moldavskog
gospodara. Ukrajinsko seljastvo u Lijevoobalnoj Ukrajini i na jugu cuvali su
kozaci. Jedina institucija prisutna u svim ukrajinskim etni¢kim zemljama, koju
je priznavao narod i koja mu je vjerno sluzila, bila je Crkva isto¢nog obreda sa
sjedistem u Carigradu. Kyjivska metropolija bila je istovremeno zaduzena za
osiguranje duhovnog zivota u Bjelorusiji.

Drustveno-politicka situacija na ukrajinskim i bjeloruskim zemljama
koje je pokorila Poljska postala je krajnje napeta u XV. i XVL. st., kada su uz
drustveno ugnjetavanje zapocela i manipulativna djelovanja u duhovnoj sferi i
kada je poljsko plemstvo otvoreno pod svoj utjecaj stavilo Pravoslavnu Crkvu,
koristedi se sredstvima koji ée nanijeti najvise $tete — patronatskom (ktitorskom)
praksom nad crkvama i manastirima te putem simonija i podmiéivanja
osiguravalo je neposredno sudjelovanje u izboru crkvenih duhovnih pastira na
svim hijerarhijskim razinama, uklju¢ujuéi i kyjivskog metropolita. Patronatski
polozaj Carigradskog patrijarha bio je neutraliziran i sveden na formalnu
podredenost. Poljske vlasti i lokalno plemstvo su takav nered u Crkvi, procvat
simonije i obezvrjedivanje crkvenih kanona iskoristili do te mjere da cak i
poljski magnat, katolik Stanistaw Z.6tkiewski, dobiva pravoslavnu katedru u
Volodymyru od kralja Stjepana Batoryja?!

Moralno-eticka korupcija u Rus’koj pravoslavnoj Crkvi Kyjivske
metropolije, potpomognuta od strane poljske Krune, bila je politicki
motivirana i uslijed nje je pravoslavno svecenstvo gubilo drustveni utjecaj, a
crkvena manastirska imovina i zemlja otudivani su u korist plemstva.

Na ukrajinskim i bjeloruskim zemljama cvalo je odricanje od vjere,
drustvena bijeda, nemoral gradanske, a na Zalost i crkvene elite. Sljededi
citat, uzet iz pisma Ljvivskog uspenskog bratstva patrijarhu u Carigrad, odise
potpunim beznadem: ,Nasa Pravoslavna Crkva ispunjena je svakojakim zlom i
narod strahuje, da joj prijeti potpuna propast. Mnogo ih je odlucilo prisegnuti

rimskome papi i Zivjeti pod njegovom vlas¢u, bez smetnji, cuvajudi litav svoj
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obred greke vijere...“'®. Zanimljiv detalj: Ljvivsko ée bratstvo nakon Brestlitovske
unije biti jedan od agresivnih protivnika uradene crkvene reforme. Takva ¢e
metamorfoza nastupiti u vrijeme Konstantyna Ostroz’kog, koji je bio veliki
pristalica ujedinjenja s Apostolskom Crkvom u Rimu te jedan od zaéetnika tog
ujedinjenja, $to je vidljivo iz njegovog pisma papi Sikstu V. iz 1585. godine:
»Nijednu Zarkiju Zelju nemam od jedinstva vjere i ujedinjenja svih kr$¢ana, a
kada bi slucaj zahtijevao, da ja za tako veliko dobro polozim Zivot, ja se to ne
bih ustru¢avao udiniti...“?.

Metropolitje s osobitom brigom i upornos¢u isticao hvalevrijedno stajaliste
koje je zauzela rus’ka crkvena elita, uvidjevsi da jedini put do spasenja svog
naroda lezi u neposrednom podredivanju Kyjivske metropolije Apostolskoj
Crkvi u Rimu, ali uz obavezno ocuvanje tradicije isto¢nog obreda kr$¢anske
vjere. Radao se pravi ekumenski pokret ¢ija je kulminacija bio povijesno-
duhovni dogadaj povezan sa sklapanjem unije Apostolske crkve s Crkvom
isto¢nog obreda te njenom potvrdom na Saboru pravoslavnih episkopa Kyjivske
metropolije u Brestu 1596. godine.

Glas Sevéenka ,Borite se i pobijedit ¢ete, Bog ¢e vam pomoéi!®, kao
neslomljiva teznja i nacionalni program za ukrajinske ljude u buduénosti,
pulsirao je u sljepoo¢nicama, ubrzavao udaranje srce svakog Ukrajinca i
pozivao na bespostedno djelovanje u svim sferama zivota. Pobozni Ukrajinci
vjerovali su moskovskim popovima jer su im se oni obradali u ime Boga, i
nisu mogli raspoznati dvoli¢nost i prepredenost Moskovske pravoslavne
Crkve, koja je obezvrjedivala ono najsvetije — duhovnu cast i ¢istocu misli
pred Bogom, a predano je sluzila realizaciji omrazenog politickog programa
pokoravanja i duhovnog pustosenja naroda od strane ruskih careva-vladara.
Ona je postala najzes¢i i najcinicniji alat rusifikacije Ukrajinaca te njihovog
drianja u pokornosti. Sevtenko je ocigledno shvatio nimalo biblijsku bit
moskovskog pravoslavlja te mu se stoga ucestalo protivio, koriste¢i razne

nacine i pjesnicka sredstva te razlikujuéi to pravoslavlje od uzvisenih temelja

18  O. n-p IMarno Muxaiino Kpeuyn. Cesruit Hocadpar Kyruesua (1580-1623) sk cBiziok Bipu. —
JIbBiB, «Micionep» — 2013. — str. 42.

19  O. n-p IaBno Muxaiino Kpeuyn. — str. 56.
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Crkva sv. Josafata u Lavovu

kri¢anstva kao humanistickih vrlina ¢ovjecanstva. Sevéenko je izratavao
stajaliSte velikog dijela ukrajinske intelektualne elite. Pantelejmon Kulis,
suvremenik i istomisljenik Kobzara, imao je namjeru skloniti se od nametljivih
moskovskih popova i njihove caristicke crkvene doktrine ¢ak u islamu. A logi¢na
posljedica odmaka od moskovskog pravoslavlja bilo je formiranje, krajem XIX.
i pocetkom XX. stolje¢a, Ukrajinske autokefalne pravoslavne Crkve kao jedne
od klju¢nih sastavnica nacionalnog oslobodenja od ruske okupacije. Duhovni
pastiri Autokefalne Crkve nisu odmah shvatili prijedloge patrijarha Andreja
Septyc’kog za zblizavanje u ime istinske Kristove vjere i za podriku teznjama
Ukrajinaca za Jedinstvom. Oni nisu shvatili poruku koju je njima, svojoj braci
po krvi, uputilo ¢isto i Cestito pastirsko srce, poruku da je Bog milosrdan prema
ukrajinskoj zajednici, ali prema zajednici koja je ujedinjena velikom misijom
Oslobodenja koja moze biti izvrSena pomocu snaznog i nerazdvojnog jedinstva
misli i djela. Cak $tovise, oni su u svojem odgovoru pokazali ne samo eti¢ko-

moralnu nekorektnost, koja je granicila s uznosito$¢u, ve¢ ujedno i ¢injenicu
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da po pitanju povijesne sudbine naroda nemaju nikakav stav. Snazan osjecaj
odgovornosti za sutrasnjicu ukrajinskog naroda otupio je gordost Mojsija Duha
te je on ponovno izrazio duhovnu i drustvenu potrebu za ujedinjenjem Crkava
kao nadinom oslobodenja iz politickog uznistva. Kratkovidnost, nedostatak
istinskog razumijevanja nacionalno-oslobodilackog programa, odredena
oholost i, naizgled, samodostatnost duhovnih voda Autokefalne Crkve doveli
su do toga da su oni kategoricki odbili posvijetliti svome narodu put iz
moskovskog suzanjstva u zajednistvu s Ukrajinskom grkokatolickom Crkvom.
Arhijerej uz veliku dusevnu bol prima odbijanje pravoslavnog svecenstva
po pitanju zblizavanja Crkava radi povijesnog spasenja vlastitog naroda: ,U
odgovorima $to sam ih dobio na svoja pisma uistinu nisam vidio nikakvu Zelju
za zblizavanjem... A u mnogim je odgovorima ¢ak sasvim jasno iskazana ljutnja
na samu pomisao da netko to moze uopée smatrati moguéim“®. A metropolit
Andrej je i dalje vjerovao u jedinstvo kr$¢anskih Crkava koje ¢e se i ostvariti
ako ¢emo u njega vjerovati i na njemu raditi, buduéi da: , Kr$¢ansko jedinstvo
— to je dobro koje treba ste¢i tako Sto ¢emo nadvladati sami sebe i uporno raditi

na duhovnom jedinstvu medu bra¢om“*’.

S ukrajinskoga preveo Bruno Robert Kirini¢

20 IIucema-nocnanus Murpononurta Aunpes [lentuipkoro. — bidmioreka «Jlorocy». — T. 30,
str. 333. —334.

21 lentuuskuit Auapeit. [Tactuperki mocnanss (1939. — 1944). — 1. 3. — JIbBiB: «ApTOCY,
2010, str. 572.
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grkokatolicke Crkve

Anatolij Babyns'kyj

Uvodne napomene

Ukrajinska grkokatolicka Crkva ima zamr$enu povijest. O tome svjedodi i
sam naziv koji se tvori od spoja dubokih, raznovrsnih i samih po sebi slozenih
pojmova. Taj se naziv nije pojavio u jednom trenutku, Stovise — on nije oduvijek
bio takav kakvim ga danas poznajemo. Jedini nepromjenjiv termin, koji je
oduvijek odrazavao identitet te grupe ljudi, jest rije¢ ,,Crkva“. Ta se zajednica
oduvijek osjecala kao grupa ucenika Kristovih u ,,svetom poretku® gdje lome i
blaguju euharistiju i Rije¢ Bozju, dijelom su pri¢e hodocaséa te dijele radost i
tugu ovoga zivota. Ostale rije¢i u nazivu predstavljaju razli¢ite posebnosti ove
zajednice koje se javljaju tijekom vise povijesnih razdoblja, pa sve do njihove
konfiguracije kakvu i danas poznajemo. Ponekad se ¢ini kako naziv UGKC i
njegove promjene odrazavaju sam povijesni tijek ukrajinskog naroda kojeg je
Bog postavio na prekretnicu raznih utjecaja: Istoka i Zapada, Juga i Sjevera.
Ukrajinska je grkokatolicka Crkva ilustrativni primjer kako tu neizvjesnost
~prekretnice zivota“ kreativno usmjeriti u pozitivnom smjeru.

Ta je Crkva niknula u dusama ljudi koji su se od pocetka identificirali kao
rus’ki narod', iliti Rusyni (ne smijemo brkati sa suvremenim terminima ,,ruskij*
(dana$nji Rus — op. ured.), ,Rusi“ ili ,Rossija“, odnosno ,Rusija“). Kada je u
kolektivnoj samoidentifikaciji Rusyna, u procesu prelaska iz predmodernog
drustva u samoidentifikaciju o sebi kao modernoj naciji, zavladao nama blizi

termin ,,Ukrajinci®, dogodile su se promjene i u nazivu Crkve. Mozda se to

1 O imenu Rusyn: Zakarpats’ka Ukrajina: povijest — tradicija — identitet. Prijevod s
ukrajinskoga. (Priredio Jevgenij Pas¢enko. Knjiznica Ucrainiana Croatica, knj. 10. Zagreb:
Katedra za ukrajinski jezik i knjizevnost Filozofskoga fakulteta u Zagrebu, 2013 op. ured.).
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i nije dogodilo toliko brzo, koliko je u drustveno-politi¢koj svijesti. Termin
»ukrajinska“ pojavio se u nazivu UGKC tek sredinom 20. stolje¢a. Do tada je
naziv te Crkve bio Ecclesia Ruthena (unita), iliti Rus’ka Crkva (ujedinjena).
Atributom ,,ukrajinska® prisutnim u nazivu Crkve ne ogranicavaju se samo
granice ukrajinskog naroda. Ne pripadaju UGKC-u samo Ukrajinci, ve¢ i
Englezi, Amerikanci, Irci pa i Kinezi. Svi ti ljudi nisu sebi doéarali samo tu
etnicku veli¢inu Crkve, ve¢ jedinstvenu kr$¢ansku tradiciju kojom je ukrajinski
narod obogatio Vaseljensku Crkvu. Ta je tradicija toliko dodirnula njihova
srca da su oni, ¢ak ne bivaju¢i Ukrajincima, zaZeljeli $tovati Boga u tom obliku
(pa i na svojim jezicima) koji su se formirali u njedrima te Crkve. Ove ¢injenice
u sebi sadrze ogromno znacenje: to $to se stvorilo u njedrima jednog naroda,
postalo je opéim dobrom. Taj proces svjedodi o zrelosti same crkovne tradicije,
a i zrelosti kulture naroda opéenito.

Drugi dio naziva — ,grkokatoli¢ka® — pojavio se zahvaljujuéi austrijskoj
imeperatorici Mariji Tereziji. U ovome su se spoju rije¢i javile jo$ dvije osobitosti
Crkve. Prije svega, preuzela je vjeru koja se utjelovila u jednoj od isto¢no-
kr$¢anskih tradicija postavsi jednom od nasljednika bogoslovnog, kanonickog,
duhovnog i liturgijskog nasljeda Carigradske Crkve. Ukrajinska grkokatolicka
Crkva dijeli tu bizantsku tradiciju sa svojim grkokatolickim Crkvama-sestrama
u drugim dr7avama, ali i s pravoslavnim Crkvama.

S druge strane, takvo obiljezje ukazuje na to da je ta Crkva dijelom velike
katolicke obitelji. Toj globalnoj zajednici — univerzalnoj, Vaseljenskoj ili
jednostavno Katolickoj Crkvi — pripadaju ne samo kr$¢ani latinske liturgijske
tradicije, odnosno rimokatolici, ve¢ i puno tih kr$¢ana koji drze do isto¢ne
tradicije: bizantska, armenska, siro-malabarska i siro-malankarska, sirijska i
maronitska, koptska i etiopska. Izmedu mnogih isto¢nih katolickih Crkava,

Ukrajinska grkokatoli¢ka Crkva je najveéa™

2 Danas postoje zajednice UGKC u Sjevernoj i Juznoj Americi, Australiji i Oceaniji, u zemljama
Zapadne i Istocne Europe, Kazahstanu te ¢ak i u Ujedinjenim Arapskim Emiratima. Prema
sluzbenoj statistici Annuario Pontificio iz 2017. godine, pripadnika UGKC ima 4.471.688 koji su
yjedinjeni u 3744 zajednica. Crkvu vodi 44 biskupa (stanje na pocetak 2018.) zajedno s vise od

tri tisuce svecenika i jeromonaha. U manastirima UGKC ima vise od 800 monaha i vise od tisu¢u
monahinja.
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Taj katolicki identitet koji se ocituje u zajednis$tvu s rimskim biskupom,
vide je puta bio razlog ozbiljnih problema, pa ¢ak i prijetnja samom svom
postojanju. To se posebice odnosi na proslo stolje¢e koje je za UGKC bilo
vrijeme slave, ali i muke. U sovjetsko je doba Ukrajinska grkokatolicka Crkva
bila najveca ilegalna religijska zajednica na svijetu. Takoder je bila i jedna od
najaktivnijih struktura protiv sovjetskog poretka, pred licem totalitarizma
brane¢i ljudsko dostojanstvo i pravo na slobodu vjeroispovijesti. Iz tog razloga,
njena drevna povijest nije ni§ta manje Zivopisna, ispunjena sretnim, ali i
traginim trenutcima. Upravo su njoj posvecene stranice u ovoj knjizi gdje

Citatelj moze pronadi izlaganje njezinih glavnih povijesnih razdoblja.
S ukrajinskoga prevela Vana Cvek

Andrij Sapeljak
Kijevska crkva

Krs¢anstvo od doba kneza Volodymyra

Veliki vladar zemlje Kijevske Rus’, knez Volodymyr, dugo je razmisljao
od koga bi preuzeo Kristovu vjeru za svoje moéno carstvo — od Bizanta ili
zapadne Europe. S obje strane ga je ¢ekala opasnost politicke zavisnosti od
patronata bizantskih careva i germanskih imperatora nad Kristovom Crkvom.
Izlaz iz takvoga stanja Volodymyr je vidio u preuzimanju kr$¢anske vijere
od bizantskih misionara, Cirila i Metoda, koji su je ve¢ progirili na juine
zemlje Rusi, stvarajuéi izravan kontakt Kijevske drzave s rimskim Papom,
nasljednikom apostola Petra. Nakon odredenog perioda, izmedu Rima i
Kijeva to se i dogodilo. Dakle, na kraju prvog tisu¢ljeca kr¢anstva, civilizirani
svijet sastojao se od tri velika kr$¢anska carstva: Bizantskog, Germanskog i
Kijevskog. S crkvenog stajalista, Kijevsko kr$¢ansko carstvo je obredom ulazilo
u sastav carigradskog patrijarhata kao zasebna metropolija. Kijevska Crkva je

istovremeno bila arhiepiskopijom, odnosno imala je crkvenu autonomiju i
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Saborna crkva sv. Sofije u Kijevu, 11. - 17. st.

patrijarhalnu perspektivu. Tom je linijom krenuo i Jaroslav Mudri, koji je dao
sagraditi Katedralu sv. Sofije u Kijevu po primjeru carigradske Svete Sofije.
Nakon crkvenog raskola 1054. godine, izmedu Bizanta i Rima, Kijevska

Crkva na ¢elu s metropolitom Ilarionom?’, je i dalje ostala u jedinstvu s

3 Starorus’ki vjerski pisac i propovjednik (XI. st.). god. 1051-54. bio je prvi ne gréki metropolit
u Kijevskoj Rus’. Kao metropolit zastupao politicke ideje kneza Jaroslava, koji je teZio kijevskoj
vjerskoj autonomiji. (ovdje i dalje op. prev.)
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nasljednikom Petra, poglavarom cijele Crkve. To proizlazi iz biti Kristove
Crkve, koja je jedina i nedjeljiva, iako raznolika, s posebnim naglaskom na
razli¢ite kulturne vrijednosti, jezike i obicaje raznih naroda. Osim toga, bitnim
elementom nedjeljivosti Kristove Crkve za Kijevsku drzavu je bilo to $to u
jedinstvu s kr$¢anskim zapadom imala je moénog saveznika protiv stalne
prijetnje azijskih najezda.

Veé u vrijeme Jaroslava Mudrog doslo je do neslaganja i nesporazuma
izmedu Kijeva i Carigrada jer je carigradski patrijarh nastavio slati grcke
metropolite u Kijev bez dogovora s kijevskim knezevima, potpuno ignorirajuéi
mjesne episkope. Zbog takvih okolnosti Jaroslav Mudri povjerio je episkopima
da izaberu i posvete prvog metropolita — Rusyna. To je bio Ilarion (1051. —
1062.). Taj Jaroslavov odlucujudi korak je na neko vrijeme sa¢uvao Kijevsku
Crkvu od raskola — shizme. Sli¢no je bilo i za vrijeme velikih knezeva Izjaslava
i Rostislava. Medutim, dok je vladavina kijevskih knezeva slabila, utjecaj
Bizanta na Kijevsku Crkvu je rastao. S viemenom su patrijarsi nad njom dobili
slobodne ruke, te su tako priznavali gréke metropolite i okretali Rus™ protiv
Rima. Od pocetaka krs¢anstva pa sve do pada Kijeva u Rus’-Ukrajini bilo je
izabrano 22 metropolita, a samo 4 su bila Rusyni.

Nakon pada Kijevske Rusi odnosi rus’kih knezeva i kijevskih metropolita
s Rimom su prestali. Carigradski patrijarsi su tako u Kijevskoj Crkvi ostali
na najvidoj vlasti. Neko vrijeme veze s Rimom vodio je Galy¢ko-Volynjski
knez Danylo, koji je 1247. godine zapoceo unijatske pregovore. No, Tatari
su unistili tu inicijativu. Takvo stanje potpune zavisnosti Kijevske Crkve od
Carigrada trajalo je ¢ak do Brestovske unije.

U vrijeme dok je Ukrajina-Rus’ bila pod vladavinom Litve, Kijevska
Crkva je imala drzavnu potporu. U 1364. godini kao posljedica braka litavskog
kneza Jagela i poljske princeze Jadvige, stvorena je jedinstvena Poljsko-Litavska
drzava, u diji je sastav ulazio teritorij Ukrajine. U biti, formiralo se jedinstveno
kraljevstvo od Baltickog do Crnog mora u kojem je dominirao poljski element.
Time je Poljska, u kojoj je katolicka vjera latinskog obreda bila drzavnom
religijom, postala velikom europskom drzavom. Kijevska Crkva gré¢kog obreda,

koja je bila pod carigradskim patrijarhatom, se vrlo brzo nasla u teskoj situaciji.
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Poljsko kraljevstvo Zzeljelo je ojacati svoju vlast u Ukrajini i katolicku religiju
latinskog obreda. Uz to, jo$ su biskupi latinskog obreda takoder bili senatorima
poljskog kraljevstva, a primas je zauzimao poc¢asno mjesto vice-kralja, drzavna
politika asimilacije je imala osjetnu podrsku Poljske Crkve.

U takvom politi¢ko-crkvenom okruzenju Ukrajinska Crkva grékog obreda
smatrala se nekatolickom, ¢ak je bila i podredena Rimu. Pastore Ukrajinske
Crkve, kao i vjernike, poljski katolici su ih smatrali shizmaticima. Ukrajinski
episkopi nisu mogli biti senatorima poljskog katolickog kraljevstva, a ukrajinski
plemidi nisu mogli zauzimati visoke drzavne pozicije.

Kao posljedica takve diskreditacije zapoceo je masovni prijelaz ukrajinskog
plemstva na latinski obred, $to je znacilo polonizaciju ukrajinskog stanovnistva.
U Ukrajinskoj Crkvi ostalo je pokmeceno seljastvo. Poljska vlada i hijerarhija
su u Ukrajini osnovali latinsku eparhiju ve¢ u prvoj polovici XIV. stoljeca.
Prva takva eparhija je bila osnovana u Lavovu, zatim u Galy¢u, Peremyslju,
Luc’ku, Volodymyr-Volynjskom, Chelmu (Holmu), Kijevu i Kam®jancu-
Podiljs’kom. Poéetkom XV. stoljec¢a na ukrajinskim zemljama je bila stvorena

latinska metropolija.
Firentinska unija (1439.)

Crkvene proturje¢nosti izmedu Carigrada i Rima nanosile su Kristovoj
Crkvi duboku ranu. Meduodnosi izmedu Zapadne i Isto¢ne Crkve jos su se vise
pogorsali kao posljedica krizarskih pohoda (1096. — 1270.), tijekom kojih su
zapadne snage zauzele Carigrad i uspostavile Latinsko Carstvo, ¢inedi svetogrde
u hramovima neujedinjenoga istoka, izvoze¢i na zapad dragocjene svetosti
kr$¢anstva — pokrov (plastanica), relikvije svetih, glavu apostola Istoka svetog
Andrije i mnoge druge. Ta djela su se opravdavala pod izgovorom da kr$¢ani
shizmatici nisu bili dostojni drzati ih u svojim hramovima. Kao posljedica toga
na istoku je porasla mrznja prema Latinskoj Crkvi.

Poslije pada Latinskog Carstva na istoku, carigradski su imperatori obnovili
veze s Rimom. Godine 1274. u Lyonu (Francuska) odrzao se Ekumenski sabor

na kojem su sudjelovali i isto¢ni episkopi, gdje su se nakon dugih pregovora
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dogovorili o crkvenom ujedinjenju. Carigradska delegacija priznala je vchovnu
vlast Pape nad Crkvom i pristala je prisegnuti vjernosti. Ali nedugo, na istoku
je zapocela agitacija protiv dovrSene unije. Sa smréu imperatora Mihajla
Paleologa 1282. godine, ¢ijom je inicijativom ujedinjenje ucinjeno, zavrsila je
Lionska unija.

Na pocetku XV. stoljeca, kada se Bizantsko Carstvo naslo u smrtnoj
opasnosti od Turske, carigradski imperator je ¢inio sve mogudée kako bi dobio
pomo¢ kr$¢anskog zapada. Imperator Ivan VI. Paleolog je ponudio Papi
Eugenu IV. crkveno ujedinjenje Istoka sa Zapadom. Papa je sazvao Ekumenski
sabor za rje$avanje problema crkvenog raskola.

Sabor se odrzao u gradovima Ferrari i Firenci (Italija), gdje se 5. srpnja
1439. godine zavrsio potpisivanjem akta o ujedinjenju. Za isto¢ne crkve ovaj
dokument su potpisali svi metropoliti, episkopi i Bizantski imperator Ivan VL.
Paleolog. Patrijarh Josip I. je umro u Firenci, ali jo$ prije zavrSetka sabora
napisao je ,Priznanje vjere“ u kojemu je odobrio akt o ujedinjenu. Medu
isto¢nim episkopima odluku sabora nije podrzao veliki protivnik ujedinjenja
efeski metropolit Marko. Od Kijevske Crkve uniju je potpisao arhiepiskop-
metropolit Izidor, koji je zajedno s nikejskim metropolitom Visarionom, bio
veliki zagovornik ujedinjenja. Za Latinsku Crkvu ake je potpisalo svih 115
biskupa.

Nakon dugotrajnih diskusija na Firentinskom saboru postignuto je
rjeSenje glede zasebne doktrinarne razlike izmedu Latinske i Isto¢ne Crkve,
kao $to su:

e ucenje o podrijetlu Svetog Duha
e o distiliStu

e 0 hostiji u BoZanstvenoj liturgiji
e o primatu Pape

Sabor je odrzan na visokoj bogoslovnoj razini, no ipak je sazvan prije
iz politickih razloga, obrane od Turaka. Glavni pregovara¢i u saboru bili
su: od Latinske Crkve — kardinal Cezarini, od Isto¢ne Crkve — metropoliti
Visarion i Izidor. Poslije sabora Izidora i Visariona je Papa proglasio dostojnim
kardinalima, $to je istaknulo velike zasluge obaju episkopa u postizanju

ujedinjenja Kristove Crkve.
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Glavnom odlukom Firentinskog sabora bilo je priznanje Latinske i Isto¢ne
Crkve kao najvise vlasti u Kristovoj Crkvi, koju je osnovao Isus Krist. Sudionici
sabora donijeli su odluku da rimski patrijarh - Papa kao nasljednik Vrhovnog
apostola Petra je najvisi pastir cijele Kristove Crkve i poglavar Ekumenskih
sabora. Ova odluka se suprotstavljala takozvanom ,saborskom krivovjerju® u
Latinskoj Crkvi, prema kojem se vlast Ekumenskih sabora smatrala viSom od
vlasti samog Pape.

Papa Eugen IV. proglasio je akt sjedinjenja isto¢nih crkava s latinskom
bulom ,Neka se vesele nebesa, neka se raduje zemlja“. Ovu Papinsku bulu
potpisali su takoder svi oci sabora.

Firentinski sabor odigrao je veliku ulogu u povijesti kr$¢anstva. Potpisavsi
uniju s Rimom, isto¢ne crkve su se vratile pod krilo Ekumenske Crkve, stanje
koje je vladalo u prvom tisudlje¢u nove ere. Za Kijevsku Crkvu to nije bio
povratak jer ona nikad nije ni odstupila iz Katolicke Crkve. Na osnovi odluke
Firentinskog sabora 150 godina kasnije sklopljen je Brestovski unijatski akt.

Poljski episkopat je u dusi bio protiv crkvenog sjedinjenja jer je ono
izjednacavalo isto¢ne crkve s latinskom, a to se suprotstavljalo poljskoj politici
u Ukrajini, gdje se provodilo preobra¢anje pravoslavnih ,shizmatika“ na
Latinsku ili samu Katolicku Crkvu. Poslije Firentinskog sabora preobracanje
vise nije bilo potrebno jer svi vjernici pravoslavnih isto¢nih crkvi prestali su biti
,shizmaticima®, te su postali ravnopravnim ¢lanovima Katoli¢cke Crkve.

Ruski car Vasilij, kao i cijelo rusko pravoslavlje, pored toga, nisu odobrili
Firentinsku uniju, bez obzira na to $to je u saboru u pratnji Kijevskog
arhiepiskopa-metropolita Izidora bio suzdaljski* episkop Avramije. Kako bi
sluzbeno objavili dekret Firentinskog sabora, u kolovozu 1441. godine kijevski
metropolit kardinal Izidor stigao je u Moskvu. Ovdje, u Uspenskoj sabornoj
crkvi, odrzao je sve¢anu svetu liturgiju u ime rimskog Pape i iS¢itavao je dekrete

sabora. Nakon toga moskovski episkopi i bojari’ na &elu s carem Vasiljem

4 Suzdalj — glavno srediste u Suzdaljskoj knezevini, srednjovjekovnoj knezevini u
sjeveroisto¢noj Moskoviji. Izdvojila se iz Vladimirsko-Suzdaljske knezevine. U 14. stoljecu,
Suzdalj je pokuSao osigurati nezavisnost od Velike Moskovske knezevine, ali su 1392. porazeni.
Time je Suzdalj prestao biti politicko srediSte. Ipak, nastavio je biti religijsko srediste.

5 Bojarin — naziv za vlastelina u Moskoviji; veliki zemljoposjednici najblizi caru. Termin je iz
pravnih spomenika usao i u knjizevnost juznih Slavena.
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proglasili su Izidora heretikom, zatvorivsi ga kao zatoenika u manastir, iz
kojeg je uspio pobje¢i nakon Sest mjeseci zatoceni$tva.

Godine 1443. kardinal Izidor je otputovao u Rim kako bi izvijestio o
stanju u Kijevskoj metropoliji. Od 1444. do 1448. godine boravio je u
Carigradu, gdje je pokusavao spasiti proces Firentinske unije jer i tamo se
sjedinjenje s Latinskom Crkvom susrelo s velikim potesko¢ama. Unija je bila
prihvadena na brzinu zbog prijetnje turske navale, a narod, osim monastva, se
pokazao nespremnim za ovakav velik ¢in. Nakon pada Carigrada 1452. godine,
kardinal Izidor se vratio u Rim. Papa Eugen IV. imenovao ga je carigradskim
patrijarhom u progonstvu. Pad Carigrada, a s njim i pad krs¢anskog carstva na
istoku, ostavio je veliki dojam na zapadni kr$¢anski svijet. Medutim, unato¢
molbama carigradskog cara, kao i pozivima pape Eugena IV., zapad je odbio
nastupiti protiv Turaka, te objedinjuje svoje snage kasnije, kada ¢e Turci ve¢
prodirati u zapadnu Europu.

Godine 1458. papa Pio IV. je postavio Grygorija, Izidorovog u¢enika, na
Celo Kijevske metropolije. Istovremeno je Papa odredio novi teritorij Kijevske
metropolije, bez Moskve, koja je proglasila autokefalnost, izabravsi svog
metropolita —Jonu.

Grygorij 1. imao je titulu Kijevskog i Galy¢kog metropolita te je ostao
vjeran Firentinskoj uniji, utjelovljujuéi u svakodnevni Zivot njezine odredbe.
Kijevsko-Galy¢ka metropolija objedinjuje jedanaest episkopija: Kijevsku,
Brjansku, Smolensku, Poloc’ku, Turovsku, Luc’ku, Volodymyr-Volynjsku,
Brestovsku, Peremysljsku, Galy(:ku i Holmsku.

Preuzimanjem vlade u Galy¢koj metropoliji 1458. godine Kijev je
vratio sebi zna¢enje centra svih ukrajinskih zemalja. Grygorija IL. su priznali
metropolitom svih episkopija Ukrajine i Bjelorusije. To opée priznanje
zaustavilo je latinizaciju Ukrajine s poljske strane. Za vrijeme vladavine
Grygorija II. Poljaci se nisu usudili mijesati u poslove Ukrajinske Crkve.

Nova moskovska metropolija, koja je izasla iz Firentinskog sabora, zauzela
je antikatolicku poziciju, postajudi oruzjem svjetovnih moskovskih vladara. Pod
pritiskom Turaka, carigradski patrijarh se takoder odrekao unije. Dakle, od
isto¢nih crkvi koje su potpisale Firentinsko sjedinjenje ostala je samo Kijevska,

koja je i dalje ostala u jedinstvu s Rimom kao i za vrijeme Volodymyra Velikog,.

39



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

Poslijefirentinski period u Ukrajinskoj Crkvi

Poslije Firentinskog sabora, povijesni dogadaj za Ukrajinsku Crkvu bio je
povratak sjedista Kijevske metropolije iz Moskve u Kijev. Kijevski metropoliti
ostavili su svoju katedru u Kijevu jo$ 1299. godine, spasavajuéi se od tatarske
navale. Premjestili su je na sjever, prvo u Volodymyr-Suzdaljski®, a zatim u
Moskvu.

Formiranje i jatanje Kijevsko-Galyc¢ke metropolije se protivilo planovima
Moskve, koja je sebe smatrala nasljednikom Kijevske metropolije. Nakon
smrti moskovskog metropolita Jona, episkopski sabor izabrao je metropolita
Teodozija, a car ga je odobrio, ne traze¢i blagoslov carigradskih patrijarha. To
je bio pocetak Ruske Crkve (Moskovske Crkve) koja je nedugo zatim postala
patrijarhatom i ve¢ kao patrijarhat trazila prilike kako bi podredila sebi sav
teritorij bivse Kijevske metropolije.

Poljska je isto tako bila nezadovoljna time $to je papa Pio II. obnovio
sjediste Kijevske metropolije u Kijevu koja je u to vrijeme bila pod Poljskom
vlasti i na takav nacin ujedinio sav teritorij Ukrajine. Godine 1449. Poljska je
sklopila dogovor s Moskvom u kojem se obvezala da neée dopustiti metropolitu
Izidoru dolazak na teritorij Kijevske metropolije. Medutim, poslije odluke Pape,
Poljaci su se slozili s dolaskom metropolita Grygorija na Kijevsku katedru.

Sa svoje strane, carigradski patrijarsi, koji su pod pritiskom od Turaka
odstupili iz Firentinske unije, su i dalje smatrali Ukrajinsku Crkvu kao jednu
od metropolija carigradskog patrijarhata, bez obzira na to $to je Kijevska
metropolija ostala u jedinstvu s Rimom. U to je vrijeme u Carigradu
patrijarsijsko prijestolje postalo predmet trgovine. Turci su izmedu raznih
kandidata za patrijarha podrzali onoga koji je najvise platio. Prema tome su
i sami patrijarsi trazili danak od metropolita ili episkopa koje su posvetili ili
odobrili. To isto su patrijarsi ¢inili i s ukrajinskom eparhijom.

U lipnju 1588. godine carigradski patrijarh Jeremija IL., koji je bio cetiri

godine u progonstvu na otoku Rodosu, stigao je u Smolensk, a zatim otisao

6  Vladimirsko-Suzdaljska knezevina se u najvecem opsegu prostirala izmedu Bijeloga jezera,
rijeke Unze, srednjeg toka Oke i gornjega toka Volge.
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u Moskvu, gdje je ostao ¢ak do srpnja 1589. godine. Za vrijeme dugotrajnog
boravka u Moskvi knez Fedor prisilio je patrijarha Jeremiju da prizna moskovski
patrijarhat i time je dovrsio svecanu instalaciju prvog moskovskog patrijarha
Jove, $to se odvilo 26. sije¢nja 1589. godine za vrijeme moskovske sinode.

U srpnju te godine Jeremija je stigao u Poljsko-Litavsko Kraljevstvo s
namjerom da Kijevskog metropolita podredi Carigradskom patrijarhatu i
samim tim djeluje protiv, s pretenzijama Moskve na Kijev. Sa svoje strane,
poljski kralj Sigismund III. dao je patrijarhu Jeremiji dozvolu slobodnog
boravka u Poljskoj kako bi uredio poslove Ukrajinske Crkve. Jeremija je
svignuo kijevskog metropolita Onisifora, da je nezakonito primio episkopsku
posvetu te je na njegovo mjesto postavio Mihajla Rogozu kao metropolita
,,Kijevsko—Galy(:kog i cijele Rusi®. Vjerojatno je sam patrijarh posvetio Mihajla
Rogozu za episkopa u prisutnosti kralja Sigismunda. Osim toga, patrijarh
Jeremija je imenovao Luc’kim episkopom Kyryla Terlec’kog, u¢inivsi ga svojim
egzarhom, to jest osobnim predstavnikom cijele Kijevske metropolije. Dotada,
egzarsi su uvijek bili kijevski metropoliti. Tim je aktom patrijarh pokorio
novog metropolita i istovremeno sru$io povijesne tradicije Ukrajinske Crkve.
Kao prilog tome patrijarh Jeremija se umijesao u svadu izmedu Stavropigijskog
bratstva i episkopa, stavsi na stranu bratstva.

Svojim ponasanjem protiv ukrajinskih vladika Jeremija II. je potaknuo
op¢e nezadovoljstvo. Metropoliti i episkopi su se uvjerili da ne mogu ocekivati
podrsku Ukrajinskoj Crkvi od carigradskih patrijarha, jer oni gledaju na
ukrajinsko podruéje kao na izvor zarade za svoj osiromaseni patrijarhat.

U lipnju 1590. godine metropolit Rogoza sazvao je sinodu episkopa, na
kojoj su svi priznali da ne Zele dalje trpjeti upravljanje carigradskih patrijarha
u Kijevskoj metropoliji. Istodobno metropoliti i episkopi su izjavili da oni
formalno priznaju rimskog Papu kao poglavara Kristove Crkve bez uplitanja
carigradskih patrijarha kao posrednika i da prekidaju odnose s carigradskim
patrijarhatom.

Po odlasku patrijarha Jeremija iz Ukrajine, drugi veliki problem koji je
uznemirio vladike Ukrajinske Crkve bile su pretenzije novog moskovskog

patrijarhata na Kijevsku metropoliju. Prvi znak napada Moskve na podru¢je
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Ukrajinske Crkve je bio protest protiv pape Pija II. i njegovog imenovanja
Kijevske metropolije sa sjedistem u Kijevu. S obzirom na takvu slozenu i
opasnu situaciju, u kojoj se nasla Ukrajinska Crkva, metropolit Mihajlo Rogoza

i vladike odludili su svake godine sazivati sinodu u gradu Brestu.
Orijentacija istocnih crkvi na Moskvu

Nakon pada Carigrada bizantski i drugi patrijarsi, liSeni drzavne skrbi
na koju su navikli, poceli su se samostalno okretati moskovskim kr$¢anskim
vladikama traze¢i i moralnu i materijalnu podrsku. Isto¢ni patrijarsi i drugi
crkveni dostojnici, jedan za drugim pokusali su posjetiti Moskvu. Do Moskve
su pristizali Aleksandrijski, Antiohijski, Jeruzalemski patrijarsi traze¢i pomod¢.
Moskovski carevi rado su ih prihvacali i velikodusno obdarivali jer takvi su
posjeti pridonijeli porastu prestiza , Tre¢eg Rima“, kojim se smatrala sama
Moskva. Ti posjeti obi¢no su se odvijali prolaskom kroz Poljsko kraljevstvo, sto
je bila prilika za stupiti u kontakt s Ukrajinskom Crkvom, pri tome izvr$avajuéi
politicku duznost i ruskog cara i turskog sultana.

O tome je imao saznanja i papinski nuncij u Varsavi, koji je 23. srpnja
1593. godine pisao kardinalu Aldobrandiniju, sekretaru Papinske drzave:
»Dolazak Aleksandrijskog patrijarha u Poljsku, ovima ovdje se doista nije svidio,
jer moze donijeti zle posljedice. Osim toga trazi podjelu izmedu shizmatika i
katolika, postoji sumnja da, ... nije li dosao kao $pijun Turaka...“.”

S ukrajinske se strane na Moskvu orijentirao knez Konstjantyn Ostroz’kyj,
veliki dobro¢initelj i pokrovitelj Pravoslavne Crkve pod Poljskom. Iako je knez
bio sklon obnavljanju jedinstva s Rimom, ipak je istovremeno tezio ujediniti
sve isto¢ne crkve, izmedu ostalog i Moskovsku. Kada se ukrajinski episkopi
nisu slozili s tim nerealnim uvjetima, tada je knez Ostroz’kyj postao odlu¢nim
protivnikom jedinstva s Rimom. Istina, ne treba uzeti u obzir njegov kasniji
progon Ukrajinske ujedinjene Crkve kao izgovor za ranjenu ambiciju. Mozda
je iskreno vjerovao u mogucnost crkvenog saveza Ukrajinske Pravoslavne

Crkve s moskovskim pravoslavljem.

7  Monumenta Ucrainae Historica. —t. IX.-X., Romae, 1971. —p.149.
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Sam get'man Bogdan Hmeljnyc’kyj, osloboditelj Ukrajine od Poljske
i osniva¢ Ukrajinske kozacke drzave, sklopio je savez s Moskvom u nadi da
ée ocuvati nezavisnost Ukrajine i kijevskog pravoslavlja. Ideju ocuvanja
pravoslavlja u Ukrajini, pod patronatom rus’kog cara Hmeljnyc’kog, predlozio
je patrijarh Pajisije, koji je promatrao oslobodilacku borbu kozastva i smatrao
je kao krizarski pohod pravoslavlja protiv latinskog katoli¢anstva i njezinog
saveznika — Poljske.

Iz perspektive 400 godina od Brestovske unije postaje ocigledno da
orijentacija na Rim i solidarnost sa zapadnim katoli¢anstvom je bio jedini put
za spas Ukrajinske Pravoslavne Crkve i samog ukrajinskog naroda. Dok cijeli
isto¢ni pravoslavni svijet i upravitelji Ukrajinske drzave su isli za Moskvom,
jedino su vladike nastupali protiv opée struje, a za njima je posao i ukrajinski

pravoslavni narod.
Nastavak poljskog pritiska na ukrajinsko pravoslavlje

Kijevski metropolit-arhiepiskop Grygorij II. koristio se posebnim
autoritetom. Za vrijeme njegove vladavine na kijevskom prijestolju tijekom 14
godina poljska biskupija se nije usudila uplitati u poslove Ukrajinske Crkve.
Premjestaj sjedista Kijevske metropolije iz Moskve u Kijev po nalogu pape Pija
I1., zajedno s povladenjem moskovskih eparha iz Kijevske metropolije, dalo je
Kijevskoj Crkvi viSe ukrajinskog nacionalnog karaktera. Time je Firentinska
unija bila most izmedu kijevskog kr$¢anstva Volodymyra Velikog i Brestovske
unije u povijesti Ukrajinske Crkve, kojim se zauvijek uspostavilo jedinstvo
Ukrajinske Crkve s Rimom krvlju brojnih mucenika i ispovjednika.

Poljska biskupija dala si je zadatak da Ukrajinska Crkva potpuno pripada
Ekumenskoj Crkvi i da je njezina episkopija ravnopravna s latinskom. Unato¢
tome, Poljska je ipak postupno tezila realizirati svoj plan prema Ukrajini:
njezinu potpunu asimilaciju, najprije religijsko-obrednu, zatim nacionalnu.

Nakon smrti metropolita Grygorija Il (1472. g.), poljska biskupija
je ponovno zapocela s uplitanjem u poslove Ukrajinske Crkve. Na mjesto

Grygorija ukrajinski su episkopi za metropolita izabrali Smolenskog episkopa
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Mihajla Petru¢a. Medutim, protiv tog izbora je nastupio poljski episkopat.
Prema crkvenim kanonima, ukrajinske su vladike zamolili Papu da potvrde
njihov izbor. Istovremeno su se pozalili na politiku poljskih biskupa. Papa je
potvrdio izbor i zabranio je poljskim biskupima uplitanje u poslove ukrajinske
episkopije. Sli¢ni nesporazumi su se ponovili i u vrijeme izbora metropolita
Josifa (1498. — 1501.). Rim je iznova zabranio uplitanje u poslove Ukrajinske
Crkve, a pogotovo prekrstavati Ukrajince po latinskom obredu, kao da
prvo krstenje ne vrijedi. Nakon toga poljski kler je odbio prekrstavati, ali ne
i zaustaviti povlacenje ukrajinskih vjernika na latinski obred. Kako je pisao
poljski povjesnicar Ljevicki: ,Poljska je htjela crkvenu uniju, ali ne takvu
kakva je dogovorena u Firenci, izjednacavanje obreda. Ona je htjela uniju za
latiniziranje i poloniziranje ukrajinskog stanovni$tva, uniju koja bi bila orude
poljske politike®.?

Pocetkom XVI. stolje¢a u zapadnoj crkvi su se prosirile protestantske
struje, izmedu ostalog luteranstvo i kalvinizam. Potonji je imao posebnu
popularnost medu velikasima, narocito u Poljskoj. A takoder se prosirio i
medu ukrajinskim plemidima.

Tako je protestantizam zadao veliki udarac Katoli¢ckoj Crkvi, ona je ipak i
dalje nastavljala s procesom samoobnavljanja. Tome je u velikoj mjeri pridonio
i Tridentski Ekumenski sabor 1545. godine u Sjevernoj Italiji. Zahvaljujudi
apostolskom radu, osobito novom sveéenickom redu isusovaca, Sirenje
protestantizma je prestalo.

Protestantizam je nastetio i Ukrajinskoj Crkvi. Nakon Lublinske unije
1569. godine na podrucju Volynja i Kijevsc¢ine zapocelo je masovno preseljenje
poljskih velikasa, koji su postavili novi poredak u ukrajinskim zemljama. Medu
velikasima je bio veliki broj kalvinista koji su podcjenjivali Ukrajinsku Crkvu,
a pravoslavne hramove su smatrali svojim vlasniStvom i izvorom prihoda. U
teskom stanju se posebno nasla Ukrajinska Crkva u Galyéyni, gdje samovolja
poljskih velikasa nije poznavala granice. Veliki broj ukrajinskih bojara je presao
na latinski obred i polonizirali su se. Poljski isusovci osnovali su svoje skole u
Lavovu, Luc’ku, Kijevu te u mnogim drugim mjestima. Isusovacki kolegiji

odgajali su djecu ukrajinskih plemic¢a u latinsko-poljskom duhu, s prezirom

8  Cit. za Kost’ Pondas. Povijest Ukrajinske Crkve. — Lavov, 1992. — str. 58
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su se odnosili prema Ukrajinskoj Crkvi i sve¢enicima koje su Cesto smatrali
neobrazovanima, a ukrajinski episkopi nisu uzivali drustveno postovanje koje
su imali latinski biskupi u drzavnom rangu senatora kraljevstva.

Kako bi zaustavili polonizaciju i protestantizam na Ukrajinsku Crkvu,
u vedini gradova u blizini crkava organizirala su se bratstva koja su otvarala
skole, sklonista za siromasne i bolesne. Medutim, carigradski patrijarsi ¢esto su
iskoristavali ta bratstva za svoje ciljeve i ucinili su ih nezavisnim od episkopske
vlasti, $to je dovelo do konflikta izmedu bratstava i episkopa. U bratstva su se
neprimjetno uvladili elementi protestantizma koji su utjecali na bogoslovne
poslove, $to je takoder nastavljalo svadu izmedu bratstava i episkopije. Sve
te nesuglasice iskoristavali su carigradski patrijarsi ogranicavajudi tako vlast
kijevskog metropolita i episkopa na korist patrijarha kojemu su neposredno
podredeni neka bratstava.

Ukrajinski magnati, koji jo$ nisu presli na stranu Poljske Crkve ili na
stranu kalvinista, ujedinili su se oko kneza Kostjantyna Ostroz’kog; imanja
koja su brojila gotovo tisu¢u crkava i dvije episkopije: Luc’ko-Ostroz’ku i
Volodymyrs'ku. Oni su tezili podi¢i Ukrajinsku Crkvu i kulturu iz propasti. A
ta propast je bila velika.

Sam knez Konstjantyn Ostroz’kyj je jako zabrinut za Ukrajinsku Crkvu.
Stupio je u kontakt s vladikama predstavljaju¢i im istinsko stanje Crkve i
potaknuo ih je da pronadu izlaz iz tog bijednog stanja. Dana 21. lipnja 1593.
godine Kostjantyn Ostroz’kyj pisao je Volodymyrskom episkopu Ipatiju
Potiju: ,Ni od ¢ega drugog se nije medu ljudima razmnozila takva lijenost,
nedostatnost i takvo odstupanje od vjere, nego najvise od toga Sto nedostaje
ucitelja, nedostaje propovjednika BozZje rijeci, nedostaje propovijedanja. A s
tim je nastupilo unistenje i unistenje hvale Bozje i njegove Crkve: nastupila je
glad slusanja Bozje rije¢i, nastupilo je s tim odstupanje od vjere i zakona... A
s moje strane, pie knez, po drugi put i po tre¢i put molim — radi Boga, Vasa
Milosti, zbog duznosti svoje pastirske, kao i zbog bojazni od Bozje kazne, tezite
tome da ondje uéinite nesto dobro i date neki dobar poéetak...“ Vladike, sa
svoje strane, ne vidje$e drugog izlaza iz takve bolne situacije nego orijentirati se
na Rim, s kojim je Kijevska Crkva Zivjela u jedinstvu od samog pocetka svoga

postojanja.”
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Za radikalno ujedinjenje s Rimom

Neizravnim uzrokom trazenja radikalnog razrjesenja problema Ukrajinske
Crkve, osiguranje samog njezinog postojanja je bio posjet carigradskog
patrijarha Jeremija II 1589. godine. Ukrajini, za to vrijeme on je prouzrocio
toliko sukoba i neprijateljstava izmedu crkvenih bratstava i episkopa, da su se
oni odlu¢ili zauvijek prekinuti zavisnost od carigradskih patrijarha, sklopivsi
uniju s Rimom neovisno o drugim patrijarsima.

Unija Ukrajinske Crkve s Rimom je zamiSljena potpuno drukdije od
Firentinske. U Firenci se govorilo o doktrinarnim poslovima, o izgladivanju
razlika bogoslovnog karaktera izmedu isto¢nih i Latinske Crkve. Za Ukrajinsku
Crkvu glavno je bilo priznanje prvenstva rimskog Pape kao poglavara i pastira
Ekumenske Crkve. Doktrinarni poslovi ostali su izvan rasprave jer je Kijevska
Crkva tijekom stolje¢a ocuvala kr$¢ansku vjeru Volodymyra Velikog, bila je
pravoslavna i istovremeno je priznavala prvenstvo rimskog arhijereja.

U projektu unije ukrajinski episkopi su kona¢no prekinuli veze s
carigradskim patrijarhatom koji, buduéi da je razdvojen od Rima, predstavljao
najve¢u prepreku sjedinjenja Ukrajinske Crkve s Papom. Takvo stanje
Ukrajinske Crkve nije bilo normalno. Poznato je da je za vrijeme Volodymyra
Velikog, kada je carigradski patrijarhat bio ujedinjen s Rimom, Kijevska
Crkva bila autonomnom arhiepiskopijom i jedino po obredu je ulazila u sastav
carigradskog patrijarhata, a po planovima kneza Volodymyra u dogovoru s
Rimom, nedugo zatim je mogla dobiti status patrijarsije. Medutim, Carigrad
je uniStio te planove, a kada je Kijevska drzava pala, pretvorio je Kijevsku
arhiepiskopiju u obi¢nu misijsku metropoliju, nad kojom patrijarh ima
neogranicena prava. Zapravo, ove su okolnosti i potaknule episkope Ukrajinske
Crkve da se kona¢no otrgnu od zavisnosti carigradskog patrijarhata i vrate
Kijevskoj arhiepiskopiji, koja se izjednacavala s patrijarhatom.

Drugi problem ujedinjenja s Rimom bio je zahtjev episkopa Ukrajinske
Crkve da se izjednadi njihova episkopija s biskupijom Latinsko-Poljske Crkve. U
Poljskoj drzavi diskriminacija pravoslavnog svecenstva je bila velika. Talijanski

prelat i papinski ceremonijar, boraveci u Ukrajini za vrijeme proslave Brestovske
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unije 1596. godine, je napisao: ,,U Poljskom kraljevstvu ima i Grka i Latinjana.
I Cesto u jednom i tom istom gradu bude po dva biskupa: jedan latinski
biskup, a drugi gr¢ki. Medutim, u Poljskom kraljevstvu svi latinski biskupi,
osim biskupskog dostojanstva, imaju jos i dostojanstvo senatora i ostvaruju
svjetovnu vladu u drzavi. Oni su prvi senatori u kraljevstvu, moguénost koju
nemaju rus’ki episkopi.*’

Ovu diskriminaciju osjetili su na svojoj kozi svi Ukrajinci, a prije svih
episkopi i kler. Sa svoje strane, ukrajinske vladike isticali su da njihovi zahtjevi
za izjednacavanjem s latinskim vladikama u senatorskom dostojanstvu nisu
utemeljeni na uvjerenjima osobnog prestiza, ve¢ za prestiz i dobro Ukrajinske
Crkve i ¢lanova koji su se osjecali ponizenima.

Tre¢i glavni problem Ukrajinske Crkve nakon njezinog radikalnog
odvajanja od carigradskog patrijarhata bilo je njezino kanonsko formiranje u
samostalnu posebnu Crkvu, nezavisnu od ijednog patrijarhata. Razrjesenje tog
teskog problema se nalazi u stvaranju Kijevske arhiepiskopije s patrijarsijskim
pravima i perspektivom uzdizanja do samostalnog patrijarhata.

Potpuno odvajanje Ukrajinske Crkve od Carigrada, izjednacavanje njezinih
prava s Latinskom Crkvom u Poljskom kraljevstvu te zastita od Moskovskog
patrijarhata, uzrokovalo je snaznu reakciju i otpor Carigrada, Poljske i Moskve.
Za savladavanje tog otpora bilo je potrebno da ukrajinske vladike pokazu
hrabrost i spremnost Zrtvovati se u ime postizanja postavljenog cilja. Medutim,
treba istaknuti da u planovima ukrajinskih vladika osamostaljenje Crkve od
Carigrada i Moskve i borba za ravnopravnost s Latinskom Crkvom nisu bile
glavnim zada¢ama ujedinjenja. Cilj je nosio mnogo dublji, duhovni i crkveni
karakter — spasenje dusa kroz preporod Ukrajinske Crkve u duhu Evandelja,
»kako bi mogli upravljati, kako su izjavili u svom zajednickom pismu 1590.
godine, episkopima, po crkvenom statutu, lakse je odrzavati vjerno stado,
po kanonima i zakonima Bozjim, isto kao i iskorijeniti zle obicaje... Jer
nasa obaveza nam nareduje da se brinemo za nase spasenje, kao i za spasenje

kr$¢anskog pucanstva, tih Kristovih ovaca, sto nam ih je sam Bog dao.“!

9  Documenta unonis Berestensis Auctorum. — Romae, 1970. — p. 377.

10 Monumenta Ukrainae Historica. — T. IX.-X. —p. 5.-8.
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Ostatak zahtjeva ukrajinskih vladika su bili samo prijeko potrebni uvjeti za
duhovni preporod Ukrajinske Crkve i naroda.

Episkopi Kijevsko-Galy¢ke metropolije su odriavali periodi¢ne sinode
u gradu Belzu, na granici izmedu Volynja i Galyéine. Metropolit Mihajlo
Rogoza sazvao je u lipnju 1590. godine sinodu u gradu Brestu, na kojoj je
prisustvovalo 6 vladika. Poslije zavr$etka sinodskih sastanaka episkopi su izdali
zajednicko pismo o potrebi opéeg obnavljanja Ukrajinske Crkve: ,zbog toga
$to su u (nasoj) Isto¢noj Crkvi veliki progoni ¢esti; zbog toga $to na nas bacaju
nevidene i necuvene terete s razli¢itih strana. Takoder ima velikih neslaganja
medu svedenstvom..., i na puno je mjesta smanjenja hvala Bozja... Mi smo
odlucili i odredili te ovim pismom ustanovili da nas same i nase sveéenstvo
nase svete Crkve... okupimo se svake godine svi mi i sve nase sveéenstvo...
na odredenu godinu i vrijeme... u Brestu Litavskom...“". Prva sinoda bila je
odrzana 1591. godine.

Ovo su pismo potpisali svi sinodski ocevi, pa i sam Myhajlo Rogoza,
arhiepiskop-metropolit kijevski i galycki, te cijele Rusi; Myletij Hrebtovy¢,
volodymyrski episkop i kijevski arhimandrit; Kyrylo Terlec’kyj, egzarh Bozje
milosti Kijevske metropolije, luc’ki i ostroz’ki episkop; Leontij Polcyc’kyj,
turovski i pinski episkop; Doinizij Zbyrujskyj, holmski episkop; Gedeon
Balaban, lavovski i kam“janec’-podiljs’ki episkop.

Kao dodatak tog ,zajednickog pisma“ 24. lipnja 1590. godine u
»Odlukama arhiepiskopa i episkopa® pojavila se izjava ukrajinskih episkopa o
ujedinjenju s Rimom. Izjavu je potpisalo cetiri episkopa. U njoj je izrazena zelja
za imanjem Rimskog arhijereja, nasljednika apostola Petra kao svog najviseg
pastora, istovremeno yzele¢i nemati izmjena u nasim crkvenim ceremonijama
i u svim poslovima, to jest sluzba i crkveni poredak ostaju takvima kakvima ih
odavno odrzava nasa Isto¢na Crkva, i u tom samom poretku ostaju o¢uvani.
Iznova Njegovu Kraljevsku Milost molimo da nase slobode budu ispunjene
privilegijama i stavkama koje mi damo“. Ovo pismo, ¢itajmo na samom

kraju, s nasim vlastoru¢nim potpisima smo predali nasem starijem ocu Kyrylu

11 Ibid—str. 7
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Terlec’kom, luc’kom i ostroz’kom egzarhu i episkopu. Brest 24. lipnja 1590.
godine.

Vlastoru¢ni potpisi: Kyrylo Terlec’kyj — Leontij Pol¢yc’kyj — Gedeon
Balaban — Dionizij Zbyrujs’kyj.“!?

Godine 1593. kolegiju ukrajinskih episkopa se prikljucio Ipatij Potij,
vrlo obrazovana osoba, bivsi Brestovski kastelan i senator kraljevstva. Postao
je nasljednik Volodymyrskog episkopa Myletija Hrebtovyca. Episkopsko
posveenje Ipatij je primio od metropolita Mihajla Rogoze. Zajedno s
episkopom Kyrylom Terlec’kym, Potij je postao velikim borcem za prava
Ukrajinske Pravoslavne Crkve u ujedinjenju s Rimom. Po Rogozi, on je od
1600. do 1613. godine bio kijevski metropolit.

Dana 2. prosinca 1594. godine ukrajinski episkopi su poceli odredivati
uvjete jedinstva s rimskim prijestoljem, koji bi sa¢uvali Ukrajinsku Crkvu i
njezinu pravoslavnu vjeru, obred, sa svim liturgijskim tradicijama isto¢nih
crkvi, posebno Kijevsko-Galy¢ku. O sluzbenoj Zelji za sklapanjem unije s
Rimom apostolska stolica je bila obavije$tena po nunciju u Varsavi.

Dinamizam unijatskog procesa je osiguravao novoizabrani episkop
Ipatij Potij, namecudi sa svih strana kontakte sa svojima i drugima koji su bili
zainteresirani za problem sjedinjenja s Rimom. Tome je pridodao svoj veliki
autoritet i nevidene osobne sposobnosti.

Na Brestovskoj sinodi 1595. godine bio je pripremljen nacrt Clanaka
— uvjeti po kojima je Ukrajinska Pravoslavna Crkva pristupila ujedinjenju s
Rimom. Odredena su bila 33 uvjeta po djelovanju dvaju episkopa — Ipatija
Potija i Kyryla Terlec’kog, a zatim prodiskutirana, donesena te 1. lipnja 1595.
godine, po starom stilu, su ih potpisali metropoliti i episkopi.

Osim op¢e izjave da Ukrajinska Crkva preuzme sve odluke Firentinskog
sabora kr$¢anske pravoslavne vjere, u uvjetima su sadrzani i zahtjevi crkvenog i

svjetovnog karaktera za ouvanje interesa Ukrajinske Crkve.

12 Ibid. — p. 7-8.
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Ovdje je sadrzaj nekih ¢lanaka:

- Odcuvati isto¢ne obrede i obic¢aje Ukrajinske Crkve

- Preuzimanje Gregorijanskog kalendara ovisi od dogovoru medu
vjernicima

- Otzenjeni kler mora biti zasti¢en

- Episkopi moraju birati izmedu svojih kandidata, a ne tudinaca

- Episkopsko posveéenje davat ¢e metropoliti

- Bit ¢e vraceni crkveni posjedi, koje su zaplijenili Latinjani

- Drzava ¢e pomagati episkopiji protiv sveéenika-pobunjenika

- Bit ¢e zabranjeno odvlacenje ukrajinskih vjernika na latinski obred

- U granicama Poljskog kraljevstva kralj ne smije dopustiti pismo i
prisegu carigradskog patrijarha

U posljednjem ¢lanku ukrajinske su vladike izjavili da oni opunomocuju
episkope Ipatija Potija i Kyryla Terlec’kog moliti Svetog Oca i kralja da potvrde
ove Clanke te ¢e osigurati njihovo izvr$avanje, ,,...jer onda bi i drugi, koji su
jo$ neodlu¢ni, vidjevsi da smo primili sve $to je nase, ubrzo dosli za nama u
sveto jedinstvo.

Izdano 1595. godine Bozje, dana 1. lipnja za po starom stilu.“

Dalje su potpisi metropolita te episkopa.

Ipatij Potij i Kyrylo Terlec’kyj su predali ¢lanke Svetom Ocu po
apostolskom nunciju u Varsavi. Nuncij Malaspina uvjeravao je da ¢ée, bududi
upucen u veliku naklonost Svetog Oca prema ujedinjenju Ukrajinske crkve s
Rimom, papa zadovoljiti sve zahtjeve ukrajinskih vladika.'

Osim intenzivne sinodske pripreme unije s Rimom, vladike su po
episkopijama odrzali mjesne sinode. U sije¢nju 1595. godine na episkopskoj
sinodi u Lavovu Gedeon Balaban je zajedno s ¢lanovima te sinode potpisao
izjavu da Lavovska episkopija odobrava ujedinjenje s Rimskom Crkvom.
Medutim, kasnije je Balaban pod pritiskom bratstava i prijetnji kneza
Konstjantyna Ostroz’kog promijenio svoj stav glede unije, $to je zadalo veliki

udarac u procesu ujedinjenja.

S ukrajinskog prevela Andreja Tominac

13 Ibid.—p. 173
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Pavlo Myhajlo Krecun

Polozaj Kijevske Crkve u Poljsko-Litavskoj Uniji
u XVL. i na pocetku XVII. st.

U drugoj polovici XVI. st. veéi dio zemalja Ukrajine-Rusi i Bjelorusije
ulazio je u sastav Poljsko-Litavske Unije koja je udruzivala Poljsku Krunu (tako
se nazivala Kraljevina Poljska) i Veliku KneZevinu Litve i Rusi. Ujedinjenje
je izvr$eno tijekom tzv. Lublinske unije 1569. g. zbog koje su Poljska, Litva i
Rus’ (one ukrajinsko-bjeloruske zemlje koje su ve¢ bile pod litavskom vlagéu)
trebale stvoriti politicko-drzavno ustrojstvo sa zajednickim vladarom (kraljem),
Sejmom, vanjskom politikom i monetarnim sustavom. Velika Knezevina Litve
i Rusi imala je svoje zakone, vladu, upravu, sudove, financije i vojsku te je tako
zadrzavala svoju autonomiju.

Nakon detaljnijeg analiziranja okolnosti i situacije ondasnjih dogadaja
moze se primijetiti da u tom savezu ve¢ od samog pocetka nije bilo zajednistva
i medusobnog razumijevanja: ni plemenskog, ni nacionalnog, ni crkveno-
vjerskog. Prije Lublinske unije u sastav Poljske ulazila je samo Galicija, a nakon
ujedinjenja je i veéina ukrajinskih zemalja (izmedu ostalog Pidljassja, Volynj,
Podillja, podrué¢je Braclava i Kyjivé¢ine) pripojena Kraljevini Poljskoj. Pod
vlas¢u Velike Knezevine Litve ostao je teritorij Pinska i Bresta te Bjelorusija.
Tako je Ukrajina bila podijeljena izmedu dvije drzave.

Lublinska unija se negativno odrazila i na vjerski zivot drzave.
Dakle, ukrajinske zemlje koje su pripadale Knezevini Litve nasle su se pod
poljskom supremacijom (dominacijom), gdje je najrasprostranjenija religija
bio rimokatolicizam, a sluzbeni jezici latinski i poljski. Poljsko-Litavska
Unija zavladala je ukrajinskim zemljama, a kasnije je pojacala ekspanziju i
zapocela bezobzirnu kolonizaciju. Polozaj Rus’ke pravoslavne Crkve Kyjivske
metropolije se takoder pogorsao jer je od vladajude kakva je bila u Litavskoj
Drzavi postala sporedna.

Prije su u Rus’koj pravoslavnoj Crkvi Kyjivske metropolije odlucujuéi glas

imali veliki knezovi KneZevine Litve i Rusi te vijece velikasa i aristokrata koji
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su ve¢inom bili pravoslavne vjeroispovijesti, a nakon Lublinske unije iskljucivo
patronatsko pravo pripalo je poljskome kralju i magnatima koji nisu svi bili
pravoslavci. Tako su na temelju dosadasnjeg kanonskog prava metropolite i
episkope birali ili preporucivali na skupovima knezova, aristokrata, plemstva i
viseg klera, a veliki knez ili kralj bi samo potvrdio odabranike, u praksi je pak
kralj na svoju ruku odlu¢ivao kome ée dati metropoliju ili episkopske katedre.
Ispostavilo se da su kroz povijest metropolitima, episkopima ili predstojnicima
velikih manastira najéece bili imenovani predstavnici aristokracije. Na taj su
nacin u ruke magnata i plemica dospijevala veliki crkveni posjedi.

U to vrijeme, kada su veliki knezovi i kraljevi imali patronatsko pravo
nad Metropolijom, episkopskim poloZajima i velikim arhimandrijama, druge
manastire i crkve, a isto tako i crkvene duznosti vodili su plemiéi, veliki
zemljoposjednici, vojskovode, starjesine i zemljoposjednici koji su imali titulu
ktitora, patrona ili odrzavatelja crkvenih imetaka. Patroni su onima koji
su im bili bliski davali pravo kontrole i upravljanja crkvama i manastirima
ostavljajuéi za sobom moguénost upravljanja crkvenim institucijama te njima
podloznim crkvama i manastirima, crkvenim zakladama i ustanovama. Davali
su preporuke pri dodjeljivanju crkvenih polozaja, kontrolirali su financijski i
duhovni polozaj u crkvama i manastirima. Osim toga, izvjestavali su ih svecenici
i predstojnici manastira. Patroni su takoder imali i sudsku vlast, provjeravali
su i nadgledali vodenje crkvenih instituta, posebno kada bi crkva, manastir ili
eparhija ostali bez sve¢enika ili predstojnika. Tako je sveéenstvo u potpunosti
ovisilo o svjetovnoj vlasti. Osim toga, takva je situacija crkvene polozaje ¢inila
predmetom spekulacija ljudi bez odgovarajue razine obrazovanja i, $to je
najbitnije, duhovnog poziva. Uglavnom su upravo na taj nacin veliki knezovi
i kraljevi dijelili episkopske polozaje svjetovnjacima kao nagradu za vojne
ili druge drzavne zasluge. Episkopske aktove su cesto dodjeljivali unaprijed
uz pravo na zauzimanje episkopskog polozaja ¢im se oslobodi. Zato je bilo
razli¢itih slucajeva zloupotrebe, dolazilo je do sporova pa ¢ak i do tu¢njava
medu kandidatima za episkopat. Dogadalo se da su episkopate ili arhimandrije

dobivali pod pokroviteljstvom zbog rodbinskih veza ili jednostavno za novac,
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potkupivsi ljude bliske knezu ili kralju. Velikasi su ¢esto skidali svoje Zupane'* i
odmah, prosavsi sve svecenicke stupnjeve svetog reda u nekoliko dana postajali
su episkopi ili arhimandriti. Pritom oni na svoje duhovne obveze uopce
nisu obracali pozornost, ve¢ suprotno — nastavljali su svoj raskalaseni Zivot,
organizirali su bu¢ne gozbe, isli u lov, bili na ¢elu oruzanih napada na svoje
susjede, na razlicite su na¢ine primjenjivali silu te je ¢ak bilo i krvoprolica.

Bili su ¢esti slucajevi i situacije da su na vlasti i u arhimandrijama bili
episkopi ili arhimandriti koji uopée nisu bili zaredeni. Oni su uglavnom
zivjeli sa svojim zenama, djecom i obitelji. Medutim, za izvr$avanje duhovnih
obveza i duhovnu sluzbu su drzali tzv. vikare, odnosno zamjenike. Tako su
zivjeli svjetovnim Zivotom tratedi i uludo rasipajuéi crkvena dobra. Takve
su zloupotrebe dovele do toga da su crkvenu imovinu zauzimali nesavjesni i
kradljivi patroni. UniStavali su ju, uzalud tratili novac, propijali sve ili su ju
svojoj djeci davali kao miraz.

Neki su metropoliti pokusali sprijeciti takvu zlouporabu, medutim njih
su, kao i ostale vladike, na te pozicije postavili veliki knezevi i kraljevi, stoga se
nisu mogli uspjesno suprotstaviti kontroli moénika i samovolji plemstva. Jer
upravo su kraljevi i velikani razli¢itih razina, usprkos svim normama i pravilima
sabora i crkvenog prava kojima se vodila Kyjivska metropolija, na sve strane
nagradivali i pridijeljivali sveti crkveni ¢in i sluzbu privilegiranim osobama iz
razli¢itih drustvenih rangova. Kao $to je ve¢ naznaceno, veliki knezevi i kraljevi
smjestali su u katedre metropolitske i episkopske razine osobe koje ¢esto uopce
nisu bile spremne na to. Stoga ne ¢udi da su se autoritet, postovanje i prestiz
metropolita i episkopa u Rus’koj Crkvi (Kyjivskoj metropolitiji) tijekom XVI.
stolje¢a urusili.

Ve¢ je spomenuto da je, u skladu s kanonima Pravoslavne Crkve kojima
se tada vodila Kyjivska metropolija, sabor episkopa tog podrugja izabirao
metropolita, a odobravao ga samo patrijarh. U Kyjivskoj metropoliji to je
pravo imao i kralj (ili veliki knez), a izbor episkopa spadao je u nadleznost

metropolita i njegovog Sabora.

14 Zupan, muski kaput ukrasen krznom i gajtanom popularan medu kozastvom i poljskim
plemstvom.
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Unato¢ kanonskim tradicijama glede imenovanja hijerarhije, u Kyjivskoj
metropoliji stolje¢a postoji obicaj jo$ iz XV. stolje¢a u skladu s kojim je svim
metropolitima i episkopima bila potrebna potvrda velikog kneza ili kralja. Zato
se metropoliti nisu zabrinjavali jer je njihovu poziciju trebao odobriti patrijarh;
sli¢no je bilo i s imenovanjem episkopa, koje je trebao odobravati metropolit.
Dakle, na metropolitskim i episkopskim pozicijama su se u XVI. stolje¢u
nalazili ljudi koji nisu imali potrebne moralne, intelektualne ili duhovne
osobine. To je jedan od glavnih razloga koji je doveo do propasti Kyjivske

Crkve i do gomilanja raznih nerijeSenih crkvenih problema.

S ukrajinskoga prevele Ana Viadimir i Sanja Sabljak

Crkveni sabor u Vilniusu 1509. godine
i njegove odluke

Veé pocetkom XVI. stoljeéa, Rus’ka pravoslavna Crkva, odnosno Kyjivska
metropolija, osjetila je neizbjeznu potrebu za obnavljanjem i reformama.
Tako je kyjivski metropolit Josyf Soltan (1507. — 1521.) godine 1509. sazvao
Crkveni sabor u Vilniusu, na kojem je rijeSen niz crkvenih problema. U saboru
je sudjelovalo 8 episkopa tadasnje Kyjivske metropolije, 7 arhimandrita, 6
igumana, 7 protojereja te mnostvo svecenika i redovnika. Na dnevnom su
se redu razmotrila pitanja zlouporabe i nereda u crkvenom zivotu Ukrajine-
Rusi. U konac¢nici, usvojeno je 15 pravila-odluka, iz kojih saznajemo o
glavnim crkvenim problemima toga doba. Prve tri odluke Crkvenog sabora u
Vilniusu 1509. bile su usmjerene protiv zlouporabe ovlasti tijekom imenovanja
episkopa. Osudili su fenomen simonije, tj. trgovanja episkopskim pozicijama
bez suglasnosti metropolita i vije¢a episkopa. Ista zabrana primijenjena je i
na arhimandritske i igumanske katedre. Sabor je takoder ogranicio prijelaz
sveCenika iz jedne eparhije u drugu i zabranio pokroviteljima uklanjanje

sve¢enika bez dopustenja i suglasnosti mjesnog vladike i zaredivanje u sve¢enike
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za to neodgovarajucih osoba. Dokument navodi da sveéenici ne smiju sluziti
bogosluzje bez pismenog dopustenja vladike. Sveéenici-udovci moraju stupati
u manastire. Takoder, bez dopustenja vladike, sveéenici nisu imali pravo
zauzeti parafiju sve dok je prethodni sveéenik nije ustupio ili je se odrekao.
Sabor je takoder nametnuo kazne svjetovnim ljudima koji su zapljenjivali
crkvene posjede. Monasima nije bilo dopusteno prelazenje iz jednog manastira
u drugi bez odobrenja opata. Na Saboru su naredili episkopima da zajedno
sa sveéenicima svojih eparhija prisustvuju crkvenim dogadanjima. Episkope
su podsjetili da se moraju brinuti za disciplinu duhovnistva, braniti interese
Crkve pred ¢inovnicima i kontrolirati prava i privilegije crkvenih pokrovitelja,

iskorjenjivajuci zlouporabu mo¢i od strane svjetovnih ljudi.

S ukrajinskoga prevela Sanja Sabljak

Zlouporaba metropolitskog prijestolja i
nedostatak crkvene discipline

Po odredbama Crkvenog sabora u Vilniusu vidimo da se Ruska
pravoslavna Crkva poc¢etkom XVI. stolje¢a borila sa zlouporabom crkvene i
svjetovne vlasti i razli¢itim vrstama prekrsaja koji su prozimali Zivot Kyjivske
metropolije. Medutim, u pitanjima koja se odnose na svakodnevni Zzivot
Crkve, odredbe iz Vilniusa nisu imale Zeljeni rezultat. Uglavnom su to bile
deklarativne odluke koje nisu primjenjivane u praksi te stoga nisu mogle
zaustaviti proces demoralizacije duhovnistva. Pravo patronata bilo je toliko
ukorijenjeno u zivot Kyjivske metropolije da ga vie nikakva odluka sabora nije
mogla promijeniti ili ograniciti. Osim toga, sljedbenici Josyfa II. Soltana nisu
brinuli o njihovom izvr$avanju. Metropolitan Makarij II. (1534. — 1556.),
budu¢i pinskim episkopom, isprosio je od zene kralja Zigmunta I. Starog,
kraljice Bone, najbolji ,,duhovni kruh” — vladavinu gradom Luc’kom, ali nije

se zadovoljio time te se jo$ za Zivota metropolita Josyfa II. (1507. — 1521.)
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domogao metropolitske katedre. Bio je sasvim neuk i uopée se nije brinuo za
Metropoliju. Dolazilo je i do toga da je sam kralj, u zasebnom pismu, podsje¢ao
indiferentnog metropolita na njegove arhipastoralne duznosti.

Nasljednik Makarija II., metropolit Sylvester Silkevy¢ (1556. — 1567.),
takoder je nedovoljno brinuo za poslove metropolije te svoje duhovne podanike.
Jedva da je znao citati i pisati, a na odredeno razdoblje odrekao se episkopskih
posveta i upravljao Metropolijom kao svjetovna osoba, dopustajuéi raznim
pokroviteljima da pljackaju crkvenu imovinu. Njegov nasljednik metropolit
Jona III. Protasevy¢ (1568. — 1577.) za svog zivota, prodao je metropoliju
plemi¢u Iliji Kudi.

Medutim, mozda se u povijesti Kyjivske metropolije najvise “istaknuo”
metropolit Onysyfor Divocka (1579. — 1589.). Postavljen je u Metropoliju
usprkos svim kanonima Crkve, buduéi da je prethodno bio dvaput oZenjen.
Divocka nije samo zanemarivao svoje duznosti vezane za crkveni red ve¢ i
nedostojne zaredivao u episkope i svecenike, pa cak i zlo¢ince, medu kojima
su bili oni dvaput ozenjeni i oni koji su izabrali duhovnost samo u cilju
obogacivanja. Za vrijeme njegove metropolijske vlasti demoralizacija je u ovoj
Metropoliji dostigla vrhunac. Medutim, njegova je vladavina ubrzo zavriila,
bududi da je carigradski patrijarh Jeremija II., stigav$i u 1589.g. u Rus’-
Ukrajinu, bio prisiljen ukloniti metropolita Onysyfora. Na njegovo mjesto,
patrijarh je zaredio Myhajla Rogozu (1589. — 1600.), za ¢ije je vrijeme Kyjivska

metropola sklopila Uniju s Apostolskom stolicom u Rimu.

S ukrajinskoga prevela Sanja Sabljak
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Kulturno-religijski zivot Ukrajine
(16. - 17. st.)

Anatolij Babyns'kyj

Preduvjeti Brestske crkvene unije

Nakon pada Carigrada 1453. godine, carigradski patrijarsi potpali su
pod nadleznost islamskog upravitelja i morali su placati porez sultanu za
postavljanje na patrijarhalnu stolicu. Takva procedura rezultirala je ozbiljnom
zloupotrebom od strane samih pravoslavaca. Zapocevsi od druge polovice 15.
stolje¢a, promjene na patrijarhalnom prijestolju dogadale su se dosta ¢esto, a u
17. stolje¢u taj proces je dosegao svoj vrhunac — patrijarsi su se smjenjivali 54
puta. Na primjer, netko kao Kiril Lukaris, stigao je biti patrijarhom $est puta.
U pravoslavnom okruzenju vladale su demoralizacija i korumpiranost.

Bolja situacija nije bila ni u Kyjivskoj metropoliji, gdje su krizne
tendencije u 14. - 15. stolje¢u samo ojacale: svjetska vlast vrlo cesto je davala
episkopski tron bez obzira na to je li kandidat za to imao dovoljnu moralnu
i teolosku razinu. Prednost se davala onome tko je mogao bolje lobirati za
svoje imenovanje. Vrlo Cesto na episkopski tron postavljali su laike, koji su
ponekad i ostajali u svjetovnom stanju. Uostalom, do Tridentske reforme
Zapadne Crkve, i u okuzenju rimokatolickog viSeg sveéenstva Cesto se mogao
vidjeti krajnje svjetovni nadin Zivota, no nakon pojave protestantizma i pocetka
reformi u Katolickoj Crkvi, obnova je je vrlo brzo izazvala upecatljiv kontrast
izmedu rimokatolika i pravoslavaca na podrudju Kyjivske metropolije. Razlika
izmedu dviju konfesija, koja se produbila u svim sferama crkvenog zivota,
zaprijetila je Isto¢noj Crkvi u granicama poljsko-litavske drzave s potpunom

marginalizacijom.
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U 16. stolje¢u Kyjivska metropolija de facto postaje neovisna od carigradskih
patrijarha, koji ni na jedan nacin nisu brinuli o stanju podruznice Crkve,
uostalom nisu ni mogli to raditi. Na osamostaljenje metropolije pridonijela
je i ¢injenica da nakon Firentinskog sabora, novog kyjivskog metropolita
na Izidorov polozaj je prakticki imenovao Papa, tako da je povezanost s
Carigradom (koji je u to vrijeme imao dovoljno vlastitih goru¢ih problema)
pocela slabiti. Zatim su svoje metropolite lokalni episkopi poceli sami birati. U
ukrajinskim zemljama i u Moskoviji, pojavili su se greki hijerarsi najvise zbog
toga da bi primili donacije.

Lokalno stanovnistvo, prije svega aktivni mje$tani, razumjeli su problem i
trazili nadine kako ga rijesiti: u Kyjivskoj metropoliji poceo se razvijati svjetovni
bratski pokret. Bratstvo je odludilo prije svega podi¢i razinu obrazovanja
kroz osnivanje $kola i izdavastvo. Velikim dijelom bratstva duguju svoju
inspiraciju starorus’koj tradiciji Zupnih ,bratstava”, ali u tom razdoblju, na
uzlet bratskog pokreta utjecaj su imali mnogi zapadnoeuropski rimokatolicki
sekularni pokreti, a takoder i ideja protestantske reformacije. Bratstva, izmedu
ostalog Uspensko bratstvo u Lavovu, prakticki su odmah dobili podrsku grekih
hijerarha. Tako je 1586. godine antiohijski patrijarh Joakim dosao u rus’ke
zemlje Poljsko-Litavske Unije. Tijekom posjeta potvrdio je statut Lavovskog
bratstva i dao mu posebne povlastice. Prema pravoslavnoj tradiciji bili su bez
presedana jer su dopustali bratstvu nadgledati vjerski Zivot (ovdje sveéenstva) u
pokrajini, $to prema crkvenim propisima mogu samo biskupi.

,U tu svrhu mi, Joakim, boZjom milo§¢u patrijarh velike Antiohije, poslan
od strane sinode patrijarha, naredujemo bozjom silom da se ti nalozi &vrsto
ispunjavaju od sada pa zauvijek. I dajemo pravo ovome crkvenom bratstvu da
opominju svakoga tko se protivi Kristovom zakonu i da uklanjaju iz Crkve
svakakve negativnosti. I ako nekog ¢lana bratstva svecenik iskljuci iz njegove
crkve, neka ni vikar ni episkop ne blagoslivljaju takvog ¢ovjeka, dok s bratstvom
ne poravna racune. A ako se uspostavi da netko u ovome gradu ili nekoj
crkvi ili drugom bratstvu ne Zivi u skladu sa zakonom, bio to laik, redovnik,
protoprezbiter, sveéenik, dakon ili netko iz nizih redova, mora ih se upozoriti

rije¢ju ili pismom. Ako se ispostavi da se te ili neke druge osobe suprotstavljaju
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zakonu istine, o njima treba obavijestiti episkopa. A ako episkop ide protiv
zakona istine i Crkvom ne upravlja za kanonom svetih Apostola i svetih Otaca,
navoded¢i pravedne na nepravdu, jacajuéi ruke nezakonitima, takvom episkopu
svi se moraju oduprijeti, neprijatelju istine.“

1589. godine Kyjivsku metropoliju posjetio je Patrijarh Jeremija II.
(Tranos), koji je prije toga, nakon $to je 6 mjeseci de facto bio zatvoren u
Moskvi i pod pritiskom svjetske vlasti, podigao Moskovsku metropoliju na
rang patrijarije. Na putu nazad, zaustavio se u Poljsko-Litavskoj Uniji i
uklonio kyjivskog metropolita Onysyfora Divoc¢ku (1579-1589) na temelju
optuzbi da je bio dva puta u braku prije nego je postao sve¢enik. Na njegovo
mjesto Patrijarh je postavio novog metropolita — Myhajla Rogozu (1589-
1599) i jednog od episkopa imenovao je egzarhom s pravom da kontrolira
aktivnosti episkopa i samog metropolita, stvorivsi na taj nacin nerazumljivu
hijerarhijsku strukturu u metropoliji. Patrijarh je pokrenuo niz reformi koje su
bile namijenjene podizanju morala rus’kog sve¢enstva, postavio je obavezu da
se hijerarhija susre¢e na redovnim saborima i takoder je podrzao privilegiran
status svjetovnog bratstva u odnosu na hijerarhiju.

U to vrijeme, obnovljena nakon Tridentskog koncila (1545. — 1563.)
Katolicka Crkva mogla je izaéi iz sukoba s protestantizmom s novim
shagama, snaznim razvojem obrazovanja i novih oblika kr$¢anske poboznosti,
ozivljavanjem misionarske djelatnosti i sl. Ta obnova Latinske Crkve odnosila
se i na ozivljavanje unijatske ideje. 1575. godine u Rimu je osnovana obrazovna
ustanova — Greki kolegij sv. Atanasija za ucenike crkava bizantske tradicije.
Sljedeée godine osnovan je isti kolegij za Maronite i Armence.

U to je vrijeme doslo do novog ozivljavanja odnosa izmedu Rima i
Carigrada, pa ¢ak i ideja olak$avanja prijenosa patrijarhalnog sjedista od Turaka
na sigurnije mjesto, na primjer, na rus’ke zemlje, koje su bile dio Poljsko-
Litavske Unije, ¢emu je bio naklonjen knez Kontantyn Ostroz’kyj. Protiv price
o ujedinjenju nije bio ni carigradski patrijarh Jeremija II. Tranos. Jos 1581.
godine Rim je pokusao pregovarati o jedinstvu s Moskovskom Crkvom, Saljuéi

tamo legata Antonija Possevina, medutim ova misija nije bila uspjesna.
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Istodobno u Poljskoj, u drugoj polovici 16. stoljeca svoju veliku aktivnost
pokrenuo je novi dinamican latinski red isusovaca, koji je postao motor katolicke
reforme, i protureformacije. Jedan od najpoznatijih poljskih isusovaca toga
vremena bio je Petro Skarga. Njegova polemicka aktivnost bila je usredoto¢ena
uglavnom na zelju za privla¢enjem Rusyna u jedinstvo s Rimom. Rad Skarge
pod nazivom ,,O jedinstvu Crkve Bozje pod jednim pastiru i povlacenje Grka iz
ovogjedinstva” nije bio dijalog s Isto¢nom Crkvom u duhu Ferraro-Firentinskog
sabora, gdje su sva kontroverzna pitanja rijesena raspravom. To je bio traktat
koji je u potpunosti odgovarao novoj latinskoj paradigmi intelektualne borbe
i Zestoke polemike koja se iskristalizirala u sukobu sa sljedbenicima Luthera i
Kalvina. Skarga je ostro iskritizirao stanje u Isto¢noj Crkvi i ukazao na potrebu
podredivanja Rimu kao jedini moguéi nacin za obnovu i oporavak. Skarga
je takoder jako kritizirao bizantsku tradiciju u ¢jelini: njenu organizacijsku i
intelektualnu zaostalost i tako dalje. Kritika je bila toliko ne dijaloska da su
prvo izdanje knjige predstavnici rus’ke elite odlu¢ili otkupiti i spaliti.

Medutim, nisu svi isusovci vjerovali da se dijalog o jedinstvu treba provesti
na taj nacin. Dio otaca, na primjer, otac Martin Laterna, roden u Drogobycu,
smatrao je da se u dijalogu s Rusynima treba ugledati na nacela formulirana
na Ferraro-Firentinskom saboru, koja se sastojala od prepoznavanja pravog
dostojanstva Rus’ke Crkve. Upravo o tom putu pisao je 40-ih godina latinist,
pisac-humanist i filozof Stanislav Orihovs’kyj, koji iako je pripadao latinskoj
Crkvi bio je Rusyn. I na taj ¢e nadin postati mjerilo za rus’ku hijerarhiju.

,Prije toga, jako su te prevarili Grci, rus’ki narode, dajuéi vam svetu
vjeru, a ne dajudi vam svoj greki jezik, samo su naredili da se zadovoljite ovim
slavenskim, tako da nikad ne biste dosli do istinskog razumijevanja i znanosti.
Jer postoje samo ta dva jezika, grcki i latinski, na kojima se sveta vjera progirila
i na kojima je prihvacena po cijelom svijetu, a izvan ovih jezika, nitko u bilo
kojoj znanosti ne moze biti savrsen, posebno u duhovnom, u znanosti o svetoj
vjeri.”

Stalna kriza u Carigradskoj patrijarsiji, unutarnji i vanjski izazovi koji
su stajali pred Kyjivskom metropolijom: Zelja za obnovom zakonske vlasti

episkopa u episkopijama protiv bratstava, reformacija, obnova posttridentskog
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Jan Matejko Propovijed Skarge

katolicanstva, ugnjetavanje Rus’ke Crkve u Poljsko-Litavskoj Uniji, vrlo
uvjerljiva teoloska polemika od strane isusovaca i marginalni status ruske
hijerarhije i same crkve u katolickoj drzavi potaknuli su rus’ko plemstvo
i episkopat 80. i 90-ih godina 16. stolje¢a na ideju obnove crkvenog Zivota
Kyjivske Crkve. Prvo je knez Konstantyn Ostroz’kyj, a onda i cijeli episkopat
Metropolije stao na tome da je najbolje rjesenje za izlaz iz krizne situacije

obnova zajednis$tva s Rimskom Crkvom.
Obnova jedinstva s Rimskom Crkvom

Tako se od 1590. godine u Kyjivskoj Crkvi odrzalo nekoliko koncila,
na kojima su razmatrani razni problemi crkvenog zivota, a takoder se i
iskristalizirala ideja unije s Rimom.

,Prije svega: vidjeli smo mi, episkopi, kod nasih starih, u njihovoj milosti
patrijarhe velike apsurdnosti i nemara u odnosu prema Crkvama Bozjim
i svetom zakonu i kako su porobili sami sebe, i kako je od cetiri patrijarha
nastalo osam (nikad prije nije ih bilo toliko, samo ¢etiri), te kako zive u svojim
prijestolnicama, i kako jedan drugoga potkopavaju i kako su prijestolnice saborne

Crkve Bozje zanemarene; kada dolaze k nama, ne provode nikakve rasprave s
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drugim vjernicima i ne daju objasnjenje bozjih zapisa, ¢ak i ako netko pita,
ne zele im dati, vodeéi brigu vise o vlastitoj koristi, nego za spasenje, i grabeci
blaga koliko god su mogli, medusobno tamo u poganskim zemljama kupuju i
tako samo ispunjavaju svoj Zivot (da ne spominjemo njihove druge povrede).
Zbog toga, ne zelimo i dalje Zivjeti u takvom nepostenju i pod takvim njihovim
vodstvom, jednoglasno smo se slozili, ali uz uvjet da njegova kraljevska milost,
gospodar na$ kr$¢anski pomazanik Bozji, dopustite mi da zelim, pod jednim
vodstvom, Bozju hvalu prosiriti da nas oslobodi zajedno s nasim episkopima i
crkvama, manastirima i cjelokupnim klerom, kao i njihovom milosti i rimsko
svecenstvo privuéi i zadrzati - uz pomo¢ Bozju zelimo pristupiti ujedinjenju
vjere i pastira jednog i glavnog, kojeg je na$ Spasitelj povjerio, najsvetijeg
rimskog papu, Zelimo prihvatiti kao naseg pastira; samo molimo da bi gospodar
u svojem milosrdu, nas s biskupima na$ima, povlasticama svoje kraljevske
milosti uvjerio, i one ¢lanke opisane nize, odobrio i osigurao za sva vremena.”

Ve¢ u lipnju 1590. lavovski episkop Gedeon Balaban, Luc’ki — Kyrylo
Terlec’kyj, Pinski — Leontij Peljéyns’kyj i Holmski — Dionisij Zbyrujs’kyj
potpisali su deklaraciju o spremnosti za uniju s Rimom. Godine 1593.
pridruzio im se novi episkop Ipatij Potij, prosvijetljeni episkop koji je postao
glavna inspiracija za Brestsku crkvenu uniju. 27. ozujka 1594. U Sokalju,
rus’ki biskupi ponovno su potpisali za uniju. Samo jedan biskup nije potpisao
sporazum.

U svom Memorandumu episkopi su skrenuli pozornost na neuspjeh
grckih patrijarha u zastiti Metropolije od pritiska reformacije, nedostatak
obrazovanja za rasprave s reformatorima, Zalili se na korumpiranost Grka koji
su birali metropoliju, a takoder i iznijeli niz zahtjeva o ujedinjenju. Prije svega
je ocuvanje ukupne tradicionalne strukture Istoéne Crkve, pravo metropolita
zarediti episkope s blagoslovom Pape, jednakost latinske hijerarhije, ukljucujuéi
pravo na svoje mjesto u Sejmu. Glede metropolita, nakon njegova izbora na
tron ¢e ga morati blagosloviti papa i to bi trebalo biti besplatno. Iz tih uvjeta,
formirani su Brestski ¢lanci, koje je episkopat usvojio 1595. godine. Kada je
jednoglasna odluka donesena, u jesen 1595. godine u Rim su poslani episkopi

Potij i Terlec’kyj koji su iznijeli svoje Zelje o uniji pred rimskim papom. Iste
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godine episkopi Gedeon Balaban (Lavov) i Mihajlo Kopystens'kyj (Peremyslj)
odmaknuli su od ostatka i odbili ideju unije. Oti$ao je i Konstantyn Ostroz’kyj,
koji je imao svoje vlastite poglede na proces pripreme ujedinjenja i nije bio
zadovoljan kako je su ga izostavili episkopi. I takoder, priklonio se nekim
protestantskim idejama o buduénosti Crkve, koje su bile neprihvatljivo za
episkope.

Unato¢ tome, od 6. do 10. listopada 1596. godine, petero episkopa na
Celu s kyjivskim metropolitom, usvojili su dogovor o uniji, koji je 23. prosinca
1595. potvrdio papa Klement VII. Taj Unijski sabor odrzao se u sabornoj crkvi
Ipatija Potija u Brestu. Mjesto na kojem je odrzan sabor bilo je pod zastitom
kraljevskih jedinica, posto je knez Ostroz’kyj zaprijetio sudionicima masakrom
rukama svoje vojske koja je ve¢ bila spremna.

U isto vrijeme u drugom dijelu grada, u kudi jednog lokalnog
protestanta, odrzavao se suprotan, antiunijski sabor. Njemu su nazocili rus’ki
magnati, gradani, svecenici, predstavnici bratstava, protestanti (reformatori
i antitrinitarijanisti), arhimandrit Kyjivo-pecerskog manastira (koji, kao i
episkopi Gedeon i Mihajlo, promijenio svoje stajaliste o Uniji), knez Ostroz’kyj
i predstavnika carigradskog patrijarha, Grk Nikifor, koji nije bio ni sveéenik
ni episkop, ali je imao pismo protosindela i egzarha Patrijarha Jeremije, izdano
1592. godine (u vrijeme Brestskog sabora, patrijarh Jeremija je ve¢ umro).
Drugi egzarh patrijarha, Terlec’kyj, episkop Luc’ka, bio na strani Unije i
sudjelovao u prounijskom saboru. Na antiunijskom saboru bio je predstavnik
Aleksandijskog patrijarha Kirila Lukarisa, koji je kasnije postao carigradskim
patrijarhom $est puta, a takoder i episkopi — Lavovski Gedeon Balaban i iz
Peremyslja Myhajlo Kopystens’kyj. Antiunijski sabor najavio oduzimanje
titule episkopima na ¢elu s metropolitom, medutim status grka Nikifora je bio
takav da su ¢ak i sudionici antiunijskog sabora imali sumnje da li on uopée ima
pravo suditi episkopima.

“Bogosluzje i sve molitve, jutarnje, vecernje i nocne, trebale bi ostati
nepromijenjene, prema starom obicaju isto¢ne Crkve, Svete liturgije, koje su
tri: Vasilija Velikog, Ivana Zlatoustog i Bogojavljenje, koja se dogada tijekom

velikog posta s unaprijed posve¢enim darovima, kao i sve druge ceremonije i
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obrede nase Crkve koje smo i do sada imali jer kao i u Rimu, pod vodstvom
Vrhovnog arhipastira, to se ¢uva i kako bi mi to odrzavali na nasem jeziku.
Prounijski sabor zavrsio je proglasenjem Unije i zabranom sluzbe episkopa
Balabana i Kopystens’kog. 15. prosinca poljski kralj Sigmund III. priznao je
odluke Brestske Unije i ponistio odluke antiunijskog sabora.

Ali zapadna Crkva u vrijeme potpisivanja Brestske Unije od strane
rus’kih episkopa ve¢ je imala bitno drugaciju ekleziologiju, nego $to su mislili
hjerarhi Kyjivske metropolije. Ako su ukrajinsko-bjeloruski episkopi smatrali
da njihova metropolija ulazi u uniju s Rimskom Crkvom-sestrom koja ¢uva
sva svoja prava i povlastice, kao $to je nekada na Firentinskom saboru, u Rimu
su to shvatiti kao ,povratak episkopa-shizmatika u krilo istinske Crkve”. Oni
su odbacili jednakost Kyjivske i Rimske Crkve i latinski teolog Juan Zaragoza
de Heredia demantirao je bilo kakvu mogué¢nost predlaganja uvjeta (Clanci
Brestske unije), jedinstvo onih koji se zele ,vratiti u spasiteljsko krilo Kristove
Crkve”.

Prema tome, u svojoj buli Magnus Dominus papa Klement VIII. nije
spomenuo ni Kyjivsku metropoliju, niti jedno od saborskih odluka episkopatu
Metropolije o uniji s Rimom.

Sukob izmedu dva tabora Kyjivske Crkve, koji su razlic¢ito gledali na
proces prevladavanja krize u Metropoliji, nametnuta Zelja politi¢ara da koriste
Crkvu (i pravoslavnih i katolickih) u svojim interesima, kao i strogost i
krutost pogleda velikog dijela klera i nerazumijevanja laika, razlozi su mnogih
problema u crkveno-religijskom Zivotu Ukrajine-Rusi u kasnijim stolje¢ima. S
jedne strane Brestska unija doprinijela je oZivljavanju Zivota Kyjivske Crkve, a
s druge strane — polarizaciji i sukobu u drustvu.

Unijatski procesi Kyjivske metropolije bili su snazan katalizator u trazenju
jedinstva s Rimskom stolicom i Mukacevske episkopije (prvi pisani spomen
datira iz kasnog XV. stoljeca), koja se nalazila u to vrijeme u Kraljevini Ugarskoj.
Unijatskom radu uvelike su pridonijeli grof Jurij III. Druget i episkop Atanazij
Krupets'kyj iz Peremyslja (Kyjivska metropolija) kojeg je pozvao u Zakarpattja,
gdje je aktivno propovijedao o uniji medu lokalnim sve¢enstvom i redovnicima.

Nakon toga, u unijatske poruke ukljucuje se kyjivski metropolit Josyf-Veljamyn
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Ruts’kyj i novi mukacevski episkop Petronij, proglasen 1623. godine. Petronij i
njegov prijatelj Ivan Grygorovy¢ bili su dobro upoznati s unijatskim pokretom
i imali su prijateljske odnose s kyjivskim metropolitom Josyfom-Veljamynom
Rutskym i Josafatom Kuncevy¢em. Medutim, metropolit Veljamyn Ruts’kyj
poslao je u Zakarpattja Gali¢anina Vasilija Tarasovyca, redovnika-vasilijana
koji je trebao pomo¢i Petroniju i Grygorovycu u pripremi, objasnjavajuéi
ljudima unijatske poruke. Nakon Petronija 1627., mukacevskim episkopom
postaje Ivan Grygorovy¢, kojeg je zaredio moldavski pravoslavni metropolit u
Jasima. Po povratku iz Moldavije, episkop Grygorovy¢ susreo se s unijatskim
metropolitom kyjivskim Josyfom-Veljamynom Ruts’kym i ponovno raspravlja
o pitanju zajedniStva s Rimskom stolicom. U konacnici, unija mukacevske

eparhije proglasena je u UZgorodu 24. travnja 1646. godine.

S ukrajinskoga prevela Anamaria Havidi¢

Brestska unija i njen utjecaj na duhovan
Zivot u Ukrajini

Ukrajinska grkokatolicka Crkva, koja je tijekom svojeg postojanja imala
zanimljiv i turbuletan razvoj, dobila je vazno mjesto u duhovnom Zivotu
Ukrajine. Povijesni dokaz toga je Brestska crkvena unija iz 1596. godine u
Galiciji i Uzgorodska unija iz 1646. godine u Zakarpattju. Do 1774. godine
Grkokatolicku su Crkvu zvali unijatskom (ujedinjenom) pravoslavnom, a
njene vjernike, grkokatolike, unijatima. Naziv ,,Grkokatolicka Crkva” uvela
je carica Marija Terezija 1774. godine kako bi se razlikovala od Rimokatoli¢ke
i Armenske katolicke Crkve. Istraziva¢i dijele povijest Unijatske Crkve na dva
perioda — period Kyjivske metropolije (do kraja 18. st., tu spadaju i bjeloruske
zemlje) i period Galicijske metropolije (od pocetka 19. st.)

Povijesne preduvjete crkvenog ujedinjenja Ukrajinske Crkve s Rimom treba
traziti u dogadajima onovremenog crkvenog, politickog i drustvenog zivota.
Brestska je unija stvorena iz nuzne potrebe da se isprave posljedice crkvenog
raskola iz 1054. godine izmedu Rimskog prijestolja i Konstantinopolskog

65



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga)

# B s h'"'—-.
.. -
iy

-

5\ 7
27 YA

CRES T
il

; H. tiﬂ'f-!rnfj?f ﬂm‘:l
. ; )

Vitraj Ujediniti Rus’i Rus’, autor Leo Mol, Vinnipeg, Kanada

66



Kulturno-religijski zivot Ukrajine (16. - 17. st.) Brestska unija i njen utjecaj na duhovan Zivot u Ukrajini

patrijarhata. Kyjivska se hijerarhija trudila sacuvati kr$¢ansko jedinstvo bez
obzira na raskol. Izaslanici iz Rusi sudjelovali su na saborima Zapadne Crkve
u Lionu (1245.) i Konstantu (1418.) Medutim, teznja metropolita Gregorija
Camblaka i Izidora za pristupanjem Uniji nije nai$la na podr$ku u Ukrajini,
dok je u Moskvi izazivala pravu netrepeljivost. I za poljsku katolicku vlast takva
je unija bila neprihvatljiva.

Unato¢ opetovanim pokusajima da se prevladaju posljedice crkvenog
raskola izmedu pravoslavlja i katoli¢anstva, realne mogu¢nosti rjesavanja ovog
pitanja stvorile su se tek u 16. stolje¢u. Tomu je prvenstveno doprinijela krizna
situacija u kojoj se nasla Pravoslavna Crkva u Ukrajini. Doslo je do pada crkvene
discipline, nerazumijevanja izmedu crkvenih bratstva, hijerarhijom, zatim se
upleo novostvoreni Moskovski patrijarhat (1589.), u¢injeni su nepromisljeni
koraci isto¢nih pravoslavnih patrijarhata i tako dalje. Vaznu ulogu u ovom
je slucaju odigrao konflikt izmedu visih crkvenih hijerarhija Ukrajinske
pravoslavne Crkve i bratstva, kao $to je to bio slucaj u Lavovu (G. Balaban)

Nakon $to su mongolski Tatari unistili Kyjiv, kyjivski su metropoliti za
prebivaliste odabrali grad Vladimir na rijeci Kljazmi. To je dovelo do slabljenja
njihovog odnosa s ukrajinskim zemljama te je natjeralo galicijsko-volynjske
sve¢enike da pokrenu proces stvaranja zasebne Galicijske metropolije. U 14.
i 15. stolje¢u na ukrajinske i bjeloruske zemlje se, u sastavu Velike KneZevine
Litve, prosirila duhovna vlast metropolita koji su, borave¢i u Moskvi, nastavili
koristiti titulu ,,metropolit kyjivski i cijele Rusi”, a njih su Zeljeli iskoristiti
moskovski knezevi u svrhu svojih politickih ciljeva. To je dovelo do toga da se
1458. stvorila Kyjivska metropolija, neovisna od moskovskih metropolita. U isto
je vrijeme Kijevska Crkva naisla na izazov od strane katolika poslije ekumenskog
Tridentskog vije¢a (1545. — 1563.), koje je zapocelo protureformaciju.

Posebnost vjeroucenja grkokatolicanstva (unijatstva) lezala je u ujedinjenju
katoli¢ke i pravoslavne dogmatike koju je proglasilo Firentinsko vije¢e 1439.
godine pri o¢uvanju rus’ke obredne prakse. Jedan od glavnih faktora koji su
poticali na sklapanje unije s Apostolskom prijestolnicom bila je hitna potreba
da se suprostavi daljnjoj latinizaciji i polonizaciji ukrajinske svjetovne elite, te da

se dosegne jednakost prava za ukrajinsko i latinsko sve¢enstvo. Ideja sklapanja
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unije naisla je na podrsku u poljskim drzavnim i crkvenim krugovima, koji su
racunali da ¢e ubrzo nakon toga do¢i do prijelaza unijata u rimokatoli¢anstvo.
Medutim, kako je pokazao daljnji razvoj dogadaja, njihove se nade nisu
obistinile.

Vaznu ulogu u realizaciji ideje unije odigrao je poznati poljski teolog, pisac,
polemist, propovjednik, aktivist protureformacijskog poretka, jezuit Petro
Skarga (1536. — 1612.). On je polemizirao s kalvinistima i pravoslavcima, a
1577. godine izdao je knjigu ,,O jedinstvu Crkve BoZje pod jednim pastirom”
adresiranu na kneza Ostroz’kog. U njoj je Skarga obrazloZio nuznu potrebu
ujedinjenja Katolicke i Pravoslavne Crkve. To je djelo ostavilo snazan dojam
na Ostroz’kog i ostale suvremenike. Za vrijeme pripreme putovanja episkopa
L. Potija i K. Terlec’kog u Rim, Skarga se viSe puta susreo s njima te im je dao
pisma preporuke i materijalno pomogao. Nedugo zatim Skarga je sudjelovao
na Brestskom vije¢u 1596. godine kao jedan od tajnika, a kasnije je izdao
povijesnu kroniku Vijeca. Sudjelovao je u polemickoj borbi izmedu protivnika
Unije i onih koji su ju podrzavali. 1610. godine napisao je ,,Upozorenje” (,,Na
plac i jecaj”), $to je bilo odgovor na djelo M. Smotryc’kog ,, Trenos”.

Izravne uzroke Brestske crkvene unije iz 1596. godine treba traziti u
onovremenom crkvenom zivotu, izmedu ostalog u konfliktnim odnosima
izmedu episkopa i bratstva. Inicijator pripreme Crkvene unije s Rimom bio je
lavovski pravoslavni episkop Gedeon Balaban (1569. — 1607.), koji je tijekom
odredenog vremena vodio rasprave s Lavovskim nezavisnim bratstvom. Na
nagovor episkopa upravitelji Lavovskog uspenskog bratstva Ivan i Dmytro
Krasovs’ki 1589. su godine ¢ak bili osudeni od strane Crkve, $to je bilo ukinuto
od strane patrijarha Jeremije (1572. — 1579., 1580. — 1584., 1589. — 1595.).
Ovaj je hijerarh svojom djelatno$¢éu takoder indirektno podrzao sklapanje
Crkvene unije. Od 1587. do 1589. godine dvaput je posjetio Ukrajinu te je ondje
proveo niz reformi: dao je ve¢a prava bratstvima, a Lavovskom uspenskom dao
je pravo neovisnosti (prosinac 1586.), obvezao je metropolite da svake godine
sazovu crkveni sabor, liSio je povlastenog polozaja sve visestruke Zenike, na
primjer kyjivskog metropolita Onysyfora Divoc¢ku i suprasljskog arhimandrita

T. Zlobu, Mihajla Rogozu proglasio je kijevskim metropolitom, a luckog
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episkopa Kirila Terlec’kog (koji se smatrao nadglednikom nad kyjivskim
metropolitom) proglasio je patrijarhalnim egzarhom. ViSezna¢ne reforme
patrijarha, posebno davanje velikih prava bratstvima, razljutili su crkveni vrh
te su postale jednim od uzroka unije.

Jo$ jedan vazan uzrok sklapanja unije bilo je propadanje Pravoslavne Crkve
u zemljama katolicke Poljske, $to je tjeralo pravoslavne episkope da potraze put
zblizavanja s Katolickom Crkvom. Poceo je i pritisak Poljske rimokatolicke
Crkve na Ukrajinsku pravoslavnu, $to je prijetilo denacionalizacijom i
gubitkom njene samobiti. U toj situaciji zastupni$tvo rimskog pape ¢inilo se
kao moguénost da se satuvaju obredno-nacionalna prava Ukrajinske unijatske
Crkve.

Godine 1590. Balaban je postao inicijator sjednice episkopa holmskog i
belzkog Dionizija Zborujs’kog, luckog Kirila Terlec’kog, pinskog i turivskog
Leontija Pelj¢yns’kog, a koja se odrzala u Belzi. Tamo se prvo raspravljalo o
pitanju ujedinjenja (unija) Pravoslavne i Katolicke Crkve. Njegova ideja naisla
je na podrsku prisutnih, a od 1593. godine ideji se pridruzio i novoposveéeni
volodimirski episkop Ipatij Potij (nekadasnji brestski kapelan).

Ideju unije, posebno za vrijeme njene pripreme, podrzao je i najutjecajniji
svjetovni ukrajinski magnat knez Vasylj-Kostjantyn Ostroz’kyj. Episkopi su, za
razgovor i rjeSavanje davnog pitanja 1590. — 1595. godine proveli pet sinoda
i, nakon $to su rijesili glavna pitanja, u lipnju 1595. godine namijenili su
episkopima Potiju i Terlec’kom ulogu da vode pregovore u pitanju ujedinjenja
Crkava u Rimu, kamo su otputovali u rujnu iste godine.

Nakon dugih pregovora, u prosincu 1595. godine, obojicu episkopa
primio je papa Klement VIIL. i oni su se preobratili na katolicku vjeroispovijest.
Nedugo nakon toga izdan je dokument koji je sadrzavao prava i privilegije
Unijatske Crkve. Za sluzbeno svecano proglasenje unije od strane kyjivskog
metropolita Mihajla Rogoze i poljskog kralja Sigizmunda III. Vazog bilo je
sazvano Crkveno vijeée u Brestu, a trajalo je od 16. do 20. listopada 1596.

Svi episkopi, mnogo arhimandrita, igumena, svecenika te predstavnika
svjetovnog stanovnistva dosli su u Brest (danas se grad Brest nalazi u Bjelorusiji)

kako bi sudjelovali u radu vije¢a. Medutim, ve¢ na pocetku vijeca sudionici

69



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

su se podijelili u dvije grupe. Protivnicima unije, na éelu kojih su bili knez
Ostroz’kyj i predstavnik konstantinopolskog patrijarhata Protosinkel Nikir,
iznenadujude su se pridruzili episkop lavovski G. Balaban i peremisljskij M.
Kopystyns’kyj. Zajedno s dijelom svecenstva i svjetovnog stanovnistva u Brestu
su odrzali zasebno pravoslavno vijeée, koje je osudilo djelovanje metropolita
M. Rogoze i episkopa koji su prihvatili Uniju.

Posebnu ulogu u pitanjima crkvenog ujedinjenja odigrao je na pocetku
odani Ostroz’kyj, koji je na pocetku bio za ujedinjenje Crkve, a poslije zadrti
protivnik Unije. On je kao ,,neokrunjeni kralj Rusi” uvijek igrao vaznu ulogu
u religijskom Zivotu Ukrajine, doduse kroz svoj utjecaj je razumio njegove
specifi¢nosti, ¢ak se mijesao u kanonska pitanja. Jo§ 70-ih godina 16. stoljeca
on je prvo iznio ideju da se centar Konstantinopoljskog patrijarhata prenese na
teritorij Ukrajine s prijestolnicom u knezevskom Ostrogu (doduse kasnije se
slozio da prijestolnica patrijarhata bude Kyjiv). Kako je bio jedan od inicijatora
unije Ukrajinske Crkve s Rimom, knez se ¢ak dopisivao s papom. Kako nije bio
protiv ujedinjenja Katolicke i Pravoslavne Crkve, borio se za to da se pitanje
unije rijesi na Crkvenom vije¢u, a ne da o njoj odlu¢uje samo vise svecenstvo.

Godine 1596., za vrijeme Crkvenog vije¢a u Brestu K. Ostroz’kyj vodio
je opoziciju i istupao protiv sklapanja Brestske unije, sazvavsi tada alternativno
vije¢e na vlastitom imanju. Kao suprotnost ideji unije on je ¢ak Zelio ujediniti
cjelokupno pravoslavlje i protestantske crkve.

Metropolit M. Rogoza i njemu vjernih pet ukrajinskih episkopa odrzali su,
u skladu s kanonskim pravom, vijeée koje je zakljucilo pitanje unije s Rimskim
prijestoljem. Osim njih, na vije¢u je sudjelovao dio sveéenstva i plemstva te
predstavnici Katoli¢ke Crkve. Vijece (Sinod) je potvrdilo ¢in unije i o tome su
obavijestili posebnom poslanicom od metropolita.

Dakle, Pravoslavna je Crkva u ime metropolita i petorice ukrajinskih
episkopa prihvatila odluku da prijede pod jurisdikciju Rimskog prijestolja,
osiguravsi tako ocuvanje tradicionalnih isto¢nih obreda i vlastite crkvene i
etnokulturne osebujnosti.

U skladu s uvjetima Brestske unije, model crkvenog ujedinjenja ukrajinske

unijatske crkve trebao je ocuvati njene isto¢ne obrede, crkveno-slavenski
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liturgijski jezik, pravo na vodenje metropolske i episkopske katedre, koristenje
starog (julijanskog) kalendara, a nize svecenstvo i dalje bi imalo pravo zenidbe.
U isto vrijeme priznavala se vchovnost rimskog pape kao prvog hijerarha cijele
Kr$¢anske Crkve te su bile prihvaéene dogme Katolicke Crkve. Posljedica
sklapanja Unije za to pravoslavno sveéenstvo, koje je prihvatilo njene odluke,
bila je jednakost prava s katoli¢kim sveéenstvom, te su bili oslobodeni pla¢anja
poreza i obavljanja drugih obaveza. Episkopima su obe¢ana mjesta u senatu
Poljske, ali to obelanje vlada nije ispunila. Plemstvo i gradanstvo koje je
prihvatilo uniju takoder je dobilo jednaka prava kao katolici latinskog obreda
te su dobili pravo na polozaj u drzavnim i mjesnim vladama Poljske.

Odmah nakon brestskog vije¢a od osam eparhija Kyjivske metropolije,
Uniju je prihvatilo njih $est: Kyjivska, Volodimir-volynjs’ka, Turovo-pinska,
Luc’ka, Holms’ka i Poloc’ka. Peremysljska i Lavovska, Uniju su prihvatile
kasnije, 1692. i 1700. godine. Kao rezultat Brestske unije, metropolit M.
Rogoza, koji je bio presao na njenu stranu, proglasio je Kyjivsku metropoliju
unijom. Od 1596. do 1620-tih godina (sluzbeno do 1633. godine) u Kyjivu je
postojala samo unijatska metropolija.

Tako se Brestska crkvena unija 1596. godine ostvarivala kao primoran
korak s ciljem ocuvanja identiteta Ukrajinske pravoslavne Crkve. Sklapanje
Unije ostvario je ukrajinski pravoslavni crkveni vrh bez podrske drugih slojeva
drustva. To nije osiguralo jednakost ukrajinskog drustva, unutar njega je
uzrokovalo oporbe koje su se samo povecavale, posebice uoci i tijekom Kozacke

revolucije sredinom 17. stoljeca.

S ukrajinskog prevela Ana Grbavac
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Pavlo Myhajlo Krec¢un

Unija s Rimom

Ideje ujedinjenja s Rimom datiraju iz osamdesetih godina XVI. stoljeca.
Medu onima koji su dosli do takvog rjesenja za tesku crkvenu situaciju, bio je
knez Kostjantyn Ostroz’kyj, koji je dogovarao preduvjete za moguce sjedinjenje
s predstavnicima Rimskog prijestolja. Svi koji su propagirali i propovijedali
ideju unije, u njoj su vidjeli jedini spas za Rus’ku Crkvu koja je bila pod vlasé¢u
Poljske i Litve. U to su bili uvjereni i episkopi Kyjivske metropolije, oni su
jedan za drugim postajali pristasama unijatskih ideja. Zanimljivo je da se knez
Ostroz’kyj, koji je u pocetku bio aktivni inicijator, kasnije pokazao protivnikom
Brestskih unijskih sporazuma.

Sredis$nja tocka obnovljenja Pravoslavne Crkve u Kyjivskoj metropoliji
bila je 1596. godina. Godina Brestskog sabora postala je prekretnica za crkveni
i drustveni Zivot Ukrajinaca. Op¢a kronika tih dogadaja $iroko je poznata, ali
ocjena je bila i do danas ostala neujednacena. Svoje misljenje na ovu temu
izrazavali su i jo$ uvijek su izrazavaju i pristase i protivnici unijatskih ideja.
Valja napomenuti da se vjerojatno ni o jednom dogadaju koji se dogodio u
povijesti Rus’ke Crkve, ne vodi toliko kontroverznih rasprava kao o Crkvenoj
uniji u Brestu. Protivnici Brestske unije vide u njoj izdaju pravoslavne vijere
i rus’kog naroda, a njene pristase i askete nazivaju renegatima, apostatima,
latinizatorima i karijeristima. Sliéno misljenje izrazavaju i stariji i moderni
povjesnicari. Ne¢emo komentirati ili poricati njihova razmifljanja, jer to
nije svrha ovoga istrazivanja. Analiziraju¢i dokumente i analiticka povijesna
istrazivanja, usredotocit ¢éemo se na ciljeve i namjere kojima su se vodili tvorci
Brestske unije. Takoder se nadamo da ¢e u suvremenoj etapi, mozda i u bliskoj
buduénosti, Brestska unija imati noviju, utemeljeniju i pravednu ocjenu.

Literatura i dokumentacija o Brestskoj uniji, njenoj pripremi, razlozima
i motivima, procesu potpisivanja, inicijatorima i voditeljima, asketima i
zagovornicima, a osobito o samom Brestskom saboru koji se odrzavao 6. — 10.

(16. — 20.) listopada 1596.g. je brojna, stoga nema potrebe detaljno opisivati
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kronologiju tih dogadaja. Prije svega, razjasnit ¢emo $to su hgjeli dostignuti
zaklju¢ivanjem Unije u Brestu njeni izravni tvorci i asketi i jesu li uspjeli
ostvariti svoje planove.

Kao sto je B. Gudziak primijetio, krizna situacija u Rus’koj pravoslavnoj
Crkvi prisilila je episkope Kyjivske metropolije da pribjegnu tajnim mjerama,
a to¢nije zblizavanju s Latinskom Crkvom. Ve¢ u prvoj deklaraciji episkopa
Kyjivske metropolije o namjeri ujedinjenja Crkve s Rimom koja potjece iz
1590. g., moze se primijetiti da su se odludili na taj korak za dobrobit rodne
Crkve. Rus’ki episkopi pokusali su ozivjeti Kyjivsku metropoliju iz duhovne
i moralne propasti i osloboditi ju ovisnosti od svjetovnih ljudi, a posebno od
neogranic¢enog utjecaja crkvenih bratstava. Arhijereji su nastojali obnoviti
ulogu Rus’ke pravoslavne Crkve, kao i izboriti za nju ista prava i povlastice
koje su u Poljskoj i Litvi imali katolici i protestanti. Stoga je njihov zadatak
bio cjelokupan duhovni, moralni, pravni i materijalni razvoj Crkve u poljskoj
drzavi. U pocetnoj fazi ujedinjenja to su htjeli i episkopi i knez Ostroz’kyj. O
tome svjedoéi pismo Ostroz’kog Ipatiju Potiju, napisano 21. lipnja 1593.g.

Nec¢emo ulaziti u detaljni kronoloski pregled dogadaja koji su doveli do
potpisivanja Unijskog sporazuma, ali zaustavit ¢emo se na njihovom sadrzaju i
unutarnjoj biti. U tome je kontekstu, mozda najrjecitiji dokument , Artikuli”,
u kojemu se prate pocetne ideje inicijatora Brestske unije, odnosno uvjeti pod
kojima su se vladike Kyjivske metropolije htjeli pridruziti Katoli¢koj Crkvi.
“Artikuli” su formirani sredinom 1595.¢g. i vode¢i su dokument koji objasnjava
motive, prirodu i ciljeve ovoga ujedinjenja. Neki od njih su dogmatsko-
liturgijskog reda, ali vec¢ina njih ti¢e se kanonske strukture i pravnog polozaja
razli¢itih redova rus’kog duhovnistva, a tu su takoder uvrstene zelje i postulati
kulturno-obrazovnog karaktera.

Karakteristi¢cno je u ,artikulima” to da vladike na poseban nacin
naglasavaju vjernost rus’kom jeziku, svojoj narodnosti, vlastitim tradicijama i
isto¢nom obredu.

Sto se ti¢e dogmatskih pitanja, npr. podrijetla Duha Svetoga, episkopi
su uzimali u obzir mentalitet svojstven Isto¢noj Crkvi. Treba dodati da su oni

u ovu svrhu jasno izjavili da se pridrzavaju ,svega $to se nalazi u evandelju i
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pismima svetih otaca grcke vjere, a to¢nije da Duh Sveti nema dva nacela ili
dvostruko porijeklo, ve¢ potjece od Oca preko Sina“ (1. artikul). Po pitanju
CistiliSta, vladike su izrazile nevoljkost da udu u bilo kakvu prepirku, oni su
samo tezili ,,biti obuceni od strane Svete Crkve” (15. artikul).

Episkopi namecu uvjet prema kojemu se metropolije i ovlasti, kao i ostale
duhovne zasluge njihovog (rus’kog) obreda, daju samo ljudima koji pripadaju
ovome narodu i obredu, odnosno radi se o pitanju prava na crkveni ¢in za
osobe odredene vjeroispovijesti (10. artikul). Pravo izbora imali su samo , ljudi
duhovnog i svjetovnog statusa” medu ,,rus’kim ljudima”, a drzavna vlast (Kralj!)
treba samo potvrditi taj izbor.

Sto se tide hijerarhijskog reda, naznaceno je da rus’ki vladike i metropoliti
ne bi trebali biti putovati do Rima po povelju, ve¢ ¢e sukladno s uvrijezenim
obi¢ajem u Kyjivskoj metropoliji episkope zaredivati sam metropolit, a
metropolita, u nazo¢nosti povelje iz Rima, zaredivat ¢e sami vladike. Medutim,
ako za metropolita izaberu jednog od episkopa, dovoljno je da se prisegne
poslusnost najviSem poglavaru, rimskome papi.

Vladike su takoder govorili o nepovredivosti svih obreda i obicaja tijekom
sluzenja bogosluzja i davanja sedam svetih sakramenta i ocuvanja isto¢ne
Pashalije i drugih svojstvenih blagdana, kao i tradicije oZenjenog svecenistva,
koja je ovdje siroko rasprostranjena (2., 3., 4., 6., 19. artikul).

Kao $to se navodi u 15. artikulu, episkopi ne odobravaju praksu prijelaza
iz jednog obreda u drugi, a takoder unose pojasnjenje glede obicaja prema
kojemu je tijekom vjencanja supruznik koji je pripadao rus’kom obredu bio
prisiljen primiti sakrament druge strane, to jest rimske, o tome se govori u 16.
artikulu.

Sto se tice autoriteta sveéenstva u 21. artikulu je naznaceno:

»2Arhimandriti, igumani, sveéenici, arhidakoni, dakoni i ostali duhovnici
nasega obreda neka se koriste i uZivaju iste pocasti kao i duhovne osobe rimskog
obreda, neka imaju jednake privilegije i slobode..., neka ih nitko ne prisiljava
da pla¢aju poreze..., neka budu podlozni sudskoj vlasti episkopa.. ., dakle, neka
duhovnim i svjetovnim ljudima bude osigurano njihovo cjelovito i neometano

pravo...”
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Sto se ti¢e materijalnih dobara i razlicitih oblika priznavanja i povlastica
drzave u ,Artikulima» su definirani odgovarajuéi sustavni postupci. Prije svega
se re¢eno je da se svi crkveni posjede nepravedno zaplijenjeni od strane magnata
trebaju vratiti crkvenim vlastima (17. artikul), a takoder i da se obitelji umrlih
metropolita ili episkopa, zemaljski i drzavni blagajnici ne bi smjeli uplitali u
»poslove crkvenih imetaka” (18. artikul) te da manastiri moraju biti pod vlaséu
mjesnog biskupa (19. artikul).

U ,Artikulima” se takoder navodi da duhovnici ,,rus’koga obreda” trebaju
biti zastupljeni u ,drzavnim tribunalima” i moéi ,,braniti nasa prava i slobode”
(20. artikul). Vladike su takoder branili pravo metropolita i episkopa ,,rus’kog
obreda” prema kojemu bi ih trebali primiti u drzavni senat, jer ,mi imamo isto
dostojanstvo i vladu kao biskupi Rimske Crkve” i tek ¢e tada oni uzivati ,,vece
postovanje i ¢ast medu ljudima “ (12. artikul).

Drugi se artikuli odnose na dru$tveno-crkvene odnose, na primjer, o
tome da ,latinska gospoda” ne smiju braniti ili smetati zvonjenju, molitvenim
pohodima (22., 23., 24. artikul), te da ne smiju ,mijenjati samostane i hramove
nasega obreda u hramove latinskoga obreda “(25. artikul).

Naglaseno je da ¢e crkvena bratstava koje su osnovali patrijarsi i sluzbeni
kraljevi, biti korisna Crkvi ako prihvate Uniju. Moguée je da svoje djelovanje
obavljaju samo pod bliskim promatranjem metropolita ili episkopa mjesne
eparhije (26. artikul).

Jo$ jedno vazno pitanje bilo je moguénost razvijanja vlastitog obrazovanja
i kulture, o ¢emu se raspravljalo u 27. artikulu.

»Neka nam bude dozvoljeno otvarati $kole i seminarije grckog i slavenskog
jezika..., kao i tiskare, koje ¢e isto biti podredene vlasti metropolita i episkopa...”

Episkopi su se pobrinuli i za odgovarajuéu suradnju s mo¢nicima i
ocuvanje crkvenog (pravnog) poretka.

Izmedu ostalog, u 28. artikulu navodi se da se bez dopustenja episkopa ne
smije dati razvod, a plemiéi, ¢asnici i pokrovitelji crkava na svojim teritorijima
ne bi smjeli dopustati sveéenicima koji su pod zabranom da drze bogosluzje.
U 29. artikulu: sve katedre, kao i crkve i hramovi kraljevskog, plemickog ili

gradanskog podrijetla, moraju biti podredene vlasti te u posjedu lokalnih

75



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

episkopa, a svjetovni ljudi neka se zauzvrat ne mijesaju u njihove poslove. U
30. artikulu naglaseno je da se ,svecenicima prokletima” od strane episkopa
jednog obreda ne smije dopustati bogosluzje u drugome.

Vladike su zavrsili svoje , Artikule” izjavom da su oni uvjet za ujedinjenje
»na BoZju slavu i za mir Crkve”, i da se smatraju ,,neophodnima za nasu Crkvu.”
Nastavljaju¢i obracanje, trazi najviSeg poglavara (rimskog papu) i poljskog
kralja da ih potvrde ,kako bi tako, bududi sigurnima u nasu vjeru, sakramente
i naSe obrede, bez $tete na nasu savjest i dane nam duhovne jaganjce, mogli
pristupiti svetome ujedinjenju s Rimskom Crkvom, i drugi, vidjevsi kako se
sve to ocuvalo netaknuto i bez promjena rado krenuli nasim koracima (33.
artikul).

Iz sadriaja te navoda od strane povjesni¢ara vidimo da su ,Artikuli”
dokument koji pokazuje glavne namjere i ideje, kojima su se vodili episkopi
Kyjivske metropolije u svojim unijatskim nastojanjima; svjedoci se o dubokoj
vjerskoj i crkvenoj svijesti i odanosti tvoraca Brestske unije vlastitoj ,,grékoj vjeri”
i svojemu “rus’kome” obredu, tradicionalnom crkvenom (pravnom) poretku
i vlastitom narodu. Dakle, stupaju¢i u uniju s Rimskom Crkvom, vladike
Kyjivske metropolije nisu imali namjeru nikoga “izdati” ni ,polonizirati” ili
Llatinizirati” svoju Crkvu, ve¢ su pokusavali pronadi izlaz iz teske situacije u
kojoj se nasla Crkva. Dakle, s obzirom na okolnosti episkopi su djelovali kao
pravi patrioti i kao ljudi koji odaju prikladnu pocast izvornim tradicijama, kao
brizni pastiri, puni odgovornosti za dobro i obnovu svoje Crkve. Artikuli su
prosli gotovo bez primjedbi i u potpunosti su primljeni od strane Apostolske
stolice u Rimu, a odobrio ih je takoder i tadasnji poljski kralj Zigmunt III. I
iako iz razvoja dogadaja saznajemo da se neki od ,artikula” nikada nisu zaZivjeli,
svejedno su u povijesti zabiljeZeni kao najveci pokusaj pomirenja crkvenog
sukoba izmedu isto¢nih i zapadnih kr$¢ana.

Tijek glavnih zbivanja glede ujedinjenja Kyjivske metropolije s
Apostolskom stolicom u Rimu, zavrsio je sve¢anim priznanjem katolicke vjere
od strane vladika Kyjivske metropolije Ipatija Potija i Kyryla Terlec’kog pred
rimskim poglavarom Klementom VIII. Svecanost se odrzala 23. prosinca

1595.g. u Rimu. Oba vladike u ime metropolita i vladika Kyjivske metropolije
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Berestejska unija

polozili su prisegu rimskome poglavaru, koji im je istoga dana izdao bulu
»Magnus Dominus i laudabilis nimis”, kojom je oglasio katolicima zavrsetak
spajanja izajamcio ispunjenje svih uvjeta ovog ujedinjenja. Sluzbeno proglasenje
Crkvene unije odrzano se na Crkvenom saboru u Brestu 6. — 10. listopada
1596.g., na kojemu su bili prisutni i zagovornici Unije i protivnici ideje
jedinstva pod vodstvom kneza Kostjantyna Ostroz’kog. Protivnici ujedinjenja
ulozili su najve¢i napore kako vladike Gedeon Balaban (Lavovski) i Myhajlo
Kopystens’kyj (Przemyslski) ne bi prihvatili odredbe. Kao rezultat toga, nakon
svecanog proglasenja unije u Brestu, metropolit i vladike lisili su episkope-
opozicionere episkopskih prava i udaljili iz Crkve predstavnika Carigradskog

patrijarhata, protosindela Nikofora, a zajedno s njim i ostale protivnike.

S ukrajinskoga prevela Sanja Sabljak
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Andrij Sapeljak

Kyjivski arhiepiskopi - patrijarsi

Od vremena Brestske unije zapocela je nova era Kyjivske pravoslavne
Crkve. Prvi put u $esto godina ona je postala kanonska nezavisna samostalna
Crkva Istoka, ravnopravna s patrijarsijama. Sluzbeno su je tako priznali rimski
biskup i Pravoslavna Crkva. Medutim, iako je Kyjivska pravoslavna Crkva kao
samostalna Crkva imala sva patrijarsijska prava, ipak nije sluzbeno nosila titulu
patrijarsije. U papinskim dokumentima, a takoder medu klerom i vjernicima,
kyjivskog arhiepiskopa su nazivali poglavarom i ocem samostalne Crkve, a u
liturgiji ga se spominjalo kao ,svetog biskupa i njegovu Svetu Crkvu.“

Pocevsi od prvog arhiepiskopa-patrijarha postbrestkog perioda, Myhajla
Rogoze, tijekom Cetiristo godina, vrhovni pastiri Kyjivske pravoslavne
ujedinjene Crkve neprekidno su se izmjenjivali kao njezini arhiepiskopi-
patrijarsi. Medu njima su bile znacajne li¢nosti kao $to su Ipatij Potij, Veljamyn

Ruts’kyj, Andrej Septyc’kyj i Josyf Slipyj.
Myhajlo Rogoza (1596. - 1599.)

Prva arhiepiskopska vlast s patrijarsijskim pravom koju je preuzeo Myhajlo
Rogoza trajala je samo tri godine. To vrijeme je bilo relativho mirno.

Myhajlo Rogoza postao je metropolitom 1588. godine. Imenovao ga je
poljski kralj Zigmund III. na prijedlog novorudskog vojvode Tyszkiewicza.
Episkopsko posvecenje Rogoza je primio od patrijarha Jeremije II. Prije toga
Rogoza je bio monah i arhimandrit Minskog manastira. Nije govorio latinski
jezik. ,Njegov karakter”, pisao je kardinal Slipyj, ,je bio nestalan i lako je
potpadao pod utjecaj jacega.., zahvaljujuéi episkopima pre$ao je na stranu
Unije, $to je pitanje zbog kojeg je dugo oklijevao, jer se u pocetku drzao kneza
Kostjantyna Ostroskog. Rogoza nije bio inicijator Unije, a tek joj je kasnije,

kad je pitanje postalo jasno i javno, on pristupio pod utjecajem episkopa...*
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MUXTHI
paro3a
HK.15881599

Metropolit Myhajlo Rogoza

Opéenito je arhiepiskop-patrijarh Myhajlo Rogoza bio pozitivna li¢nost
u povijesti Ukrajinske Crkve, ¢ovjek mirne naravi, ¢astan, skroman i umjeren
u svemu. Njegovo pridruzivanje Uniji, koju su osnovali episkopi, u znatnoj je

mjeri uvjetovalo njezin sretan kraj.
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Ipatij Potij (1599.-1613.)

Ipatij Potij je znacajna licnost medu episkopima Ukrajinske Crkve,
jedan od glavnih aktera u pripremi i potpisivanju Brestske unije. Nakon smrti
Myhajla Rogoze 1599. godine, postao je poglavar i otac Crkve, kao i njezin
arhiepiskop-patrijarh. Dvije velike zadade stajale su pred Ipatijem Potijem:
podi¢i Ukrajinsku Crkvu iz stra$ne zapustenosti u svim sferama crkvenog
zivota i braniti ju kao nezavisnu Crkvu od svjetovnih vlasti, poglavito od kneza
Kostjantyna Ostroskog.

Ipatij Potij rodio se 1541. godine u drevnoj obitelji $ljahti¢a, pravoslavne
vjeroispovijesti. Krsno ime mu je Adam. Obrazovao se u kalvinisti¢koj skoli
knezova Radziwilli i sam je postao kalvinist. Studirao je izvan domovine na
njemackim sveudilistima, gdje je stekao vise obrazovanje. Govorio je mnogo
jezika, a medu njima i latinski. Godine 1576. Potij se obratio na katolicku
vjeru u latinskom obredu, ali se kasnije vratio pravoslavlju svojih roditelja.
Dugi niz godina Ipatij je bio brestski kastelan i senator Poljskog Kraljevstva.
Godine 1593. umire volodymyrski episkop Meletij Hrebtovy¢ i knez Ostroski
predlaze kralju ve¢ obudovjelog Potija kao sljedeéeg kandidata za episkopa.
Knez je cijenio Potija zbog njegove velike poboznosti i nadao se u njemu
pronaéi pomo¢nika u pitanju pripreme opée unije kojoj su trebali pristupiti svi
patrijarsi Istoka, kao $to je to bilo s Florentinskom unijom. Kasnije su se Potij
i knez razi$li u misljenjima u vezi pitanja Unije.

Adam Potij pristao je preuzeti episkopsku vlast i pristupio je manastiru. Za
monaha ga je zaredio lucki episkop Kyrylo Terlec’kij, kojega je Potij poznavao
jo$ dok je bio kastelan. Pri posvecenju za episkopa 1593. godine, uzeo je ime
Ipatij. Volodymyrska eparhija po vaznosti se nalazila odmah iza Kyjivske
arhieparhije, a njezin episkop nosio je titulu ,,prototrona® (prvog episkopskog
trona).

Nakon prerane smrti prvog poglavara samostalne Kyjivske Crkve Myhajla
za Kyjivski prijestol. Papa Klement VIIIL. dobro je poznavao Potija iz vremena

kada je prebivao u Rimu zbog pitanja Unije. Zato je rado imenovao episkopa
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Episkop Ipatij Potij

Ipatija Potija drugim po redu arhiepiskopom-patrijarhom Kyjiva i ¢itave Rusi™

Petog veljace 1600. godine Papa je o toj odluci obavijestio kralja.

1 Rus’ka zemlja (Nestor, XI st.) — srednjovjekovni naziv za Ukrajinu (ovdje i dalje op. prev).
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Ipatij Potij je zasjeo na metropolitski prijestol u teSkom trenutku za
Ukrajinsku Crkvu. Nakon svih godina antiukrajinske borbe $ljahti¢i kneza
Ostroskog su prigrabili crkvenu imovinu Kyjiske arhieparhije i ona je ostala bez
materijalnih sredstava. Ekonomske probleme metropolit je nastojao popraviti
na ra¢un Volodymyrsko-volynjske eparhije. Bilo je odredeno davati odredenu
sumu od vlastitih primanja za odrZavanje novog arhiepiskopa Kyjiva.

Kao Poglavar Ukrajinske Crkve, Potij je posvetio svoje djelovanje
osnazivanju Unije. Imao je sve potrebno kako bi se opirao njezinim protivnicima.
Potij se nije bojao progona i bio je spreman dati svoj zivot za ujedinjenje.
Odmah nakon njegove nominacije za vrhovnog kyjivskog arhiepiskopa,
shizmatici i protestanti su se okupili kako bi zajedno istupili u poljskom Sejmu
protiv njegovog izbora. Potij je otiSao do Varsave i odrzao u Sejmu glasovit
govor u obranu ujedinjenja. I ubuduée ¢e Potij drzati stanoviste kanonskog
prava. Trazio je razne arhivske dokumente koji su potvrdivali kanonstvo Unije
i njezino slaganje s interesima ukrajinskog naroda. Potij je zahtijevao povrat
svih crkvenih i manastirskih dobara koje su prigrabili $ljahti¢i. Shizmatici su
sa svoje strane pokretali tuzbe za crkve i manastire. U pamfletima su optuzivali
Potija i navodili da posjeduje mnogo zlata i srebra, a svecenici su siromasni i
nemaju kruha.

Nemajuéi racionalnih argumenata kojima bi unistili Uniju, njezini
protivnici su se odludili za nasilje. Godine 1602. papinski nuncij je javio
Apostolskoj stolici da je Potijev Zivot u opasnosti: ,Shizmatici iskazuju veliko
zlo... Nedavno je pristigao izvjestaj od metropolita, da je prebivajudi u Brestu
otkrio njihovu namjeru da ga otruju kruhom kojim se trebala slaviti sveta
misa..."

Godine 1609. drugi nuncij je prijavio Apostolskoj stolici novi pokusaj
atentata na arhiepiskopa Ipatija Potija u Vilniusu. Atentat je bio izvrsen 11.
srpnja 1609. godine. , Tog istog dana“, pisao je nuncij, ,kada se metropolit
vra¢ao od mene svojem domu i prelazio trg, pred njim se neocekivano pojavio
agent koji je isukavsi sablju zamahnuo i snazno ga udario u glavu kako bi ga
ubio. U tom trenutku metropolit je podigao lijevu ruku kako bi se obranio

od udarca i odsje¢ena su mu tri prsta. Da udarac nije pao na podignutu ruku
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i zlatni lanac, na kojem je prelat nosio episkopski kriz, udarac bi ¢ini se bio
dovoljno snazan da mu raskoli glavu. Osim toga, razderan mu je kolar mantije
i kosulja do tijela.”

To je bila prva krv prolivena za jedinstvo Crkve. Na kraju svog pisma
nuncij je savjetovao Svetom Ocu da utjesi ,tog nesretnog prelata jer zaista
je njegova odanost Bogu velika. On postojano slavi Boga, $to se udostojao
obdariti ga tim slu¢ajem, radujuéi se toj nesre¢i kao da je trofej.”

Arhiepiskop-metropolit, Ipatij Potij nastojao je ojacati Uniju, prije svega
obrazovanjem klera i monaha, odanih Ukrajinskoj katolickoj Crkvi. Potij je
osnovao sjemeniste za monahe. Cesto je posje¢ivao Metropoliju, drzao mnoge
propovijedi i utjecao na narod. Branio je Crkvenu vlast i odrzavao disciplinu.

Arhiepiskopa Ipatija Potija, koji je zaista Zelio dobro Crkvi i narodu,
snazno je boljelo kada su neprijatelji sustavno izvrtali njegove dobre namjere.
Umro je 1613. godine u 72-0j godini Zivota. ,,Posljednji podvig arhiepiskopa-
metropolita Ipatija Potija bio je postaviti Josyfa Veljamyna Ruts’kog za svog

koadjutora i nasljednika. On je zaista bio najbolji kandidat®, pisao je kardinal

Slipyj.
Josyf Veljamyn Ruts’kyj (1613.-1637.)

Dvadeset i osmog lipnja 1613. godine 40. godisnji Ruts’kyj je postao
kyjivski metropolit. On je jedna od najznacajnijih figura na metropolitskom
prijestolu Kyjiva i Galy¢a®. Njegov program upravljanja je bio: organizirati
na temelju katolickih principa sav crkveni Zivot u metropoliji, svjetovno
duhovni$tvo, manastire i vjernike.*

Veljamyn Ruts’kyj se rodio 1573. godine u Bjelorusiji u obitelji kalvinista,
medutim krstio ga je pravoslavni sve¢enik. Pohadao je kalvinisticku skolu
u Vilniusu. Nakon zavr$enog obrazovanja, Veljamyn je u 17. godini Zivota
napustio kalvinizam. Godine 1590. otiSao je izvan drzave na studij u Prag.

Ondje je pristupio Katolickoj Crkvi u latinskom obredu. Zatim Ruts’kyj odlazi

2 Srednjovjekovni grad pokrajine Galy¢ (Galicija).
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Metropolit Josyf Veljamyn Ruts’kyj
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u Rim gdje se obrazovao na grékom kolegiju, koji je 1577. godine osnovao
papa Grgur XIII. Ondje je shvatio da se treba vratiti isto¢cnom obredu u kojem
je krsten. Na taj vazan korak nagovorio ga je papa Klement VIII. Najve¢u
poteskocu u tom pitanju vidio je mladi Ruts’kyj u zapustenosti Greke Crkve
u Litvi.

Godine 1603. Ruts’kyj se vratio do Vilniusa i predstavio se Potiju. Ovdje
je obnovljeno njegovo uvjerenje u pripadnost isto¢nom obredu. U Vilniusu je
upoznao monaha Josafata Kuncevy¢a, buduéeg mucenika za jedinstvo crkve
i pod dojmom razgovora s njim stupio u manastir. Godine 1608. polozio je
zavjete i postao sveéenik-monah. Godinu kasnije Josyf, to je ime uzeo kao
monah, postao je arhimandrit Vasiljanskog manastira u Vilniusu. Oslabljen
borbom, arhiepiskop-patrijarh Ipatij Potij, predvidaju¢i svoj skori kraj,
predlozZio je arhimandrita Ruts’kog za kandidata na Kyjivski prijestol. Godine
1611. imenovan je za episkopa Galy¢a, ali je prebivao u Kyjivu kao Potijev
koadjutor s pravom nasljedstva koje je i stekao 1613. godine.

Novi arhiepiskop-patrijarh Kyjiva i ¢itave Rusi prije svega se prihvatio
reforme manastira, nadajuéi osloniti se na njih u isplaniranoj reorganizaciji
Crkve. Godine 1616. Ruts’kyj je osnovao zajednicki novicijat za sve manastire,
a zatim sazvao igumane manastira na kapitul u Rutu.> Ondje se svih sedam
manastira ujedinilo pod vodstvom protoarhimandrita, koji je bio podreden
arhiepiskopu-patrijarhu Kyjiva. Za prvog protoarhimandrita bio je izabran
Ruts’kyj. Nakon toga, on je sastavio Pravila za normiranje monastickog zivota.
Onda je otvorena $kola za monahe, obnovljeni su stari manastiri i osnovani
novi. Godine 1624. ve¢ je postojalo 20 manastira. Za svjetovno sveéenstvo
Ruts’kyj se pobrinuo osnovati sjemenista i poboljsati obrazovanje. Materijalni
polozaj sveéeniStva u parohijama je bio tezak. Svedenici su zaradivali za Zivot
na obradivim povrsinama.

Zbog obnove Crkve novi arhiepiskop je 1626. godine sazvao novi Crkveni

sabor u Kobrynu.* Na Saboru se raspravljalo o pitanju crkvene poslusnosti i

3 Drevno kmetsko naselje, dana$nja Bjelorusija.

4 Grad u danasnjoj Bjelorusiji, Brestska oblast.
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osudena je simonija, odnosno kupovanje crkvenih sluzbi i privilegija. Utvrdeno
je da episkopi moraju kyjivskom arhiepiskopu-patrijarhu podnositi izvjestaj o
stanju u svojim eparhijama. Na Saboru je takoder normiran odnos svjetovnog
sveceni$tva prema monasima. Odluceno je da se osnuju arhivi u eparhijama
i duhovna sjemenista, a Ruts’kyj se nadao i unifikaciji bogosluzja. S tim su
ciljem sazvane provincijalne sinode.

Zbog jacanja Unije, Ruts’kyj se nadao popuniti eparhije ljudima odanim
sjedinjenju. U Peremislju’ Uniju je branio Atanasij Krupec’kyj, u Volodymyr-
Volynjskom episkop Joakym Morohovs’kyj, sticenik Ipatija Potija. U Holmu
je episkop bio Arsenij Andrijevs’kyj. U Luc’ku, nakon smrti Kyryla Terlec’kog,
episkop je postao Jeremij Pocapovs’kyj. U Turovu i Pinsku, episkop je bio
Tajisij Sapovs’kyj, a nakon njega od godine 1633. Rafajil Korsak. U Poloc’ku
je djelovao arhiepiskop Gedeon Bryljnyc’kyj, koji je 1617. za koadjutora dobio
sv. Josafata Kuncevyca.

Situacija u Kyjivu i Lavovu bila je nepovoljna za ujedinjenje. Ruts’kyj je
upravljao katedralom svete Sofije a zajedno s njom i Vydubec’kym manastirom.

Od 1614. do 1620. godine vladao je mir u drzavi i u Crkvi i Ruts’kyj je
mogao razvijati svoje stvarala$tvo u svim sferama crkvenog Zivota. Cinilo se da
je pitanje ujedinjenja blizu krajnjem uspjehu, naime nakon smrti lavovskog
episkopa Gedeona Balabana 1607. godine i kneza Kostjantyna Ostroskog
1608., oslabili su napadi shizmatika.

S ukrajinskog preveo Matija Saler

5 Danasnja Poljska.
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Zavjera protiv Unije

Kao $to se ved istaknulo, najustrajnijim protivnikom inicijative ukrajinskih
vladika bio je knez Kostjantyn Ostroz’kyj, iako je on sam gajio nade o
ujedinjenju s Rimom. Episkop Potij susreo se s knezom i prepricao mu tijek
pregovora iz Rima od dogovora ¢etvorice episkopa 1590. god. do uskladivanja
akta 1594. god. Vidjevsi nepopustljivost kneza, Ipatij Potij pao mu je pred
noge i sa suzama u o¢ima molio ga da se ne protivi tom svetom zadatku, upravo
suprotno, neka svojim autoritetom podrzi i pomogne ,zapoceto djelo privesti
kraju®. Unato¢ velikoj pokornosti do akta od strane Potija, knez je upravo
suprotno pokusavao na svoju stranu pridobiti Lavovskog episkopa Gedeona
Balabana. Osim toga, Ostroz’kyj je uvjeravao protestante da se pridruze borbi
protiv unije. Pregovori s knezom Ostroz’kim su u velikoj mjeri odgadali odlazak
episkopa Terlec’kog i Potija u Rim.

Veliki protivnik ujedinjenja Ukrajinske Crkve s Rimom bio je Carigradski
patrijarhat. S njim su suradivali i drugi patrijarhati s Istoka. Protiv ujedninjenja
prvi su se izjasnili voloski episkopi. Okupili su se 17. kolovoza 1595. god. u
gradu Jasi pod vodstvom protosindela Nikofora, uz prisutnost moldavskog i
voloskog metropolita, zajednickim pastoralnim pismom osudili su inicijativu
kijevskog metropolita i njegovih episkopa na pozivanje ukrajinskih vjernika na
neposluh, jer su oni ,,odstupili iz Patrijarsijske konstantinopolske stolice®.

Na strani protivnika ujedinjenja Ukrajinske Crkve s Apostolskom
stolicom stala je katolicka Poljska. Poljaci na Uniju nisu gledali iz religijsko-
crkvene perspektive, ve¢ iz politicko-drzavne, jer je ujedinjenje s Rimom stavilo
ukrajinski narod i Crkvu u Poljskom Kraljevstvu na istu razinu s poljskim. To
se protivilo poljskim interesima koja je htjela Ukrajince polonizirati prelaskom
na latinski obred.

Kralj Zigmund III., iskren i revan katolik, radije je na uniju gledao
iz religijsko-crkvene perspektive. Podrzavao je sve inicijative ukrajinskog
episkopata u vezi njenog zavr$avanja. Medutim, osobnu inicijativu u korist

unije nije izrazavao.
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Carigradski patrijarhat

Poljska vlada je u pocetku demonstrirala naklonost ujedinjenju Ukrajinske
Crkve s Rimom, ali iz politickih promisljanja, pribojavajuéi se da ¢e utjecaj
Carigrada i podredenost Carigradskog patrijarhata Turcima, Ukrajinska
Crkva prije¢i pod jurisdikciju novostvorenog Moskovskog patrijarhata. Iz te
je perspektive ujedinjenje Ukrajinske Crkve s Rimom odgovaralo interesima
Poljske Drzave. Medutim, kada je doslo do potpisivanja ujedinjenja, Poljska
nije uniji dala dovoljno ohrabrenja, ostaviv$i ju u najkriti¢nijim minutama
na ¢jedilu, na uniStenje brojnim i jakim neprijateljima, koji su nekaznjeno
optuzival tvorce unije — episkope i potpirivali ukrajinski narod protiv saveza s
Rimom.

Poljsko svecenstvo, osim bezbrojnih iznimki, odnosilo se prema uniji
s negodavanjem, cak i neprijateljski. Poljski povjesnic¢ar-episkop Edward
Likowski pisao je: ,Latinsko sveéenstvo je pokazivalo neku vrstu prezira prema
obredima i sve¢enstvu Rus’ke Crkve.“ S obzirom da ukrajinski episkopi nisu
smjeli u Senat, napomenuo je: ,Jednostavno Zelimo napomenuti da se u tom
slu¢aju dogodila nepravda prema Uniji s nase strane i da je bila velika politicka

pogreska ne pustiti rus’ke episkope u Senat®.
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Postupanje isusovaca o ujedinjenju Ukrajinske Crkve s Rimom kardinal
Josyf Slipyj karakterizirao je ovako: ,Isusovci su ispocetka pomagali savjetima
i poduc¢avanjem nauka, ali kasnije su viSe odmagali nego pomagali, odvlaceci
ukrajinsku i bjelorusku inteligentnu mladez na latinski obred. To je prorijedilo

redove unije i potkopalo njene temelje i snagu®.

Na putu u Rim

Nakon dugih pregovora izmedu ukrajinskih episkopata i Rimske kurije, uz
posrednistvo papinog nuncija u Poljskoj arhiepiskopa Germanika Maljaspina,
odluceno je da ¢e se akt o ujedinjenju sklopiti u Rimu uz prisutnost svetog
oca pape Klementa VIII. Papa je zelio da se akt ujedinjena Ukrajinske Crkve i
Ekumenske Crkve izvede na visokoj razini od obje strane.

Ukrajinski episkopat na éelu s kyjivskim arhiepiskopom Myhajlom
Rogozom u Rim je kao delegaciju poslao Kyryla Terlec’kog i Ipatija Potija. U
ime svog episkopata trebali su Apostolskoj stolici predstaviti proglase sinoda i
pred papom poloziti ,Ispovijed pravoslavnoj vjeri®, kao i prisegu poslusnosti
nasljedniku Petra pape rimskoga — glavi Ekumenske Crkve. Zatim je Papa
sluzbeno primio mitroplite Ukrajinske Crkve u kolegij episkopa Ekumenske
Crkve, a ukrajinske vjernike u naruéje svete katedralne i Apostolske Crkve.
Nakon Rimskog akta ujedinjenja, u ukrajinskim zemljama se trebalo odrzati
saborsko primanje uz sudjelovanje svih episkopa, predstavnika klera, monastva
i vjernika.

Obojica episkopa-delegata — Kyryl Terlec’kyj i Ipatij Potij bili su
hijerarhijski prve osobe u metropolitu. Pripadali su obrazovanim ljudima,
ideolozima i glavnim tvorcima obnove jedinstva s Rimom. Episkop Kyrylo
Terlec’kyj bio je patrijarsijski egzarh. Potjecao je iz pinskog plemstva, lucki
i ostroski episkop je postao 1585. god., ,bio je sposoban, inteligentan,
pokretan i revan episkop. Razumio se u ideologijska i suvremena dogadanja
na Zapadu. Znao je o preporodu Katolicke Crkve... najvise je zasluzan za
pripremu i zavr$avanje Unije.“ Ipatij Potij bio je Volodymyrs'ki episkop i

njegova episkopija imala je prednost u metropolitu Kijevskog prijestolja. Kao
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senator uzivao je znacajan politicki utjecaj. Pridrzavao se grékog obreda i bio
je povezan s knezom Konstjantynom Ostroz’kim.

S obzirom na veliku vaznost koju je Rim dao ujedinjenju Ukrajinske
Crkve s Ekumenskom i opasnost tako dalekog puta, s episkopima-delegatima
putovala je i pratnja u kojoj su bile 23 osobe. Bili su to savjetnici episkopa, sluge
i straza koja je bila potrebna, jer su kruzile glasine da navodno knez Ostroz’kyj
prijeti kako ¢e ubiti episkope na putu u Rim.

Episkopi-delegati su otputovali u Rim 28. rujna 1595. god. U Krakovu
bili su 2. listopada, a 26. listopada stigli su u grad Padovu u Italiji. Ne
zaustavljajuéi se u Veneciji, prosli su Bolognu i stigli u Rim 15. studenog. U
Rimu su se metropoliti-delegati smjestili u za njih pripremljenu zgradu, na
uzdrzavanje Papi ¢iji su bili gosti. Papa je predvidio odgovaraju¢i mjese¢ni
iznos za uzdrzavanje i sve potrebe koje su gosti mogli imati. Takoder je naredio
vratiti novac episkopima koje su potrosili na putovanje. Ukrajinski episkopi
nisu bili sposobni isplatiti troskove putovanja jer im je knez Ostroski uskratio
episkopima — zagovornicima unije sve prihode iz knezevskih posjedovanja.

Nakon dva dana odmora od dugackog putovanja, 17. studenog, ukrajinski
su metropoliti imali prvu audijenciju kod Pape. Metropoliti su izrazili Papi
zelje metropolita i svih episkopa Ukrajinske crkve za pristupanjem u crkveno
jedinstvo. Papa Klement VIII. razgovarao je s episkopima s velikom simpatijom
i ljubaznos¢u, izrazavajuéi spremnost primiti Ukrajinsku Crkvu u narugje
Ekumenske Crkve.

Nakon audijencije kod Pape, episkopi-delegati su posjetili kardinala
Aldobrandinija, drzavnog sekretara Njegove Svetosti. Predali su mu pisma
s razli¢itim zamolbama i takoder listu uvjeta u kojima se Ukrajinska Crkva
ujedinjuje s Rimom. Narednih dana ukrajinski su metropoliti posjetili i ostale
kardinale Rimske kurije. Terlec’kyj i Potij ostavljali su jako lijepe dojmove.
Jedan od suradnika kardinala Aldobrandinija pisao je: ,,to su osobe prekrasnog

izgleda i jako upuceni u svojoj djelatnosti®.
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Rimski akt ujedinjenja

Druga polovica studenog bila je posveéena osobnim kontaktima
ukrajinskih episkopa s Rimskom kurijom. Poéetkom prosinca pocele su
rasprave o unijiskim temama. Episkopi Terlec’kyj i Potij donijeli su sa sobom
popis ¢lanaka s uvjetima i zamolbama ukrajinskog episkopata u Apostolsku
stolicu. Zbroj uvjeta, zahtjeva i molbi crkvenog karaktera bilo je dvadeset. 1
bilo je zahtjeva svjetovnog sadrzaja, usmjerenih viSe na poljskog kralja, ali s
molbama papinske potpore.

Prvo zasjedanje Papinske komisije za prouc¢avanje ¢lanaka koje se sastojalo
od kardinala i brojnih teologa odrzalo se 2. prosinca, a drugo 5. prosinca.
Sudionici skupa detaljno su raspravljali o svakom ¢lanku. Teolozi su radili
primjedbe, specifikacije, a kardinali i ostali visoki sluzbenici Kurije poblize su
se upoznavali s problematikom i potrebama Ukrajinske Crkve.

Clanci predlozeni od ukrajinskih episkopa bili su prihvaceni, kao i molbe
metropolita da ,za viSe pocasti njihovog ugleda Sveti Otac napise kralju i
senatorima, kako crkvenim, tako i svjetovnim, zahtjev za utvrdivanjem mjesta za
ukrajinske episkope u Senatu®. Papa je takoder obecao iznuditi izjednacavanje
prava ukrajinskih episkopa s poljskim.

Akt ujedinjenja Kijevsko-Galicijske Crkve, ili radije akt sluzbenog
obnavljanja jedinstva iz vremena Volodymyra Velykog, izveo se na najvisoj
ctkvenoj i u isto vrijeme diplomatskoj razini s velikim ceremonijama,
nastavljajuéi formalnosti Firentinske unije. Apostolska stolica bila je uvjerena
da zbog utjecaja Carigrada i neuspjeha Firentinske unije obnavljanje opée
unije svih isto¢nih crkvi postalo nemoguée. Zato se Rim trudio postupno
ujediniti s izoliranim neujedinjenim crkvama. Ukrajinska Crkva bila je prva
koja je trebala postati primjer i most za sjedinjenje ostalih Crkvi, prije svega
Moldavske i Moskovske.

Svecanost proglasenja ujedinjenja odrzalo se 23. prosinca 1595. god.
u predvecerje Bozi¢a. O tim su dogadanjima ukrajinski delegati, Terlec’kyj
i Potij, u pismu lavovskom episkopu Balabanu pisali: ,Dana 23. prosinca u

Velikoj dvorani koju nazivaju Konstantinovom, gdje Papa prima najvise
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kneZeve, tamo je Njegova Svetost sjela je u svojoj svetoj veli¢ini, a sa Njegovom
Svetosti bio je sav Senat: kardinali, arhiepiskopi, episkopi, i posebno poslanici
francuskog kralja i diplomatski korpus iz ostalih drzava. S obje strane sjedili su
visi duznosnici. Bilo je puno sve¢enstva, rimskih knezeva i takoder plemstva.
Onda su nas doveli. Poljubivsi noge Njegovoj Svetosti, dali smo mu nasa
pisma i povelje..., koji je naglas pro¢itao na rus’kom otac Volovy¢..., ali imali
smo latinski prijevod, koji je Volovy¢ odmah proéitao. Nakon ¢itanja, sveti
Otac nam se obratio..., zahvaljujuéi za nase ujedinjenje i nasu prijaznost i
obecavajudi za sva vremena zatitu naseg obreda. Zatim smo mi pro¢itali nase
prisege, od metropolita i svih presvetih biskupa — (Potij) na latinskom, a ja
(Terlec’kyj) na rus’kom. Tada smo prisegnuli zakletvu od Vasih presvetih i
od nas samih te vlastoru¢no potpisali. Njegova Svetost, ipak smo stajali blizu
njega, pozvao nas je jo$ blize i, nagnuvsi se, ocinski rekao: ,Ja ne Zelim Vama

vladati, ali Zelim nositi na sebi va§u nemo¢ i teret.”
Akt ujedinjenja

Sredisnji dio akta ujedinjenja bila je ,Ispovijest vjere®, koju su prisegnuli
episkopi-delegati na svetom Evandelju pred Papom, a takoder priznanje
rimskog arhiera za glavu Ekumenske Crkve i obe¢anje na poslusnost. Prvo
je »Ispovijest vjere“ na latinskom prisegnuo Ipatij Potij, zatim je to isto na
rus’kom ucinio Kyrylo Terlec’kyj.

Na pocetku ,Ispovijesti“, Ipatij Potij je naveo da to ¢ini u svoje ime i
ime svih episkopa koji su ga poslali kao delegata i dali svoj potpis zajedno
sa peCatom na ujedinjenje, i$¢itavajuéi njihova imena: Myhajlo Rogoza,
arhiepiskop-metropolit kyjivski i galicki i cijele Rusi; Grygorij, arhiepiskop-
nominat polocki i vitebski; Jona Gogolj, episkop-nominat turivski; Myhajlo
Kopystyns'kyj; episkop peremyski i sambirski; Gedeon Balaban, episkop
lavovski; Dionisij Zbirujs’kyj; episkop holmskysj.

Ti biskupi Ukrajinske Crkve, naveo je Potij u ,Ispovijesti ,,to ujedinjenje
¢e prihvatiti, u odgovarajuée vrijeme potvrditi, i ponovno nakon te same forme
napravljene rijec po rije¢, vlastoru¢no potpisati, stavljajudi svoje pecate i predati

za Vasu Svetost u tu Apostolsku stolicu.”
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Osim , Ispovijesti temeljnih istina vjere Kristove Crkve®, oba biskupa su
navela da ,Sveta katolicka i apostolska rimska Crkva je majka i uditeljica svih
Crkvi, i da rimski arhier je nasljednik apostola Petra i vikar Krista, kojemu
obecajem i zaklinjem istinsku poslu$nost.“

Toga istog dana papa Klement izdao je posebnu povelju — Ustav o
ujedinjenju Ukrajinske Crkve koja je do sad pripadala neujedinjenom
Carigradskom patrijarhatu s Rimskom Crkvom. Taj povijesni Ustav koji
pocinje rije¢ima ,,Veliki Gospodin®, papa Klement objavio je velikom rados¢u
cijelom katolickom svijetu o ujedinjenju velike Ukrajinske pravoslavne Crkve s
Ekumenskom. ,,Da bi se sac¢uvalo vje¢no svjedocanstvo, —govorilo se u Ustavu
,Veliki Gospodin®, — o ostvarenju i pomirenju Rus’ke Crkve s Rimskom,
ovim nasim Ustavom primamo nasu dostojnu bra¢u Myhajla metropolita i
ostale episkope, ...kao i prisutne, kao i odsutne, zajedno sa klerom i narodom
rus’ke nacije u narudje Katolicke Crkve, na cast i slavu Svetog Trojstva, Oca, i
Sina, i Duha Svetoga, na povecanje i pronalaZenje i uzdizanje kr$¢anske vjere,
primamo ih, ljubimo, pridruzujemo i uklju¢ujemo kao nasu bra¢u u Kristu.*
Na kraju Ustava Papa je zahvalio Bogu za taj veliki dar ujedinjenja episkopa,
njihovog klera i cijelog naroda.

Papa Klement VIII. zavi$io je akt ujedinjenja Ukrajinske Crkve s
Katolickom bulom 23. veljace 1596. god. pod nazivom ,Dostojno Rimskog
arhiera“. Bula je temeljni kanonski dokument Berestejske unije, jer je ona
odredila ustroj Ukrajinske Ujedinjenoj Crkvi kao sredi$njoj autokefalnoj Crkvi

u ujedinjenju s Rimom.
Iz Rimskih kronika

Zavrsetak ujedinjenja bio je za Ukrajinsku i Rimsku Crkvu povijesni
dogadaj s velikom perspektivom za buduée stoljece, jer je Ukrajinska Crkva
mogla postati privla¢an primjer za ostale neujedinjene Crkve. Iz tog razloga je
trajni boravak dvojice ukrajinskih mitroplita, koji su dovrsili ujedinjenje, rodio
u vjecnom gradu opéu radost i duboko zadovoljstvo. Posebnu radost ¢inilo

je sudjelovanje ukrajinskih episkopa u papinim sve¢anim misama u vrijeme
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Bozi¢a. U Papinom krugu kardinala, arhiepiskopa, episkopa — ukrajinski
arhieri isticali su se lijepim liturgijskim odezdama, zauzimali su pocasna mjesta
uz Papu.

U kronici jednog od papinskih magistara ceremonije ¢itamo: ,Nedjelja,
24. prosinca 1595. god. Bilo je to predvelerje uo¢i Bozica. Popodne se u
bazilici sv. Petra odrzala arhierska vecernica koju je pjevao Papa. U vecernici je
sudjelovalo 33 kardinala, 13 episkopa — asistenti papinskog prijestolja, a medu
njima su bila i dva rus’ka episkopa u grékim odezdama, zatim ostali episkopi...

Samu Misu opisao je drugi papinski cermonijar Pavlo Mukantij: ,Danas
su papinskoj veceri prisustvovali dvojica rus’kih episkopa... Stigli su odjeveni u
svecane odezde po grékom obicaju, odnosno... (ovdje je cermonijer opisao izgled
pojedinacne odezde. — A.S.). U pocetku su zauzeli mjesta medu uobicajenim
episkopima; a kad su otpjevali prvi psalam vecere, po nahodenju Svetog Oca
dovedeni su da sjednu medu episkope-asistente koji su sjedili pored papinskog
prijestolja. I smjestili su ih u sredinu, nasuprot Pape. Ta liturgijska ceremonija
uvodenja medu episkope-asistente papinskog prijestolja bila je prikaz uzviSenja
ukrajinskih metropolita u veliko dostojanstvo. S tim dostojanstvom su
nastupali na svim rimskim sve¢anim misama, sudjelovali u novogodisnjoj misi:
Lotigli su, — ¢itamo u Kronici — i sjeli kao i jucer, medu asistente papinskog
prijestolja, na to mjesto koje im je pripadalo u skladu s njihovom nominacijom
za episkopsko zvanje.“ Isto tako je bilo i u veceri Bogojavljanja 5. sije¢nja i na
blagdan Prikazanja 2. veljace.

Znacaj papinskog ceremonijala u vrijeme su kojeg sudjelovali ukrajinski
episkopi, ,na to mjesto koje im je pripadalo u skladu s njihovom nominacijom
za episkopsko zvanje®, tesko je ocijeniti, posebno ako uzmemo u obzir da je u
Poljskom Kraljevstvu latinska hijerarhija svim silama diskreditirala pravoslavno

sve¢enstvo. Za nju je Isto¢na Crkva bila ne$to niza od Latinske.
Na povratku

Za ukrajinske episkope je vrijeme u Rimu, ispunjeno dubokim i radosnim
iskustvima, brzo prolazilo. Medutim, izdaleka su pratili dogadaje u Ukrajini,

posebno najbliza zasjedanja poljskog Sejma. Na njemu su episkopi Zzeljeli
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predstaviti na odobrenje vazno pitanje, naime da episkopi Ukrajinske Crkve
ve¢ ujedinjene s Rimskim prijestoljem, postali ¢lanovi Senata na istoj razini s
poljskim episkopima latinskog obreda. Ve¢ pod kraj sije¢nja episkopi Terlec’kyj
i Potij objavili su Papi Zelju za povratkom u svoje eparhije kako bi se tamo bavili
stvarima senatorskog dostojanstva. O tome su obavijestili papinskog nuncija u
Varsavi te su istovremeno molili da upregne svu snagu u tom vaznom zadatku
koji je uvelike utjecao na uspjeh ujedinjenja.

Drugim pismom 3. veljade 1596. godine obavijesteno je nuncija ,,da se
rus’ki episkopi ve¢ spremaju uz Bozju pomo¢ na povratak, jako zadovoljni
ljubaznos¢u koju su dozivjeli...“ Takoder se izrazavala nada da ¢e se ,kralj
pobrinuti da ti episkopi budu ukljuceni u senatorski status jer bi to utjecalo na
vecu Bozju Slavu.®

Papa Klement VIII. je 7. veljade napisao arhiepiskopu i metropolitu
Kyjivsko-Galickom apostolsko pismo u kojem zadaje da se u sabor pozovu
svi episkopi Ukrajinske Crkve na polaganje ,Ispovijesti vjere® i priznavanje
rimskog arhiera kao glavu Ekumenske Crkve. U pismu ,Breve® Papa je
izvijestio ukrajinskih episkopat kako on za sva vremena odobrava isto¢ni obred
i sve zamolbe episkopa i obrada se poljskom kralju u vezi ujedinjena i davanja
potrebnih privilegija.

Osim toga, Klement VIII. napisao je u tom istom pismu 16 pisama-
zadataka poljskom kardinalu Jerzyju Radziwittu, arhiepiskopu latinskog obreda,
poljskom kancelaru Lavu Sapjehu i ostalim politicki utjecajnim drzavnicima.

U pismu kralju Papa se zahvalio na pomo¢i i molio za daljnju podrsku,
a posebno u vezi primanja episkopa Ukrajinske Crkve u Senat, ,jer takvog
dostojanstva, — pisao je Papa kralju, — oni su postali dostojni od trenutka kada
smo ih primili u nasu Zajednicu (Crkvu) i priznali ih za nasu bracu, osim
toga, tim aktom smo prihvatili ne samo metropolita, episkope, ali i svo rus’ko
sve¢enstvo. Nije ti potrebno govorit koliko koristi ¢e to pridonijeti tvome
kraljevstvu.®

Svi ti Papini poduhvati u korist Unije napravljeni su prije odlaska
ukrajinskih episkopa iz Rima, u nadi da ¢e otvoriti put za njihovo primanje i
priznanje Ukrajinske Crkve u Poljskom Kraljevstvu kao ravnopravnu u svemu

s Latinskom.
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Knez Kostjantyn Ostroz'kyj

Ne mozemo pisati o Brestskoj uniji, a da ne posvetimo nekoliko stranica
njenom najveéem protivniku — knezu Kostjantynu Ostroz’kom. Blazeni
kardinal Josyf Slipyj dao je duboku i vjernu karakteristiku njegovom liku.
Citirat ¢emo neke njegove teze: ,Najvece znacenje i utjecaj u Crkvi medu
ukrajinskim gradanstvom, — pisao je kardinal — imao je knez Ostroz’kyj.
Svojim autoritetom i moéi mogao je prenijeti poruku ili je pokopati. Zato su
se svi trudili pridobiti njegovu naklonost...

U njegovoj obitelji gospodario je latinsk duh. K¢éi Katarina i sin Janus
bili su skloni latinstvu jo§ od vremena kralja Stefana Bathoryja. Sam knez
Kostjantyn bio je sin litvanskog get'mana Kostjantyna Ostroz’kog. Ime mu
je bilo Vasylj, ali su ga suvremenici nazvali oéevim imenom. U mladosti (24
godine) je postao vladar Volynjske zemlje, a 1595. god. — kyjivski vojvoda i kao
kyjivski vojvoda je umro 1608. god...

Knez Ostroz’kyj je imao velik utjecaj na kralja jer je branio Poljsku od
Moskalja i Tatara. Igrao je vaznu ulogu u Lublinskoj uniji. Kralj i patrijarh
priznavali su mu veliki autoritet u Kijevskoj pravoslavnoj Crkvi. Vidio je
propadanje Crkve, patio zbog toga i razmisljao o sredstvima i na¢inima njenog
uzdizanja. U tom smjeru je 3. srpnja 1583.god. knez zapoceo pregovore s
papinskim nuncijem Bolonettom koji mu je savjetovao da se obrati izaslaniku
Posevinu. Pregovori su isli u smjeru ujedinjenja Crkve s Apostolskom stolicom.

U to vrijeme kada je knez Ostroz’kyj poceo govoriti o nuznosti podizanja
nakon velikog pada Ukrajinsku pravoslavnu Crkvu, sami episkopi slozili su
se da je jedini izlaz iz njihovo Zalosne situacije — otrgnuti se od Carigradskog
patrijarhata koji je pao pod tursku vladavinu i nije bio sposoban baviti se
Ukrajinskom Crkvom, osim da traze veliki danak od nje. Vodec¢u ulogu u akiji
ujedinjenja s Rimom preuzeo je na sebe lucki episkop Kyrylo Terlec’kyj. Dao
si je zadatak, da od kneza Ostroz’kog jako ovise, biskupi su ovlastili episkopa

Ipatija Potija da se pobrine da pridobije njegovu naklonost prema uniji.
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Kostjantyn Ostroz'kyj

Knez je obecao episkopima da ¢e se pozabaviti tim vaznim pitanjem. U
pismu Potiju dao je svoje uvjete za ujedinjenje. Medu njima je najproblemati¢niji
bio zahtjev od Rima glede reforme Svetih Tajni, odbacivanje crkvene predaje,
odnosno upravo to $to su ¢inili protestanti. Iz pisma se dalo iscitati da i sam
knez, a ne episkopi, nastoji sklopiti Uniju. Potij je odgovorio knezu da Isto¢na

Crkva vjerno daje Svete tajne i da se nema $to popravljati.
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Shvativsi poziciju Ostroz’kog prema Uniji, ukrajinski biskupi shvatili su
da je njegove uvjete nemoguce prihvatiti. Zbog toga su odlucili zapoceti taj
veliki zadatak bez kneza, ne prekidajuéi s njim traganje za nekim sporazumom.
Takav slijed dogadaja je duboko povrijedio kneza, ocjenjujuéi ga kao napad
na njegovu premo¢ u Ukrajinskoj pravoslavnoj Crkvi, kao njegovog velikog
dobro¢initelja. To je postao jedan od glavnih razloga njegovog protivljenja
uniji s Rimom.

Mo¢ Ostroz’kog kao magnata, kneza Ostroga i kyjivskog vojvode bila je
velika. S njim su se u borbi protiv Unije ujedinili i protestanti-kalvinisti, dio
kozacke starsine. Zato je, s potporom carigradskog i aleksandrijskog patrijarha
odludio unistiti planove episkopa o uniji. Prvi korak Ostroz’kog protiv Unije bio
je odbijanje materijalne pomo¢i episkopima i svim sve¢enicima-zagovornicima
ujedinjenja, lise¢i ih tako sredstva za zivot, moguénosti odlaska u Rim. Nakon
zavr$etka Akta ujedinjenja u Rimu, knez je upotrijebio sva sredstva u poljskom
Sejmu i medu Ukrajincima da ne dopuste ratifikaciju Unije.

Poraz Ostroz’kog u borbi protiv unije s Rimom zaklju¢ena je time da
je kr$¢anski narod, potlacen gospodarima, zajedno sa svojim sveéenicima,
izjednaceni s kmetovima, posao za svojim pastirima-episkopima. Uniju je
podrzala i velika veéina plemstva, gradanstva i monastva.

Naglasavajuéi negativnu ulogu kneza Kostjantyna Ostroz’kog u vezi
ujedinjenja Ukrajinske pravoslavne Crkve s Rimom, mozemo stvoriti iskljucivo
jednostranu i negativnu sliku o njemu. Upravo suprotno, na njegovu osobnost
ne treba gledati samo iz perspektive Unije, jer je rijec o velikoj i zasluznoj osobi
u povijesti ukrajinskog naroda XVI. st. Zbog toga je opée misljenje povjesnicara
o knezu Kostjantynu Ostroz’kom pozitivno, osobito s obzirom na kulturno
polje za koje knez nosi velike zasluge. Njegovim najvaznijim dostignu¢em
bilo je osnivanje Ostroz’ke akademije koja je postala ukrajinskim kulturnim
centrom tog vremena. U Akademiji je bila poznata tiskara koja je objavila prvu
Bibliju na crkvenoslavenskom jeziku te mnogo drugih djela. Ukrajinska Crkva
je takoder u knezu Ostroz’kom pronasla velikog zastitnika od dominacije

poljskog latinistva.
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U pismima knezu Ostroz’kom Klement VIII. iskazao je veliko postovanje
prema njegovom rodu i samom knezu, bez obzira na to $to je bio ustrajan
protivnik unijskoj inicijativi episkopa Ukrajinske pravoslavne Crkve u raznim
prilikama, preko sina Janusa, krakovskog kastelana, papa Klement VIII.
inzistirao je da utje¢e na oca i pokusa ga prikljuciti Berestejskoj uniji. Zatim
je, saznavsi od svog nuncija u Poljskoj o njegovom poklonstvu Ukrajinskoj
ujedinjenoj Crkvi, Papa je 3. travnja 1604 .god. knezu napisao pismo ispunjeno
ljubaznom naklono$¢u. U njemu pazljivim savjetima o spasenju duse Papa je
iskazao postovanje do svom knezevskom ostroskom rodu i istovremeno zamolio
da se prikljuée jedinstvu s Katolickom Crkvom.

Knez Ostroz’kyj je 14. lipnja 1604.god. poslao Papi zahvalu za pismo,
za jednako postovanje Papi i Rimskoj i Gr¢koj Crkvi. Sa svoje strane, knez
je podcrtao teznju dosedi opée ujedinjenje svih Crkvi. ,Ako se to dogodi, —
zavrsio je svoje pismo — znacit ¢e da je meni vrijeme rastati se s ovim svijetom
i zivjeti s Kristom.“

Pred kraj lipnja papinski nuncij u Var$avi pisao je Rimu: ,, U vezi Svete
unije... pocinju se takoder javljati znakovi dobre volje kyjivskog vojvode, jer
govore da je ¢itajuéi pismo Svetog Oca, knez prolijevao puno suza...”

Mijesec dana prije smrti, 15. sije¢nja 1605. god. papa Klement VIII. u
pismu je ljubazno zamolio kneza da se ,,ujedini s Rimskom Crkvom®. Kao da je
to bila oporuka Pape knezu Ostroz’kom. Citajuéi i oblijevajuéi suzama pismo
pape Klementa VIII, knez Kostjantyn Ostroz’kyj pred kraj svog Zivota shvatio
je veliku misiju ujedinjenja Ukrajinske pravoslavne Crkve medu ujedinjenim

Crkvama Istoka.

S ukrajinskog prevela Timea Svoboda
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Crkvena polemika i religijska borba
u prvoj polovici 17. stoljeca

Paradoksalno, od pocetka pripreme i sklapanja Unije 1596. godine, ona
nije nai$la na Siroku podr$ku ukrajinskog drustva. Odmah nakon Brestske
unije pocelo je suprotstavljanje izmedu njezinih pristasa i protivnika. Osim
sveCenstva i bratstva, i kozaci su se prikljucili borbi. Crkva se podijelila na dva
tabora: hijerarhija, dio klera, dio plemstva i gradanstva prihvatili su Uniju.
Dva episkopa — G. Balaban i M. Kopystens’kyj, knez Ostroz’kyj, znatan dio
plemstva, gradanstva, seljastva, bratstva bili su protiv Unije. Pocela je borba
izmedu dva tabora. Poljska vlada nije ispunila svoja obec¢anja prema unijatima i
nije ih izjednadila u pravima s rimokatolickim klerom jer poljski katolici, osim
kralja, gotovo da nisu suosjecali s Unijom koja je ometala daljnju latinizaciju i
polonizaciju Ukrajinaca. Medutim, ne izjednacivsi unijate s katolicima, kralj je
u nekim slucajevima izlazio u susret unijatima. Njima su predali crkve, crkvene
zemlje i slicno. Ali obec¢ana kraljevska potpora davala je protivnicima unije
razlog za agitiranje protiv Unije.

Borba medu konfesijama nasla je odjek u brojnoj polemi¢noj literaturi. Oba
tabora sudjelovala su u knjiZzevno-publicistickoj polemici. Na strani pravoslavaca
stajali su Ivan VySens'kyj, Stefan i Lavrentij Zyzaniji (Tustanovs’kyj), Jurij
Rogatynec’, Kristofor Filalet (mozda poljski pisac i kroni¢ar Martin Bronevski,
po vjeroispovijesti kalvinist), Zaharija Kopystens’kyj, Jov Borec’kyj, Meletij
Smotryc’kyj i drugi, na strani Unije: Petro Skarga, Ipatij Potij, Josafat Kuncevy¢,
poslije prelaska u uniju Smotryc’kyj te drugi. Prvim tiskanim spomenikom
polemicke literature bilo je djelo koje je napisao Gerasym Smotryc’kyj
jo$ prije Brestske unije — ,,Klju¢ carstva nebeskog” (1587.). Prvim glasnim
djelom za zadtitu pravoslavlja od katolicizma i unije bilo je djelo Kristofora
Filaleta ,,Apokrisis” (,,Odgovor”), izdan u Ostrogu na poljskom (1579.) i
staroukrajinskom (1598.) jeziku kao odgovor na djelo Petra Skarge ,,Sinod

brestski i njegova obrana”.

100



Kulturno-religijski Zivot Ukrajine (16. - 17. st.) Crkvena polemika i religijska borba u prvoj polovici 17. stoljeca

Jednim od glavnih aktera crkveno-religijske opozicije pocetka 17. stoljeca
bio je Meletij Smotryc’kyj (1572. ili 1578. — 1633. ili 1634.) — istaknuti
ukrajinski crkveni i kulturni djelovatelj, pisac-polemist. Sin G. Smotryc’kog.
Studirao je na Ostroskoj akademiji, Vilniuskom jezuitskom kolegiju, na
Leipziskom, Ninberskom i Vittenberskom sveucilistu. Stekao je akademski
stupanj doktora medicine. U Vilniusu je postao redovnik te je istupao za
zadtitu pravoslavne vjere zajedno s ¢lanovima Vilniuskog bratstva. Zatim
je bio predavac i rektor Kyjivske bratske skole, a od 1620. godine i polocki
arhibiskup. Zajedno s kyjivskim metropolitom 1. Boreckim istupao je protiv
prosirenja Brestske unije, vodio je borbu s unijatskim polockim arhibiskupom
Josafatom Kuncevyéem. Napisao je niz polemickih traktata usmjerenih na
obranu pravoslavlja, ukljucujuéi poznat ,, Trenos ili pla¢ Isto¢ne Crkve...” (na
poljskom jeziku pod pseudonimom Teofil Orfolog, 1610.). Medutim, kad su
ljutiti pravoslavni gradani Vitebs’ka ubili unijatskog arhibiskupa Kuncevy¢a,
to je jako pogodilo njegovog protivnika Smotryc’kog. Godine 1627. i sam je
presao na Uniju. Od tada pa do kraja zivota zivio je u Dermanskom samostanu
na Volynju. Od 1628. do 1629. godine Smotryc’ki je izdao nova djela u kojima
se odrekao svojih protiunijatskih istupa i ideja.

Trazedi saveznike protiv Unije, pravoslavci su se ujedinili s protestantima, a
na ¢elu je bila obitelj Radzivila. Godine 1599. odrzala se generalna konferencija
izmedu protestanata i pravoslavaca u Viljnu, a 1606. godine u Sandoniru se
odrzao skup na kojem je sudjelovalo gotovo 50 tisu¢a pripadnika pravoslavnog
i protestantskog plemstva pod vodstvom kalvinista, kneza Janusa Radzivila.
Medutim, protestantizam nije mogao dovoljno pomo¢i pravoslavlju, buduéi
da je i sam brzo poceo propadati.

U drugom desetljecu 17. stolje¢a kozaci su poceli igrati vaznu ulogu
u crkveno-religijskoj borbi. Tu aktivnost povezuju s figurom get’'mana P.
Konasevy¢a-Sagajdacnog. Na njegovu inicijativu i pod zastitom kozastva 1620.
godine u Kyjivu je obnovljena pravoslavna hijerarhija (poslije smrti Gedeona
Balabana i Myhajla Kopystens’kog u Ukrajini nije ostao nijedan pravoslavni
episkop). P. Sagajda¢nyj je, iskoristiv§i boravak jeruzalemskog patrijarha

Teofana u Kyjivu, od njega zatrazio imenovanje metropolita i petorice episkopa.
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Metropolit je postao Jov Borec’kyj, a episkopi su postali Meletij Smotryc’kyj
(polocki), Isaja Kopyns'kyj (peremisljs’ki), Ezekiel Kursevy¢ (volodymyrs’ki),
Izak Boryskovy¢ (luc’ki) i Pajisij Ipolytovy¢ (holmski). Kralj poljske drzave
nije priznavao tu hijerarhiju i zato su episkopi, pod prijetnjom kazne od strane
drzave, mogli Zivjeti samo u Kyjivu pod zastitom kozastva.

Godine 1629. u Kyjivu je sazvan Crkveni sabor s ciljem primirja pristasa
pravoslavne i unijatske (grkokatolicke) crkve u Ukrajini. Predstavnik kralja
Siguzmunda 3. Vaze na Saboru je bio pravoslavni magnat Adam Kysilj, poznat
kao zastitnik pravoslavne vjere. On je prihvatio kontakt i s klerom Grkokatolicke
Crkve. U sije¢nju 1633. godine poljski je Sabor potvrdio drzavno-politicki
dokument koji je izdao kralj Vladislav 4. Vaza, a koji je uzakonio postojanje
pravoslavne crkve u Ukrajini pod nazivom ,,Clanci za zadovoljenje rus’kog
naroda”. Poslije smrti Sigizmunda 3. Vaze (travanj 1632.), kozacke su starjesine
poslale na Sabor svoje predstavnike sa zahtjevom da se dozvoli sudjelovanje u
izboru novog kralja i oslabi nacionalno-religijski pritisak.

Na provincijskim saborima u Ukrajini govorilo se o pitanju potrebe
vra¢anja prava i vlasniStva pravoslavcima, nakon $to su im ona oduzeta poslije
sklapanja Brestske unije. Tako su na saboru u Prilukama zaporoski kozaci dali
uputu svojim poslanicima, u kojoj traze pozitivno rjeSenje pitanja obnove
prava pravoslavne crkve. Sli¢ne zahtjeve izdala su i bratstva, posebno lavovsko
i vilensko. Vilens’ko je ¢ak izradilo posebnu brosuru za Sabor pod nazivom
,»Sinopsis” — ,,Kratak opis prava i sloboda”. Zahtjeve ukrajinskog stanovnistva
prihvatila jei pravoslavna duhovna hijerarhija na ¢elu s arhimandritom Kyjivsko-
pecerskog manastira Petrom Mogylom. Buduéi da su vracanje oduzetih prava
zahtijevali i protestanti, Mogyla je dobio podrsku litavskog get'mana, kneza
Kristofora Radzivila.

Na Saboru 22. lipnja 1632. godine u Varsavi pravoslavci i protestanti
zajedno su predali zahtjeve koje su oformili u 14 to¢aka. Za vrijeme rada komisije
(za pravoslavce je istupao Mogyla, za unijate J. V. Ruts’kyj), na celu koje je bio
kraljevi¢ Vladislav, sklopljen je dogovor izmedu predstavnika pravoslavnog i
katoli¢kog svec¢enstva (sadrzavao je devet tocaka). U rujnu 1632. godine na

izbornom saboru, pod pritiskom pravoslavnih poslanika (medu njima i A.
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Kysilj), koji su zahtijevali hitno priznavanje slobode vjeroispovijesti i prava
pravoslavne crkve, stvorena je nova komisija i pripremljenisu ,,Clanci”. U skladu
s dokumentom pravoslavna je crkva sluzbeno dobila pravo na svoju hijerarhiju
na Celu s metropolitom i Cetvoricom episkopa (lavovski, lucki, peremisljski,
mstislavski), i na slobodno bogosluzje, posjedovanje crkvi, manastira, tiskara,
skola, bratstva. Pravoslavnoj su Crkvi vraéene crkve i manastiri u Kyjivu (osim
Vydubyckog manastira). Za kyjivskog pravoslavnog metropolita odabran je
Petro Mogyla. ,,Clanci” su imali kompromisan karakter i nisu mogli dovoljno
regulirati religijsko pitanje u Ukrajini. Osim toga, nakon $to je izabran za
kralja, Vladislav Cetvrti je, pod pritiskom poljskog plemstva, otkazao neke
tocke tog dokumenta.

Pritisak na pravoslavnu crkvu postao je jedan od razloga kozackih
ustanaka sve dok se nisu pretvorili u rat pod vodstvom B. Hmeljnyc’kog. Uz
to, pravoslavlje je postalo njihovo ideolosko usmjerenje. Medutim, religijska
opozicija poslije Brestske unije ne samo da je podijelila ukrajinsko drustvo,
nego je i ozivjela kulturno-nacionalni pokret, intelektualan Zivot, tiskanje
knjiga itd. Bez obzira na &vrst otpor pravoslavnih krugova, posebice nekih
pravoslavnih magnata, plemstva, bratstva i kozastva, do 1623. godine vise od

1,8 milijuna Ukrajinaca i Bjelorusa prihvatilo je Crkvenu uniju.

S ukrajinskog prevela Ana Grbavac

Nekanonska antiunijatska eparhija

Kada su shizmatici izgubili slu¢aj u Sejmu, privukli su kozake u borbu
protiv Unije. Kralj Zigmund 1. koristio je kozake prilikom gusenja pobune
$ljahte 1607. i zauzimanja Smolenska 1611. godine. U to vrijeme kozaci nisu
imali nikakvih religijskih ciljeva. Tek su 1620. ustali protiv Unije. Pecers’kyj
arhimandrit Jov Borec’kyj je uvjerio hetmana Petra Konasevy¢a-Sagajdacnog
da nastupi u ulozi pokrovitelja shizmatika, zapravo da nastavi posao kneza
Ostroskog. Sagajdacnyj je potjecao iz Sambora u Galiciji, studirao je u

Ostrogu na Akademiji kneza Ostroskog, a odatle je presao u Zaporosku Sic.
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Na Ostroskoj akademiji gdje je vladao duh kalvinizma, Sagajdacnyj je postao
zakleti neprijatelj Brestske unije i Stitio one koji joj nisu pristupili. Ostalih je
bilo sve manje i manje.

Godine 1619. u Kyjiv je dosao jeruzalemski patrijarh Teofan koji se
vracao iz Moskve kao veleposlanik carigradskog patrijarha Ljukarysa nakon
izbora i posveéenja patrijarha Filareta. Shizmatici laici i kozastvo molili su
patrijarha Teofana za konsakraciju zasebne eparhije. Ususret Teofanu jahao
je hetman Sagajda¢nyj s kozackom vojskom. Na ulazu u Kyjiv hetman je
pozdravio patrijarha ovim rije¢ima: ,Moja snaga, moje imanje, moja mo¢ i sve
moje sposobnosti stoje vam na usluzi®, naklonio se i poljubio patrijarhu ruku.
Patrijarh je u Kyjivu ostao gotovo godinu dana. Za to vrijeme Sagajdacnyj se
savjetovao sa §ljahti¢ima po pitanju osnivanja zasebne eparhije. Teofan se bojao
napraviti tako rizi¢an korak u Poljskom Kraljevstvu bez dozvole kralja, ali mu je
Sagajdacnyj garantirao sigurnost. Na kraju se patrijarh odlucio na konsakraciju.
Prvo zaredenje peremiskog episkopa primio je iguman kyjivskog bratskog
manastira Isaja Kopyns’kyj. Nakon njega iguman Zolotoverhog manastira sv.
Mihaela u Kyjivu, Jov Borec’kyj bio je zareden za kyjivskog metropolita, a
Meletij Smotryc’kyj za episkopa Poloc’ka. Redenja su se provodila tajno, u
nodi, a prozori crkvi su bili pokriveni daskama, pjevao je u pola glasa samo
patrijarhov pjeval. U redenjima je sudjelovao metropolit Neofit, koji je prebivao
u Kyjivu i episkop Avramij, koji je prijateljevao s Neofitom. Nakon toga je
patrijarh, pod zastitom hetmana Sagajdacnog, otisao do grada Terehtymyrova
i ondje posvetio Jezekyjila Kursevy¢a za volodymyrskog episkopa.

,U gradu Bila Cerkva patrijarh je posvetio igumana ¢erneckog manastira
Isaaka Boryskovyc¢a za luckog episkopa. U Braclavs¢yni Teofan je zaredio
mileckog igumana Paisiju Ipolytovyca za holmskog episkopa. Njih su ve¢
zaredili izvan Kyjiva, jer se patrijarh nije osje¢ao sigurnim u prijestolnici.

Vijesti o zaredivanju dosegla je, usprkos velikoj tajnosti, daleko... Nakon
zaredenja episkopi su poceli traziti kraljevsku potvrdu. Teska situacija u
Poljskoj osigurala je da se na nju moze racunati.

Patrijarh je iSao dalje, pod kozackom zastitom, pristigao je do grada

Buse u Moldaviji. Ondje se oprostio od kozacke pratnje procitavsi molitvu
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oprostenja i razrjeSenja. U svojoj poslanici Ukrajini patrijarh je uvjeravao
kozake da ne ratuju s Moskvom, jer su oni pravovjerni kr$¢ani, u suprotnom ¢e
ih Bog unistiti. Dana 12. ozujka 1621. godine javio je moskovskom patrijarhu
Filaretu da se oslobodio ,od ljudi protivnih vasoj vjeri i da sretno prebiva u
Moldaviji.“

Teofanov zivot ojacao je shizmatike i oni su veoma agresivno istupili na
Sejmu 1621. godine, gdje se raspravljalo o pitanju rata s Turcima. Na Sejmu je
bio prisutan i arhiepiskop-patrijarh Ruts’kyj.

Kralj i Senat su bili bijesni. Jo$ potkraj XV. stoljeca kralj je imao pravo
imenovati episkope i tko bi primio tu ¢ast bez pristanka kralja, na temelju
Litavskih statuta, bio bi prognan i zaplijenjena mu je sva imovina. Teofan je
racunao da ¢e u tom trenutku pod prijetnjom rata s Turcima kralj priznati
eparhiju koju je osnovao.

Zaredivanje Sestorice episkopa Kyjivske Crkve, koje je proveo patrijarh
Teofan, komentirao je kardinal Slipyj, ,...unijelo je veliki razdor u Crkvu
u Ukrajini i Bjelorusiji. To je bio revolucionarni korak, jer jeruzalemski
patrijarh nije imao pravo postavljati episkope u Ukrajini.“ Dvije godine kasnije
arhiepiskop-patrijarh  Ruts’kyj u Memorandumu obavje$tava Apostolsku
stolicu o ustanovljenju nove nekanonske eparhije u Ukrajini s osam episkopa,
zajedno s njihovim arhiepiskopom, kao protivnicima Unijatske eparhije.
Uvjeravao je Apostolsku stolicu, da episkopi unijati i dalje s Bozjom milo$¢u
¢uvaju svoju Crkvu i pazljivo upravljaju svojim vjernicima, iako ,dozivljavaju
mnoge probleme od shizmatika.*

Nakon smrti kralja iigmunda II. (1632. g.) poljski Sejm je priznao novu
nekanonsku eparhiju kao punopravnu u poljskoj drzavi, ravnu Latinskoj i
Ukrajinskoj unijatskoj Crkvi. Ova odluka svjetovne vlasti oznadila je pocetak
dvije Ukrajinske Crkve: jedne kanonske, Brestske i druge crkveno nekanonske,
iako priznate od Poljske vlade. Nekanonska eparhija postojala je do 1688.
godine, kada je bila pripojena Moskovskom patrijarhatu. Od toga trenutka su

borbu protiv kyjivskog katoli¢kog pravoslavlja preuzeli moskovski carevi.

S ukrajinskog preveo Matija Saler
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Josafat Kuncevyc

Andrij Sapeljak

Episkop Josafat Kuncevyc

Nova eparhija koju je postavio patrijarh Teofan zapocela je svoju djelatnost
ofenzivom na Uniju. Nekanonski metropolit Jov Borec’kyj u Kyjivu je mnogo
agitirao protiv Unije. Isto je radio i episkop Meletij Smotryc’kyj u Poloc’ku,
Vilniusu i Vitebs’ku, gdje je kanonski episkop bio Josafat Kuncevy¢. Ostali
antiunijatski episkopi dosli su do eparhija koje su im dodijeljene. Uglavnom
su se smjestili po manastirima jer su episkopske katedre zauzimali kanonski
episkopi. Petnaestog svibnja 1621. godine izrazili su protest protiv unijatskih
episkopa utvrdujudi svoju valjanost.

Meletij Smotryc’kyj poceo je raditi protiv katolickog episkopa Josafata
Kuncevyca. U pocetku se smjestio u Vilniusu, odakle je poslao svoje agitatore
do Poloc’ka, gdje je zivio Kuncevy¢. Smotryc’kyj je zapoceo veliku agitaciju
kada je episkop Josafat otiSao s arhiepiskopom-patrijarhom Rutskym u
Varsavu kako bi branio Uniju u Sejmu. Onda su shizmatici poceli prijetiti
Uniji. Uvjeren u opasnost, episkop Kuncevy¢ odmah se vratio u Poloc’k. Jos
teza situacija bila je u Vitebs’ku, gdje se protiv episkopa Kuncevyc¢a podigao
revolt. Tre¢eg ozujka 1621. godine uprava Vitebs’ka priznala je Meletija
Smotryc’kog za svog episkopa i unijati su bili prognani iz grada. Zanemarujuéi
oprez i opasnost po zivot, episkop Kuncevy¢ otisao je do Vitebs’ka i ondje
hrabrio neke pokolebane sveéenike, ipak nemir u gradu se nije stisao.

Do Vilniusa je pristigao kancelar Lev Sapiga. Ondje je uhitio devet
antiunijatskih agitatora. Saznavsi za ovo, metropolit Jov Borec’kyj je 15. travnja
1622. godine sazvao Kozacki savjet u kojem je takoder bilo antiunijatskog
duhovnistva. Metropolit i sveéenici su molili kozake da stanu u obranu

shizmatika. Razbjesnjeni kozaci poceli su zlostavljati sljedbenike Unije. U
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poljskoj vladi sve se glasnije moglo ¢uti misljenje da bi se isplatilo eliminirati
Uniju kako bi se smirili uzburkani kozaci. Poljaci su vjerske nemire u drzavi
pripisivali Ukrajincima katolicima. Samo je papa Grgur XV. $titio Uniju.
Dvadeset osmog ozujka 1622. godine obratio se kralju Zigmundu III. pismom
u kojem mu je prigovorio zbog progona katolika bizantskog obreda. 23. sije¢nja
1623. godine Papa je ponovo zamolio kralja da uzme progonjene pod svoju
zastitu. ,Godine 1623.%, pisao je kardinal Slipyj, ,sazvan je Sejm. S obzirom
na organiziranu kampanju protiv Unije, Papa je poslao na Sejm svog legata,
kako bi zajedno s nuncijem branio sljedbenike Unije. Na Sejm je pristigao i
vrhovni arhiepiskop Kyjivske grkokatolicke Crkve Veljamyn Ruts’kyj zajedno
s polockim episkopom Josafatom Kuncevycem. Od shizmatika bili su tu
metropolit Borec’kyj i episkop Smotryc’kyj iz Poloc’ka...

Papa Grgur XV. uputio je poljskog primasa Gembickog da bi latinski
biskupi trebali podrzati arhiepiskopa-metropolita Ruts’kog. Primas Gembickij
obratio se Rimu s idejom da se Unija ukloni iz crkvenih i drzavnih pitanja...

Poljacima Unija zaista vise nije bila potrebna, jer ona je podizala nacionalnu
svijest, upravo zahvaljujuéi vjerskim borbama u granicama poljske drzave.

U tom trenutku kada su se sudarili razli¢iti pogledi na Uniju, nastala je
teska podjela. Nedugo nakon Sejma, pri kraju studenog 1623. godine, ubijen
je episkop Josafat Kuncevy¢. Ovako se to odvilo: shizmatski episkop Meletij
Smotryc’kyj poticao je stanovnike Poloc’kka i oni su odlu¢ili nasilno ukloniti
episkopa Josafata. Kozaci su bili nezadovoljni odlukom Varsavskog suda,
prema kojoj su sve crkve i manastiri bili dodijeljeni episkopu Kuncevycu.
Nakon nasilja nad vydubeckym monasima, oni su prisiljavali ostale unijate na
otpadnistvo i priznanje shizmatickog metropolita Borec’kog. Kada se prezbiter
Gnatlyja i dva svecenika, privedeni metropolitu Borec’kom, nisu htjeli njemu
i podéiniti, kozaci su im odsjekli glave...

Vijest o tome prosirila se do Vitebs’ka, i ondje je uz pomo¢ kozaka
odludeno raskinutis Unijom. Onda je episkop Josafat otisao do Vitebs’ka braniti
Katoli¢ke Crkve... U listopadu 1623. godine stigao je do Vitebs’ka. Razjarena
gomila ga je okrutila, ali ih je on umirio. Tada su buntovnici podjarivali narod

protiv episkopovih slugu, kako bi isprovocirali tu¢njavu i izazvali mrznju protiv
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episkopa. Medutim on je, predvidajuéi to naredio slugama da se ne obaziru na
uvrede i tako su 14 dana trpjeli zlostavljanje. Na kraju su neprijatelji odluili
ubiti Josafata u magistraturi. Jedan klerik, po imenu Ilija, imao je uputu
posramiti na ulici episkopa. Urotnici su ra¢unali da ¢e ga episkop dati uhititi
i to ¢e im dati izgovor za ubojstvo. Ilija je cijeli dan vikao pod episkopovim
prozorom, medutim episkop toga dana nije bio doma. Navecer kada se episkop
vratio kudi i saznao za to, naredio je na molbu svojih ljudi da ga se uhiti u
slucaju da se to ponovi. Zaista, iduéeg dana Ilija je ponovo poceo izvikivati
uvrede i pogrde. Gomila koja je upravo to i ¢ekala, nasrnula je na episkopsku
palacu. Iako je Ilija ve¢ bio pusten, masa se probila do episkopovog stana.
Josafat je zabranio svojim ljudima da se brane, i pomolivsi se, sam je iziSao
umiriti svjetinu. Kad je podigao ruke nebu, ubojica ga je udario sjekirom po
glavi i on se srusio bez svijesti. Rulja se bacila na tijelo, ponizavala ga, trgala
komade tijela, izvukla tijelo na ulicu, a zatim ga utopila u rijeci Dvyni, svezavsi
mu kamen oko vrata. Bijes je dosegao svoj vrhunac.

Josafatovo mucenistvo priklonilo je javno mnijenje Uniji... Nakon
fanati¢nog bijesa doslo je prosvjetljenje. Glavni ubojice su pobjegli, a narod
je poceo suosjeéati s mucenikom. Vijest o prolivenoj krvi raznijeli su posvuda.
Protivnike Unije zahvatila je panika. Episkop Meletij Smotryc’kyj, moralno
kriv za ubojstvo, otputovao je na istok. Kozaci su se bojali teske kazne. Puno
ljudi prihvatilo je Uniju. Kralj je u pismu od 19. studenog 1623. godine
zahtijevao da se ubojice kazne.

Arhiepiskop-metropolit Ruts’kyj bio je teSko pogoden vijes¢u o ubojstvu,
jer je s Josafatom izgubio najblizeg suradnika. Medutim, duh mu je podiglo to
sto je Katolicka Crkva stekla svog zastitnika na nebu. Arhiepiskop-metropolit
izrazio je zahvalnost Bogu u pismu iz Minska papi Urbanu VIII., dana 23.
prosinca 1623., sto je za Uniju prolivena krv.*

Nakon mucdenicke smrti Josafata Kuncevyéa za ujedinjenu Kyjivsku
Crkvu, nastupilo je mirno vrijeme. Veliki uspjeh bilo je preobraéenje episkopa
Smotryc’kog. On se pokajao za svoje grijehe i umro kao katolik. Medutim
9 godina nakon smrti Josafata, godine 1632., umro je kralj Zigmund I11.,

stalni zastitnik Brestske unije. Njegov nasljednik postao je Vladislav IV., koji
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je bio zagovornik shizmatika. Ipak Ukrajinska pravoslavna katolicka Crkva
¢vrsto je stajala na svojim nogama. Na mjesto shizmatskog metropolita Jova
Borec’kog, velikog neprijatelja Brestske unije dosao je Petro Mogyla, teolog
i pisac, obrazovan na temeljima zapadne kulture. Zato je njegov stav prema
Unijatskog Crkvi i njegovoj glavi Veljamynu Ruts’kom imao vise ekumenski
karakter priblizavanja i ujedinjenja.'

Konstantni ,Memorandumi* koje je Ruts’kyj slao Rimu o stanju Kyjivske
unijatske Crkve, o progonima koje su provodili shizmatici, izmedu ostalih s
kozacima, nerazumijevanje poljskog duhovnistva i hijerarhije za njezine
potrebe, pronasli su u Apostolskoj stolici, pogotovo u papi Urbanu VIIL,
potrebno razumijevanje. To je ukljucivalo i dodjelu statusa patrijarsije za
Ukrajinsku katolicku Crkvu. O tom vaznom pitanju raspravljalo se u sije¢nju
1625. godine u Kongregaciji za Sirenje vjere? u kojoj je sudjelovao papa Urban
VIII. Iste godine 25. sije¢nja Kongregacija je potvrdila Ruts’kome pozitivan
stav Pape o njegovom prijedlogu u vezi patrijarsije. ,Njegova Svetost®, ¢itamo
u pismu, ,,nije odbacila prijedlog novog patrijarha ¢itave Rus’i, kada je uvidjela
za da je naziv patrijarsije ponos Rus’ke Crkve i da e uzrokovati njezino jacanje

i razvoj.”

S ukrajinskoga preveo Matija Saler

1 Ekumenska ideja medusobnog priblizavanja zbog ujedinjenja, koju su zapoceli Rut’skij i
Mogyla, konstantno ¢e rasti medu drzavno razjedinjenim ukrajinskim narodom. Ona nece biti
ograni¢ena samo na Ukrajinsku Crkvu, nego ¢e stremiti k ujedinjenju cijelog Istoka, izmedu
ostalog i Rusije u jednu Kristovu Crkvu. U tom svjetlu vidio je Brestsku uniju papa Klement
VIIIL., a takoder papa Urban VIII i drugi. Oni su ohrabrivali Ukrajince na ustrajnost u toj velikoj
ekumenskoj misiji usprkos svim progonima. Najveci zagovornik unijatskog ekumenizma postao
je nakon toga sluga Boji arhiepiskop-patrijarh Andrej Septyc’kyj. On je posvetio svoj Zivot
unijatskom idealu u Ukrajinskoj Crkvi i u Rusiji, gdje je osnovao Rusku pravoslavnu katolicku
Crkvu. To je bilo ve¢ za vrijeme pape Pija X. (op. autora).

2 Danas Kongregacija za evangelizaciju naroda.
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Pavlo Myhajlo Krecun

Svjedocanstvo mucenistva

Zivot polockog arhiepiskopa Unijatske Crkve Josafata Ivana Kuncevy¢a
spada u razdoblje ozivljavanja Kyjivske Crkve i prva desetlje¢a Brestskog
ujedinjenja. U to vrijeme su se na ukrajinsko-bjeloruskim zemljama dogadali
za obje drzave vazni vjerski i politicki sukobi.

Kao $to je ve¢ spomenuto, episkopi i kyjivski metropolit su u spajanju s
Rimom vidjeli jedini izlaz iz situacije koja se dogodila u Crkvi. Naglasavamo
da su preduvjetom za donosenje takve odluke bile promjene u hijerarhijskoj
strukturi koje je carigradski patrijarh Jeremija nezakonito uveo. Kao rezultat,
poseban utjecaj su dobile gradanske organizacije, tj. bratstva. Drustvo je bilo
pod utjecajem bratstava i knezeva te je upravo zato odbilo Brestsku uniju.

S obzirom na to, od pocetka sklapanja Unije stvorila su se dva
suprotna tabora koja su se medusobno Zestoko borila. Glavni argument toga
suprotstavljanja bio je povratak tradiciji. Obje su se strane trudile pronaéi
¢injenice koje bi potvrdile njihovo stajaliste i na taj nacin dobile pravo
nasljedivanja Kyjivske metropolije. Vaznu je ulogu imala i pastirska djelatnost,
upravo kao djelatnost arhiepiskopa Kuncevyca, koja je imala katehisticki
karakter, a istovremeno je popularnost dobila i knjizevna polemika. Pristase i
neprijatelji Unije istovremeno su se trudili osigurati potporu vladinih struktura
i pridobiti kraljevo priznanje. Valjda istaknuti i da neprijateljski tabori nisu

koristili samo mirne metode suocavanja, ve¢ Cesto i oruzje.
Briga o vlastitom identitetu tradicionalno-vjerskog nasljeda

Godine 1620. obnovljena je pravoslavna hijerarhija te je s jedne strane
zapocela intenzivna antiunijatska kampanja, a s druge zastita unijatskih ideja.
U to vrijeme je istaknutom licnos¢u u obnovljenoj pravoslavnoj hijerarhiji
bio episkop Meletij Maksym Smotryc’kyj, namjesnik Vilnuskog bratstva

Svetog Duha. On je bio poznat po svojim polemickim djelima. Kasnije je on
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primio monaski zavjet u Manastiru Svetog Duha u Vilniusu te nedugo nakon
toga postao tamos$nji arhimandrit. Godine 1620., nakon abdikacije Leontija
Karpovy¢a, Vilniusko ga je bratstvo imenovalo svojim kandidatom za poziciju
pravoslavnog arhiepiskopa Bjelorusije. Postoji pretpostavka da je kandidiranje
Smotryc’kog bilo pokusajem da ga se zadrzi u pravoslavnom taboru jer su se
u njegovim djelima u godinama 1617. — 1620. prozimale ideje podrzavanja
katolicizma. Kasnije su ta djela spalili pobornici pravoslavlja — predstavnici
Bratstva Ostroz’kog. Na taj je nacin Smotryc’kyj postao izravni protivnik
Kuncevyc¢a. Njegovim je ciljem bila borba za bjeloruske parafije i eparhiju.
Medutim, na svome se putu susreo s otporom odanog i predanog arhipastira
Unijatske pravoslavne Crkve — Josafata Kuncevy¢a, s kojim je zapoceo zZestoku
borbu.

Govorilo se i o odanosti i utjecaju na vjernike koji je Josafat stekao
zahvaljujuéi svojem ustrajnom dusobriznickom i arihepiskome radu. Upravo
se zato Smotryc’kyj susreo s bjeloruskim stanovnistvom, vedina kojeg je,
zahvaljuju¢i neumornom radu Kuncevyca, podriavala unijatske ideje.
Smotryc’kyj je ipak, unato¢ tome, zapocéeo ustrajnu protuborbu. On je svim
silama i nac¢inima pokusavao bjelorusko stanovni$tvo okrenuti na stranu
novostvorene pravoslavne eparhije.

Odmah nakon episkopske zaredbe Meletij je otputovao u Vilnius,
gdje je zapoceo borbu protiv pristasa Unijatske Crkve na ¢ijem je celu bio
predani arhiepiskop Josafat Kuncevy¢. Oéigledno je da je u tome Smotryc’kog
podrzalo Vilniusko bratstvo Svetog Duha, a takoder i ¢lanovi Manastira Sv.
Duha u kojem je Josafat bio arhimandrit. Pravoslavci su zapoceli antiunijatsku
kampanju bez ¢ekanja na sluzbenu odluku Sejma ili kraljevu suglasnost. Glavni
cilj Smotryc’kog bilo je dosezanje Zeljenog rezultata na bilo kakav nacin, a pri
tome je svoja stajalista iznio kroz sljedece slogane:

a. Kraj Uniji koja je protivna i Stetna Bogu, kraj latinskim heretickim
i isusovackim namjerama, kraj nasilju! Bog je poslusao molitve pravoslavnih
ljudi i isto¢ni su patrijarsi za njih blagoslovili nove pastire!

b. Slavna i odana kozacka vojska se odlucila za pravoslavnu hijerarhiju

te im pruza pomo¢ i zastitu! Kralj i Sejm ve¢ smisljaju kako predati crkve i
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posjede pravoslavnim vladikama, nakon $to ih preobrate iz unijata! Magnati i
plemstvo su ve¢ presli na stranu istine i zakonskog reda!

c. Unijatski su episkopi odstupili, pokusavajuéi se sakriti od narodnog
gnjeva i prijedi na drugi obred! Dusobriznik Josafat koji se skriva u Varsavi ve¢
sluzi latinskom obredu, vidjeli su ga u latinskim crkvama i rizama!

d. Doglo je vrijeme da se uvede red: neka svecenici dolaze sa zahtjevima
do novih vladika, oni koji se opiru neka idu k svojim zamjenicima!

e. Dolje s uzurpatorom Josafatom, na$ vladika Meletij je borac za
pravoslavlje!

S tim geslima i pismima koje je napisao Smotryc’kyj su vilniuski redovnici
propovijedali po cijeloj Bjelorusiji: od sela do grada, od crkava do gradskih
trgova. Monasi i gradani su okupili gradsko stanovnistvo i razgovarali o gore
navedenim idejama, Cesto traze¢i prelazak na stranu obnovljenog pravoslavnog
duhovni$tva, nerijetko su ogovarali unijatske episkope, prvenstveno Kuncevyca,
nazivajudi ga apostatom od pravoslavlja i latinizatorom.

Gradovima srediStima ,antiunijatskih misija i nastojanja” postali su
Vitebs’k, Or$a, Mstyslavlj, djelomi¢no Poloc’k. Oni su ipak proglasili
Smotryc’kog svojim pastirom i odbili poslusnost Josafatu.

Arhiepiskop Kuncevy¢ je u to vrijeme boravio u Varfavi gdje je
pomagao metropolitu Ruts’kom u vodenju Sejma. Tako je 1621.g., stigavsi u
Bjelorusiju, Josafat sa sobom dovezao pisma kralja Zigmunta koja su govorila
o tome da stanovni$tvo nije priznavalo novog pravoslavnog metropolita
Borec’kog i episkopa Smotryc’kog jer su oni bili samoprozvanici. Vrativsi se
doma, arhiepiskopa Kuncevyc¢a docekala je podijeljena pastva i zanemarena
crkva. Unijatski su hramovi bili prazni, medutim u predgradima su svecenici
koji su presli u novoosnovanu pravoslavnu eparhiju sluzili bogosluzja u
kapelicama, o ¢emu saznajemo iz dokumenata beatifikacijskog procesa. Uz to
su pravoslavni redovnici pod vodstvom Sylvestra $irili kletve protiv unijatskog
vladike, koriste¢i se za to gradskim trgovima, vije¢nicama, narodnim vije¢ima
te ku¢ama mjestana i placama moénika. Kako napominju svjedoci, njegova je

pojava Cesto izazivala eksplozije nezaustavljivog bijesa.
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Situacija se svakim danom sve vi$e zao$travala te su protivnici unije
odludili unistiti unijatskog arhiepiskopa kako bi izbjegli suprotstavljanja. Oni
su provodili sastanke na kojima su razgovarali o planovima unistenja vladike,
nasli su se tu ¢ak i izvrSitelji smrtnih kazni koji su smjelo organizirali spontane
napade na sveca (za vrijeme plovidbi, na ulicama, u vije¢nicama, crkvama,
tijekom procesija). U tim teskim uvjetima, uvjeren u svoju ispravnost i vjerujuéi
u BoZju pomo¢, vladika Kuncevy¢ se, kako svjedoce ocevici, nije predavao ni
klonuo duhom. Upravo suprotno, odmah nakon povratka u eparhiju zapocéeo
je obranu svojih vjernika i sve¢enika.

Neprestane osude i optuzbe postale su razlog da Josafat zapoéne proces
borbe i obrane. On se trudio smiriti narod i dati odgovore na sva pitanja i
osude. Arhiepiskop nije pokusavao pobjeéi od stanovnistva, nije se bojao
onih koji su ga klevetali, ¢esto je organizirao javne nastupe. Josafat je takoder
propovijedao i svetu liturgiju sluzio po obredu Istoéne Crkve, na takav
je nacin dokazivao svoju vjernost obredu, poricué¢i bilo kakve tvrdnje o
latinizaciji. Za vrijeme propovijedi se Josafat trudio dokazati nezakonit status
Meletija, negiraju¢i glasine koje su se $irile o nezakonosti unijatskog episkopa.
Kuncevy¢ odvazno negira lazi i kletve, a pri tome potvrduje to odgovarajué¢im
¢injenicama. Arhiepiskop Josafat takoder posjeuje svoje prijasnje prijatelje i
istomisljenike, ne propusta ni palace, gradske vije¢nice ni op¢inska okupljanja.
On tijekom tih posjeta pojasnjava kako stvari stvarno stoje. Uz to Kuncevy¢
objasnjava dokumentarno-pravno stajaliste Unijatske Crkve i ujedinjenih
episkopa te nezakonito zauzimanje vlasti novoposveéenim jezarsima. Kuncevy¢
Zigmuntova pisma nosi i gradskim ¢inovnicima, kako bi na taj nacin sprijecio
nepromisljene i nezakonite radnje drzavne, gradske, gradanske ili opéinske
administracije.

Tijekom 1621.g. polocki je arhiepiskop posjetio cijelu arhieparhiju.
Ocevici i sudionici detaljno opisuju njegov nastup u polockoj gradskoj
vijecnici:

»Na zvuk gradskog zvona skupio se skoro cijeli grad te su u prisutnosti
vojvode Myhajla Sokolins’kog ¢itali nominacijska pisma Zigmunta; arhiepiskop

Josafat je izjavio da on pripada Unijatskoj Crkvi i da ¢e takvim zauvijek ostati.
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Ljudi su kao odgovor na to rekli: ,Mi nismo unijati i ne Zelimo tebe za pastira!”
Tako je u gradu zapocela zbunjenost, na okup se skupilo skoro deset pristasa
unije, nekolicinu su ulovili oponenti, a vojvoda im je prijetio trenutnom smréu
ako se narod ne smiri. Tada je gomila na zahtjev Terlykovs'kog i Vasylevyca
dala Kuncevy¢u da prode i nitko se nije usudio di¢i na njega ruku iako su ga
kod ulaza u vije¢nicu dvije zene ¢ekale s nozevima.”

O tome C¢itamo u svjedoCanstvima Ivana Harmins’kog, zamjenika
polockog namjesnika ,nazo¢nog svjedoka i prijatelja sluge Bozjeg Josafata”. On
takoder naglasava: ,Kada je izasao iz vije¢nice u pratnji dvoje sluga, Kuncevy¢
se vracao do palace kroz trg, grlio je svoje neprijatelje, ljubio ih i mirno pozivao
na sveto ujedinjenje, a druge zvao k sebi u goste.” Incidenti koji su se dogodili
u Poloc’ku u travnju 1621.g. postali su pocetkom borbe. Taj dogadaj mozemo
nazvati svojevrsnom prijelomnicom, od tada je s jedne strane zapocelo vraéanje
dezorijentiranih ljudi, a s druge su bili, kako o tome svjedo¢i Ivan Djagylevy¢,
polocki op¢inski vicenotar, agresivni protivnici Unije koji su ,,izgubili kontrolu
nad sobom i prepustili se emocijama”. On je takoder ispric¢ao i o zelji da se
rijeSe Josafata: ,,Usred toga nemira su se neunijati zakleli na njegovu smrt, to
sto se dogodilo u Vitebs’ku trebalo se dogoditi i ranije, u Poloc’ku, a samo
Bozja milost je spasila polocki grad od toga zla.”

Prosvjetljujuéa kampanja pristasa Unije se postupno $irila i na druge
gradove Arhieparhije. U Poloc’ku je na stranu arhiepiskopa Kuncevyca
presao Ivan Terlykovs'kyj koji je 1628.g. priznao da je bio ,najpredaniji
medu polockim neunijatima i organizator bunta protiv njega.” Za njegovim
primjerom su krenuli i drugi. Josafat ih je sve rado primao. Kako svjedoce
njegovi suradnici, ,placudi i radujudi se i zahvaljuju¢i Bogu”.

Bitno je napomenuti da je stanovnistvo gradova njegove eparhije negativno
primilo prosvjetljuju¢u djelatnost arhiepiskopa Kuncevyca. Detaljnija saznanja
o tijeku zastitne kampanje (1621. — 1622.) dobivamo iz svjedoc¢anstva Ivana
Gutora, stanovnika Vitebs’ka, koji je 1628. g. pri¢ao o osnovnim razlozima
neuspjeha Kuncevyca. Radi se o tome da su gradani Vitebs'ka optuzivali
Kuncevyca za latinizaciju, aonjeu odgovor na to napisao pismo u kojemu

ih je uvjeravao da nije provodio nikakve promjene u liturgijskom i crkvenom
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zivotu Eparhije i nikada to nece raditi. To je obracanje arhiepiskop napisao
tijekom svog boravka u Varsavi te ga je do Vitebs'ka predao uz posrednistvo
kalvinista Grygora Bonic’kog, medutim dokument nije dosao do primatelja.
Kako saznajemo iz svjedocanstava olevidaca, Bonic’kyj je okrivio Josafata,
$to je navodno vidio na svoje o¢i, da je presao na latinski obred. Upravo mu
zato, kada je Josafat 1622. g. po drugi put doputovao u Vitebs'k, gradani
vise nisu vjerovali. Kako napominju svjedoci beatifikacijskog procesa, oni
su odlu¢ili ubiti arhiepiskopa. Gradani Vitebs’ka su ¢ak skupljali doprinose
koje su planirali predati ubojicama sveca. Ivan Gutor, sam Bonic’kyj te drugi
kazu kako su ti dogadaji postali izravna priprema na vitebsku tragediju. Na
taj nacin se propaganda u Vitebs’ku pretvorila u urotu. Josafat je svojim
zivotom i ponasanjem pridobio povjerenje naroda, medutim, pravoslavce to
nije zadovoljavalo: oni su odlucili smaknuti Josafata, to potvrduju i svjedoci i
ocevici.”

Glavnim naznakama agresije, osim okupacije crkava u Poloc’ku i
Vitebs’ku, bio je nemar unijatskih sveéenika, bojkot seljastva i uvrjedljivo
ponasanje, usmjereno protiv Josafata i njegove najblize okoline i posluge. Misli
o ubojstvu Kuncevyca — glave Unijatske eparhije, postupno su se $irile medu
protivnicima. Medu organizatorima su bili oni koji su tvrdili da je smrt Josafata
Kuncevy¢a posljedica gnjeva bijesne gomile, koji je izazvao uhicenje Ilije od
strane sluzbe palace. Stoga se moze utvrditi da su gradani Vitebs'ka planirali i
organizirali ubojstvo sveca.

Godine 1621. proditavsi pisma Smotryc’kog, koje mu je predao redovnik
Sylvestr, a u kojima se radilo o odricanju od unijatskog arhiepisokopa Josafata
i priznavanju svojim duhovnim pastirom Smotryc’kog, gradani Poloc’ka
su poceli raditi popise urotnika, plaajuéi po tri gro$a za pristupanje, o
demu saznajemo iz svjedocanstva zamjenika polockog namjesnika Ivana
Karmins’kog. Baltazar Skulatovs’kyj je izjavio da je on u rukama vitebskog
sve¢enika-apostata na prezime Kaminj vidio spisak onih koji su se pridruzili
novoosnovanoj pravoslavnoj zajednici te da je taj popis ¢itao na gradskim

ulicama.
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Kako saznajemo iz svjedocanstava beatifikacijskog procesa, arhiepiskop
Josafat je neprestano bio u opasnosti. Svjedok Ivan Kasanovs’kyj kaze da su
1621.g. dok je s vladikom putovao iz Var$ave saznali da su na putu pripremili
zamku za Josafata. On se na to samo osmjehnuo i mirno nastavio putovanje. Iz
dokumenata beatifikacijskog procesa takoder saznajemo da je Samijlo Mirs’kyj
koji je bio glavni braclavski seoski sudac te bio pravoslavne vjeroispovijesti
izjavio da je osobno vidio kako je plemi¢ Jesmont tijekom plovidbe preko rijeke
Ule napao Josafata te ga umalo utopio. Sli¢na se situacija dogodila po drugi
put na istom tom mjestu, na $to je arhiepiskop Josafat rekao Mirs’kome: , Kazu
da ste im Vi, gospodine suce, naredili da me utope.” Drugi plemi¢ na prezime
Massaljs’kyj koji je zivio u okolici Orse pokusavao je ustrijeliti Kuncevy¢a,
medutim, ocevidac Antin Sylyjava kaze da je sam poginuo od metka svoga
suparnika, a Josafat ga je jo$ stigao ispovjediti prije smrti. Svjedoci Tymotej
Ceters’kyj i Mykola Prezdec’kyj prepri¢ali su rije¢i odvjetnika iz Vidatyna da
su gradani Poloc’ka poslali na rijeku Dvynu iskusnog strijelca koji ga je trebao
ubiti tijekom plovidbe, medutim taj napad je prvi put bio neuspjesan jer on
nije poznavao arhimandrita, a u ¢amcu su s Kuncevy¢em bile jo$ tri osobe.
Drugi je put za ubojicom neoéekivano dosao njegov maloljetni sin i on je
spustio ve¢ naciljanu pusku jer se bojao da ¢e mali postati svjedok ubojstva.

Josafatu su takoder pripremili zasjedu na rijeci Zukova, nedaleko Vitebs’ka,
ali Gospodin je i toga puta spasio svoga vjernoga slugu, o tome saznajemo iz
svjedocanstva Petra Ivanovyca. Uskoro je vitebski plemi¢ Mykola Vasylevs’kyj
napravio zamku ispred Vitebs’kog sabora i rastjerao sluzbu koju je vodio Josafat.
Drugi Vitebljanin Jurij Bujevy¢ rekao je da su gradani Vitebska htjeli baciti
Kuncevy¢a s mosta u rijeku Dvynu. Albert Kozjerac’kyj, Kunvevycev blizak
prijatelj, Grygor Bonec’kyj, kalvinist, vitebski notar, o. Lavrentij Moc¢ars’kyj,
vitebski isusovac, o. Dorotej Lecykovy¢, Josafatov arhidakon i blizak prijatel;
u svojim svjedocanstvima potvrduju informacije o napadima pravoslavaca na
arhiepiskopa i njegove pobratime u Vitebsku. Tako su u Blagovis¢enskoj crkvi
toga mjesta na praznik Preobrazenja 1621.g. pretukli Josafatovog ispovjednika
i ekonoma o. Maksyma Tur¢ynovyc¢a. U istoj toj crkvi su naredne godine

tijekom Heruvimske pjesme po¢inili napad na dakona i razbacali Zrtveni kruh,
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a takoder psovkama vrijedali oca Lecykovyca te ga $amarali. Iste godine su na
svetkovinu Duha Svetoga za vrijeme misne sluzbe vladiku udarili ciglom, a on
je taj udarac pretrpio mirno i u ti$ini. Kako je posvjedoc¢io Grygor Bonec’kyj,
vitebski kalvinist, 1622.g. na vitebskoj je vjeénici organizirao bojkot protiv
Josafata, a, prema svjedocenju o. Lecykovyca, za vrijeme drugog posjeta u

velja¢i 1623.g. Josafata su umalo ubili.

S ukrajinskoga prevela Sanja Sabljak

Junastvo svetoga Josafata tijekom
religijskih sukoba

Kao $to smo ve¢ spominjali, zivotni put i pastoralni rad Josafata Kuncevyca
nisu bili laki, medutim posebno su teske bile 20-e¢ godine XVII. st.; godina
1623. bila je posljednja u njegovom zivotu. Mladi se nadbiskup Seste godine
svoje sluzbe i u 43. godini Zivota nasao u iznimno teskim okolnostima.

Na podrué¢ju Polocke eparhije’ i Kyjivske metropolije jaca religijska
borba izmedu dvije hijerarhije. Situacija se dodatno zakomplicirala time $to
je drzavna politika u vezi religijskog nesporazuma prakticki bila neprimjetna.
Iz radova posvecenih proucavanju ovog problema saznajemo da je drzava bez
rije¢i promatrala ono $to se dogada ¢ekajudi ,,da Rus’ unisti Rus™. S obzirom na
nepostojanje jasne pozicije vlasti pravoslavci su odlu¢no dosli do postavljenog
cilja.

Protivnici Unije dobro su se pripremili za skup$tinu 1623. g. Napad
obnovljene Pravoslavne Crkve ojacali su kozaci koji 1622. g., nakon smrti
Petra Sagajda¢noga’ postaju nepredvidljivi i predstavljaju ne bilo kakvu
prijetnju. Zajedno s time, pravoslavna opozicija na podruéju Polocke eparhije

u bjeloruskim gradovima aktivno je ukljucivala stanovnistvo. Sve su radnje

3 Eparhija Bjeloruske pravoslavne Crkve. Osnovana 1104. g.

4  Petro Sagajdacnyj (1582. —1622.), get’man, organizator uspjesnih pohoda kozaka protiv
Osmanlija
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neujedinjenih bile dobro organizirane i isplanirane; ¢esto su upotrebljavali ve¢
provjerene metode: bojkot, zastrasivanje te su ¢ak primjenjivali silu.

Sa strane Katoli¢ke Crkve takoder se primjecivala neprijateljska situacija
prema Unijatskoj Crkvi. Poljski episkopi su, u Zelji da podrze interese drzave,
Rimu predlozili ukinuti Brestsku uniju, a isto¢ne katolike preobratiti na
latinski obred. S takvim su se prijedlogom obratili Vatikanu. S obzirom na to
Kongregacija za $irenje vjere ovaj je slucaj razmatrala u prisutnosti pape Grgura
XV. 6. prosinca 1622. g. $to saznajemo iz svjedocanstava. Ipak, odgovor Vatikana
na prijedlog poljskih episkopa bio je negativan. U apostolskom glavnom gradu
priklanjali su se misli o neophodnosti izvi$enja Unijskog sporazuma prema
kojem je latinizacija nezamisliva. Vatikan ne samo da se izjasnio za ocuvanje
Unijatske Crkve, ve¢ je u pismima Zygmuntu III. i poljskim episkopima
poticao i obvezao se podrzati ujedinjenje.

U sije¢nju 1623. g. u Vars$avi se sastao drzavni Sejm na kojem su trebali
razmatrati slu¢aj kozackoga izaslanstva i pravoslavnih metropolita. Zbog toga
je stvorena posebna komisija na ¢ijem je éelu bio poljski primas Wawrzyniec
Gembicki, medutim rje$avanje ovog pitanja odgodili su za sljedeée zasjedanje.
Tako je, odugovlacedi s rjesavanjem slucaja u vezi religijskog nesporazuma
drzava $utke pristajala na nestabilnost u drustvu.

Medutim, pokazalo se da ova ,$utnja“ nije isla u prilog Unijatskoj Crkvi
jer su se u ovoj situaciji pravoslavci ponasali kao pobjednici ireéi glasine da ¢e
unija biti ukinuta. U ovoj atmosferi, koja je za ujedinjene bila uznemirujuca,
neki slabog duha su se odrekli vlastitih pozicija trazeéi spas u latinskom ili
pravoslavnom taboru.

U drustvu su takoder aktivno se $ire antiunijske ideje, sve su ceséi
agresivni napadi i pojavljuju se pri¢e o uniStenju arhiepiskopa Kuncevyca.
Iz svjedocanstava doznajemo da je sam Josafat bio svjestan neizbjeznosti
»zdusne usmjerene zrtve®. Kuncevy¢ se spremao na ovo s molitvom na ustima,
neprekidnom pokorom i neumornim radom arhipastira i duhovnog oca ¢ija
se ljubav nije $irila samo na njegove vjernike, ve¢ i na protivnike te otvorene
neprijatelje.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir
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Josafat Kuncevyc - mucenik za vjeru:
njegova uvjerenost u odanost
rimskome arhijereju

Josafat je umro mucenickom smréu u nedjelju, 12. studenog 1623. g.
Kantakuzen je, kao i svi drugi iz Josafatovog okruzenja, znao za urotu Vitebs¢ana
i isplanirano ubojstvo Kuncevyc¢a. Osim toga, neki dakoni su arhimandritu
ispricali da su ih u subotu naveéer napali mjestani s prijetnjama i upravo je
zato Kantakuzen Josafatu savjetovao da izbjegava sukob. On je smatrao da ne
treba obracati pozornost na provokacije svec¢enika Illje, medutim, arhiepiskop
je poslusao savjete svog arhidakona koji mu je savjetovao da Illju uhvati.

Ocito je da takvim svojim izborom Kuncevy¢ nikoga nije htio provocirati.
Zelimo naglasiti da se Illja dugo podredivao arhiepiskopu i samo zbog toga §to se
narod pobunio protiv njegove namjere da pristane uz novozaredenoga vladiku,
bio je prisiljen prije¢i na suprotnu stranu. Poznavajuéi Josafatovu ustrajnost i
marljivost koji je, prema rije¢ima Sapiche, svoje protivnike uvjeravao, takva
odluka arhiepiskopa vrlo je vjerojatno bila motivirana njegovom zeljom da vrati
[llju na stranu unijata. Dakle, on je i dalje ostao ¢lan njegovog klera i zato se
Kuncevy¢, kada je naredivao da uhvate sve¢enika, vodio pastirskim motivima.

Neki znanstvenici podrzavaju takvo Josafatovo glediste, medutim ima i
onih, kao na primjer P. Zukovyé, koji smatraju da je ovo uhiéenje za Viteb$¢ane
bilo neoéekivano te je zato sasvim normalno da se narod lisen svecenika, a time
i nedjeljne liturgije, pobunio protiv arhiepiskopa.

Ipak, ¢udno je to $to su u nedjelju, odmah nakon Illjinog uhiéenja
udarila zvona i u nekoliko minuta skupilo se nekoliko tisu¢a ljudi. Evo kako
te dogadaje opisuju oevici: ,Ivan Guznys¢iv udario je u zvono na Vitebs'koj
gradskoj vijecnici, a Viteb$¢ani su se s uzvicima i oruzjem poceli istrcavati,
okruzili su episkopsku rezidenciju i vrata, a za nekih sat vremena, — kako je
govorio Kantakuzen, — skupilo se nekoliko tisuca ljudi i svi su oni bili savrseno
pripremljeni“. Mnogi od njih su bili naoruzani i vikali su: ,,Ubij! Ubij!, a

zatim su odjeknuli i prvi pucnjevi. Osoblje rezidencije zatvorilo se u dvoristu.
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U meduvremenu Josafata su obavijestili o zadrzanju sve¢enika i o gomili
koja se skupila. S obzirom na buku i galamu oko crkve arhiepiskop Josafat
bio je prisiljen oti¢i sa zornice bez da je doéekao prvi Cas. Iz rijeci ocevidaca
saznajemo daljnji tijek dogadaja. Rafayl Korsak ispri¢ao je o svjedocanstvu
Vitebs¢anina Mykole Gutora koji je u nedjelju, 12. studenog, bio prisutan na
zornici u katedrali Presvete Bogorodice:

,Primijetio je da je sluga BoZji Josafat, kada je pjevao na klirosu, na
iznenadenje mnogih, pjevao lijepo, kao nikada prije; a nakon zavrietka
hvalbenih, kad je u grékome obredu zapoceo prvi Cas, sluga Bozji je na pola
prvog Casa izafao iz crkve i vratio se u rezidenciju jer je poceo metez, svi su
medu sobom govorili da ¢e se dogoditi nesto veliko kad na$ arhiepiskop nije
do¢ekao kraj prvog Casa. Zora ovog dana kao da je predvidala njegovu smrr.
Cinilo se da nebo ne poprima ruzi¢astu boju, nego da gori i na ¢udenje svih
baca neke krvave zrake*.

Nakon $to je Josafat svoju liturgijsku molitvu kojom se obi¢no pripremao
za sluzbu BozZju ostavio nezavrSenu, oti$ao se pripremati za svoje ,,bogosluzje”
koje je ,ovaj put postalo liturgija njegove krvi®.

Arhidakon Dorotej koji je pratio arhiepiskopa nastavlja opis dogadaja tog
dana:

,Dakle, po zavrsetku zornice sveti Josafat i ja krenuli smo iz crkve prema
rezidenciji koja se nalazila preko puta. Na groblju smo vidjeli nekoliko tisuca
ljudi koji su napadali na arhiepiskopsku rezidenciju, a zvona gotovo svih crkava
i gradske vije¢nice zvonila su na uzbunu. ,Ubij, zatuci!®, ¢ulo se gotovo po
cijelom gradu, izmedu ostalog i oko rezidencije i ¢inilo se da je gotovo ¢itav
grad dosao vidjeti Kuncevycevu smrt. Ipak, pomicuéi se ustranu, ubojice su
nam oslobodile prolaz do rezidencije®.

Drugi ocevidac istice:

,USav$i u rezidenciju, — govori E. Kantakuzen, - sluga Bozji Josafat
odmah je naredio da oslobode njegovog neunijatskog (sve¢enika) i mi smo ga
bez odugovlacenja pustili.®, kasnije je krenuo u svoju sobu, pao na pod i molio
se. Drugi svjedok koji je slu¢ajno vidio vladiku tijekom posljednjih 15 minuta

Josafatovog Zivota bio je Tyhon u katedralnoj sakristiji. Tyhon je ispri¢ao
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kako je ,bio sam u predsoblju kada ga je sluga Bozji dok je gledao razljuéene
neprijatelje upozorio da ne prilazi prozoru zbog pucnjeva koje su neprijatelji
usmjerili na predsoblje i sobu. A on sam, — nastavlja Tyhon, — oti$ao je u drugu
sobu i, ¢ini mi se, proveo tamo oko ¢etvrt sata u molitvi; kasnije, kada je izasao,
oti$ao je ravno svojim ubojicama®.

Cuvsi da je Illja osloboden, ljudi su isprva malo utihnuli. ,Spontana
stihija uzburkanih strasti se smirila. Do$ao je red na ostvarenje plana kojeg
su pripremili urotnici — rijesiti se arhiepiskopa “. Bilo je dovoljno nekome iz
mase dobaciti par rije¢i i ljudi su ponovno poceli sje¢i ogradu arhiepiskopskog
dvorista, razvaljivati vrata prostorija i pucati po Josafatovim slugama.

Arhiepiskop je naredio svojim pomo¢nicima da se ne mijesaju u borbu
s narodom, brinuo se da nikoga od ljudi ne rane. ,Zato, — prisjeca se otac
Dorotej, — smo se zatvorivsi vrata predsoblja branili samo pasivno®. ,Neki od
nas zatvorili su se u predsoblju, a ostali su se rastréali tko je gdje stigao; o.
Dorotej, gospodin Usac’kyj i ja ostali smo u predsoblju.

Medutim, vrata nisu izdrzala pritisak gomile, ljudi su upali u rezidenciju i
poceli tuéi sluge koji su posvjedocili:

,Ponovno ohrabreni ljudi poceli su sje¢i ogradu oko arhiepiskopske
rezidencije i pucati na nas; mi smo se postupno povlacili s trga u predsoblje
rezidencije. Neke od nas su ranili, iako mi napada¢ima nismo nista u¢inili jer je
sluga Bozji zabranio koristenje oruzja. Dakle, razbivsi ogradu i vrata, napadaci
su nas iz dvorista istisnuli u predsoblje®.

E. Kantakuzen i o. Dorotej su sve vidjeli na vlastite oci i ispricali su o
daljnjem tijeku dogadaja. Prvi napominje da su napadadi silom razbili vrata
predsoblja i probili se unutra, dok drugi pak tvrdi: ,Nakon $to su se kroz
kuhinju probili u predsoblje, bacili su se na nas i na gospodina Kantakuzena,
domacdina Josafatove rezidencije i poceli nas tako tuéi, da je ¢udo $to smo
uspjeli ostati zivi“. Otac Dorotej dobio je 18 udaraca u glavu i nastradalo mu
je 28 kostiju; E. Kantakuzen je imao 13 velikih rana na glavi i tijelu.

Cuvdi krik svojih sluga, Josafat je izasao iz svoje sobe, prekrizio se i rekao:
»Djeco, zasto tucete moje sluge? Ako imate ne$to protiv mene, evo me®! I
nitko od prisutnih nije se odvazio iSta napraviti arhiepiskopu koji im je tako

otvoreno prisao. Ovako o tome govori svjedok Grygor Usac’kyj:
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,Cuvsi taj krik vladika je izasao iz svoje sobe i prekrstio se zatvorivsi
za sobom vrata, a ja sam stajao s njegove lijeve strane; on je, kao uvijek,
neprijateljima blago rekao: ,Djeco, zasto tucete moje sluge; ako imate nesto
protiv mene, evo me“! I nitko od prisutnih nije na njega podigao ruku®.

Medutim, tada je iz sobe nasuprot upalo dvoje ljudi, jedan je Josafata
udario $tapom po glavi, a drugi — sjekirom. Ocevidac Usac’kyj koji je stajao
Josafatu slijeva i sve vidio na sljede¢i nadin opisuje videno:

L1 eto, iz sobe preko puta upala su dvojica i vidjela su Josafata koji je
stajao; i dok je sluga Bozji na grudima drzao prekrizene ruke jedan od njih ga je
udario batinom po glavi, a drugi ga je udario sjekirom. A kada je pao na zemlju
svi koji su bili u predsoblju su ga tukli i boli raznim oruzjem s ostricom. Tada
je sluga Bozji digao ruku i usred udaraca rekao ,,O, Boze moj“!, kao da je htio
reci: ne uzimaj ovo mojim neprijateljima za grijeh. Cuvsi to, ubojice su odvukli
mucenika iz predsoblja u dvoriste ustrijelili ga pistoljem i poceli ga opet tudi
stapovima. Pljuvali su po njemu, kidali su odje¢u s njega i ¢upali su mu kosu®.

Grygor Usac’kyj koji je s vladikom ostao do kraja, premda je i sam bio
ranjen, no nije izgubio svijest, nastavlja svoju pricu:

»Neki od znanih mi ubojica su mi govorili: ,,A zasto si ti s njima, odavno
si znao da ¢e dogoditi se nesto takvo?“. Nakon $to su zauzeli arhiepiskopsku
rezidenciju i ubili sve sluge u to su se vrijeme neujedinjeni bacili na pljackanje
imetka“.

Nazalost, tu ovom tragi¢nom dogadaju nije bio kraj. Kad su ga iznijeli u
dvoriste zapoceo je histeri¢éni masakr gomile nad tijelom ubijenog vladike. Iz
rije¢i o¢evidaca saznajemo da je bilo mnogo onih koji su Zzeljeli izraziti svoje
negativne emocije i zamjerke. Stekao se dojam da su se svi, bez obzira na dob,
trudili sudjelovati u ovoj sramotnoj radnji. O¢ito je to sve bilo isplanirano, a
gradska vlast je na taj nacin zbacila odgovornost sa sebe govore¢i da nije bilo
nikakvog zlocina i da je sve spontana reakcija stanovni$tva.

Prema svjedocanstvima ocevidaca strasno izivljavanje nad tijelom
pretvorilo se u svojevrsnu predstavu: jedni su pljackali arhimandritsku
rezidenciju, pijanice su se zabavljale zalihama iz podruma te su uz glasan
smijeh s arhiepiskopskog brezuljka u Dvynu spustali prazne bac¢ve, a drugi

su se podrugivali mrtvom tijelu. Dorotej Ahramovy¢ je ispri¢ao kako su neki
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od ubojica podizali Josafatovo mrtvo tijelo i govorili: ,Nije li danas nedjelja?
Pa trebao bi propovijedati, arhiepiskope! — i ponovno ga bacali na pod®. E.
Kantakuzen takoder porucuje kako je od strazara arhiepiskopske rezidencije
Andrija ¢uo da su neki od sudionika dok je tijelo lezalo u dvoristu ubili
arhiepiskopskog psa i bacili ga na tijelo ubijenoga vladike.

Medutim, u jednom su se trenutku ubojice uznemirili vidjevsi da je
tijelo ubijenog zaodjenuto tek pokornickim silicijem. Upravo su zato glavni
izvisitelji zavjere zahtijevali da se utvrdi identitet ubijenoga. Iz rije¢i Grygora
Usac’kog saznajemo da pobunjenici nisu bili sigurni jesu li ubili bas Josafata
jer su smatrali da bi vladika trebao nositi finu odje¢u. Ubojice su provjerili
cijelu rezidenciju, is¢upavsi ¢ak i pod te su, osim toga, provodili ispitivanja
zahtijevaju¢i da se utvrdi kome pripada tijelo. Radi potvrdivanja identiteta
ubijenoga, razdraZeni ubojice su se ¢ak obratili lokalnim Zidovima.

Nakon nekog vremena, kada se gomila pomalo pocela razilaziti trebalo
je smisliti kako se rijesiti tijela, ukloniti tragove zlo¢ina i napraviti sve da se
nasteti procesu istrage. Na kraju je donesena odluka da se Josafata baci u rijeku
Dvynu. E. Kantakuzen na temelju iskaza svjedoka, katolika, neunijata i Zidova,
zavretak vitebske tragedije prikazuje na sljededi nacin:

,Golog su ga dovukli na vrh planine prema Dvyni i odatle ga bacili na
obalu rijeke vi¢udi pritom: ,Drzi se, vladiko, drzi se!“ Nakon toga su ga stavili
u ¢amac i za noge mu privezali kamen, a za vrat cilicij napunjen kamenjem.
Potopili su ga na veoma dubokom mjestu, ¢etvrt milje od Vitebs’ka, kako ga
katolici ne bi nadli i izvukli®.

Prema rije¢ima Myhajla Tyskevyéa, mjesto na kojem su potopili
Kuncevycevo tijelo zvalo se ,,Sveti zdenac®.

Kasnije su se ljudi razisli, ostavivsi iza sebe unistenu rezidenciju, razbacanu
ogradu, srusenu kapiju i vrata, razbijene prozore, razvaljene peéi, razbijene i
opljackane izbe i podrume. Rusevinama je i$ao samo strazar Andrij, a kasnije su
se bojazljivo pojavljivali neki od ranjenih sluga. Domacin kuée, E. Kantakuzen,
lezao je kod gradskog kirurga Vartolomija bez nade na oporavak. Vlasnika
crtkve, 0. Doroteja, su napola mrtvog izvukli na obalu Dvyne. Za njega su se

pobrinuli vitebski Zidovi koji su donirali deset florina za njegovo lije¢enje i
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najnuZnije stvari. Tijekom opsade su takoder nastradali G. Usac’kyj, gospoda
M. Okolov, Krajevs'kyj i drugi.

Dakle, mozemo tvrditi da je ovo isplanirano ubojstvo arhiepiskopa.
Unato¢ velikom broju ranjenih, nasre¢u, vise nitko nije poginuo. Vedina njih
je dozivjela duboku starost i svjedodili su procesu beatifikacije koji se odvio
nakon Cetrnaest godina od smrti svetog mucenika. S druge strane, kao $to smo
ve¢ napominjali, Josafat ne bi dopustio da netko braneéi ga povrijedi ubojice
(usp. Iv 18, 10.—11.) jer je sve smatrao svojom duhovnom djecom.

Upravo zato neki naglasavaju da je Kuncevi¢evo dobrovoljno prihvacanje
nasilne smrti bilo njegovo razumijevanje vjere i pozrtvovnosti. Smrt
arhimandrita nije bila pobjeda nad ljudima, ve¢ nad vragom koji se, gledajuci
njegovu krv, ,prisje¢ao druge krvi, one Vladi¢ine“. Mucenicka smrt sveca
postala je razlog mnogih preobradivanja medu kojima su bili i oni koji su ga
lisili Zivota. Mudenik je davsi svoj Zivot spasio i sudbinu ujedinjene Kyjivske
Crkve protiv ¢ijeg su postojanja istupali u Rimu te posebno u politickim
kolima poljske drzave. Upravo u ovom slucaju obistinile su se rijeci: ,Veca je
snaga mucenika koji Suti od onog koji propovijeda.*

Blizu podneva tog teskog nedjeljnog dana episkopskom rezidencijom
zavladala je tiSina, a grad je uronio u razmisljanje, moguce je da se velina
zamislila nad time kakve bi mogle biti posljedice. Vitebski paroh katolika o.
Aljbert Kozjeracki pet godina poslije tragedije tako se prisje¢a te krvave nedjelje:

,Cuo sam kako neunijati hvale slugu BoZjeg i Zale zbog njegovog ubojstva;
nakon $to su ubili dobrog pastira, ljudi su isli gradom utuéeni od tuge; $tovise,
na dan smrti sluge Bozjega zbog boli i dusevne konfuzije u Vitebs’ku nije
odsluzena nijedna sveta liturgija“.

Kalvinist Grygor Pestrec na temelju svojih zapaZanja s tornja kronoloskim
poretkom opisuje dogadaje ubojstva:

,Premda sam ja kalvinist, ipak priznajem i smatram to ¢udom jer
sam ja zajedno s jo§ dvojicom ve¢ preminulih vidio plamteéi oblak nad
arhiepiskopskom rezidencijom u kojoj je ubijen arhiepiskop i taj je oblak za
pola sata nestao. Vidjevsi taj oblak moja zena je uz suze govorila da je to znak

R
neke nesreée”.
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Zaharija Carnavs’kyj govori:

»Kada su ubijali slugu Bozjeg ja sam bio s obitelji u svome domu. U
trenutku ubojstva, kako sam kasnije saznao, moje dijete koje sam drzao u
rukama pocelo je gorko plakati bez da je imalo ikakav razlog za to, jecajuci
kao odrasli ¢ovjek nad preminulim. Zato sam odmah rekao da oplakuje smrt
arhiepiskopa®“.

Kako se njegovo ime naslo na spisku urotnika, Bogdana Ostapiva su zbog
sumnje da je pocinio ubojstvo ispitivali $est puta, a on je posvjedocio: ,Na dan
smrti sluge Bozjeg bio sam tri milje od Vitebs'ka i u zoru kao da sam vidio
ognjeni oblak nad arhiepiskopskom rezidencijom. Oblak je nestao s izlaskom
sunca“. Isto tako je i zena Ostapa S¢ura koja je Josafatovo ubojstvo promatrala
s crkvene preprate katedrale kasnije priznala: ,Kada su Josafatovo tijelo odvukli
u dvoriste, s nebesa je tijelo sluge BoZjeg obasjala velika svjetlost i kada se
priblizila tijelu, suzila se poput mjeseca i zaustavila se tek nad glavom, a mene
je tako oslijepila da nisam mogla gledati; i premda je tada sa mnom bilo jos
nekoliko osoba, oni nista nisu primijetili“. Osim toga, ispri¢ala je kako se tog
dana jedan od ubojica, shvativsi tezinu ucinjenoga, iz ocaja objesio.

Dvanaestorica poznatih Vitebs¢ana, medu kojima su bili katolici i
neujedinjeni, pred Beatifikacijskom komisijom 1628. g. jednoglasno su izjavili:
»Kada su ubijali slugu Bozjeg nad arhiepiskopskom rezidencijom i nad tijelom
ubijenoga pojavila se neka svjetlost“. Govorili su: ,Od prvog dana, kada su
utopili slugu Bozjeg, sve do petka, kada su njegovo tijelo izvukli iz vode, nad
Vitebs’kom se nadvio tamni oblak, a ljudi su izgledali poput mrtvaca®. Izmedu
ostalog, Ivan S¢ur rekao je kako ,je on dok su odvlacili Josafatovo tijelo iz
rezidencije na mjestu gdje su ga bacili vidio svjetlosni stup“. Ivan Guror, na
udaljenosti tri milje od Vitebs'ka, vidio je te nedjelje ,neposredno prije zalaska
sunca krvavi oblak koji se nadvio nad gradom, medutim, nije znao za tragediju
pa je krenuo dalje. I tek je no¢u dobio pismo od Petra (Ivanovyc¢a): ,Dogodilo
se, dogodilo se, dogodilo se! Vitebs’k je ubio svog arhiepiskopa®. A Ivan
Sakovy¢ je, saznavsi za smrt, placuéi rekao: ,Niste ubili samo arhiepiskopa,

nego cijeli grad®.
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Dakle, kao $to vidimo, iako su ljudi ubili nevinog Kuncevy¢a, to im nije
donijelo olaksanje, ve¢ ono suprotno, samo nesigurnost, strah i izgubljenost.
Sve su to osjetili ¢im su pocinili zlo¢in. Cudno je to $to se vlast nije uplitala u
tijek dogadaja, prva sluzbena reakcija pristigla je tek predveéer. Pojasnili su to
time da je bila nedjelja pa su se svi odmarali: ,,Poznato nam je da su neujedinjeni
savjetnici Vovk i Njesa napustili grad jo$ u subotu. Vojskovoda je takoder bio
van Vitebs’ka na svome imanju; u gradu je ostao samo mjesni pukovnik Ivan
Uzenjec’kyj koji je bio kalvinist. Sigurno je i mjesni pretor Mykola Zavisa
takoder bio odsutan®.

Grad je imao Magdeburgski zakon i vlastitu samoupravu i zbog toga je
drzavnoj vlasti bilo tesko izabrati naéin i vrijeme intervencije. Upravo zato su,
tek popodne stvorili zasebnu komisiju pod vodstvom gradonacelnika i gradskog
suca Pylypa Osipovs’kog ¢iji je zadatak bio pregledati uniStenu rezidenciju.
Oito je upravo ova komisija sastavila akt o nastaloj $teti, $to doznajemo iz
sudskog povjerenickog dekreta koji se spominje u zemljiSnim knjigama:

,Pokradena je sva pokretna imovina, od malog do velikog — zlato, srebro,
novac, tepisi, odjeca, kuhinjsko posude, olovo, bakar i mnogo drugoga; pravne
i osnivacke povelje, crkvena imovina, dekreti, rukopisi, a takoder sva imovina
gore navedenih vladi¢inih sluga, odnosno srebro, novac, odjeca, oruzje i sve od
sitnica do najvecih stvari; nakon $to su se napili pi¢ima iz vladi¢inog podruma
veselili su se onome $to se dogodilo i nastavljali su uni$tavati: obili su brave
u izbama i odvezli Zitarice; s kola, prozora i vrata skinuli su Zeljezne dijelove,
razorili su prozore i pedi; sve su unistili. Stetu su procijenili na opéu sumu od
3079 poljskih florina®.

Imamo takoder i svjedocenja o posebnim dogadajima povezanima s
djelatno$¢u Komisije. Evo jedno od njih:

»Nakon $to su pregledali rezidenciju, ¢lanovi Komisije su ve¢ nakon
zalaska sunca usli u crkvu, a tamo su nasli zatvorenu skrinju s episkopskim
crkvenim priborom koju jutarnji napadaci nisu uspjeli otkljucati ni razbiti jer
je klju¢ bio kod o. Doroteja koji je umirao u nekoj zidovskoj kuc¢i. I ovdje je
doslo do dogadaja koji je prodrmao savjest Viteb$¢ana te je kasnije unesen u

knjige Gradske vije¢nice. Vojskovoda je naredio da se skrinja bez otkljuc¢avanja

127



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

u cijelosti prenese u dvorac. Dok su nosili $krinju i prolazili pored mjesta (na
groblju) na kojem je prolivena Josafatova krv, skrinja im je ispala iz ruku,
otvorila se i iz nje su ispale sve¢enicke reverende i posude, a kalez se otkotrljao
i zaustavio se to¢no na krvi svetog mucenika u polozaju u kojem ga sveéenik
stavlja na sv. liturgiji®.

,To je ¢udo, — govore svjedoci, — ¢udili su se vitebski gradski suci,
heretici, a isto tako i gomila ljudi koja se skupila i veli¢ala Boga. A ja, Tymote;j
(Ceters’kyj) pokupio sam kale? sa svim ostalim crkvenim stvarima koje su ispale
iz $krinje i svojim sam nedostojnim rukama zajedno s krvlju sv. mudenika sve
vratio u $krinju i zatvorio ju. Drzavni sluzbenici su ju odnijeli na ¢uvanje u
vitebski dvorac u jednu od crkava zapadnog obreda®.

Kao $to vidimo, zajedno s nemirom koji je zahvatio grad, stanovnike je
preplavljivalo ¢udenje od onog $to su vidjeli i ¢uli. Sljededi je tjedan zapoceo

maglovito, tuzno i nemirno, medutim mnogo je ljudi preispitalo uc¢injeno.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir

Osobna Zrtva - znak vjernosti Kristu i Crkvi

Analiziraju¢i dokumente saznajemo da su Viteb$c¢ani dva tjedna pripremali
plan rjesavanja Josafata. Pravnici su proucavali pravnu stranu ovog slucaja kako
bi se u budu¢nosti izbjegla kriminalna odgovornost. Dosli su do zakljucka da
¢e najefektivnije biti organizirati provokaciju, a drzavnu vlast ve¢ dovesti pred
¢injenicu, ona ¢e sluziti kao olakotna okolnost. Neki autori opazaju nemaran
odnos drzave prema ovom slucaju, potvrda ove ¢injenice su Sapichina pisma.
On je, Sutke promatrajuéi sve $to se dogadalo, neujedinjenima na taj nacin
dopustao da se bave ,,njihovim crnim poslovima®“.

Takoder treba napomenuti da je provokaciju protiv Josafata trebalo dobro
promisliti jer je Kuncevy¢ radio sve kako bi izbjegao sukob. Kako je kasnije
utvrdeno, ulogu provokatora imao je vitebski sveéenik Illja Davydovy¢ koji se
odbio podrediti Josafatu i presao je na stranu neunijata. Svoje provokativne

radnje zapoceo je jos u subotu.
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Ilja Repin, Propijed Kuncevyca (1893)

Moguce da je arhiepiskop znao do ¢ega moze dovesti ta demonstracija.
Kuncevy¢ je znao da su u subotu glavni vode urote masovno napustili Vitebs’k.
Na taj su si nacin odlucili osigurati alibi, a vitebsku tragediju tumaciti kao
narodni bunt. Kao $to se ve¢ spominjalo, organizatori, a to¢nije: Naum Vovk,
Semen Njesa i Grygor Bonyc'kyj otisli su u Besenkovy¢ gdje su stigli tek u
nedjelju predvecer. U to su se vrijeme, u noéi sa subote na nedjelju, u taboru
neunijata odvijale zadnje pripreme za provedbu ve¢ osmisljenoga plana.
Oito su se ovdje i dogovorili da ¢e signalni znak stanovni$tvu biti udarac
zvona Gradske vije¢nice na koji su se u nedjelju tijekom jednoga sata skupili
naoruzani Viteb$c¢ani, sa slamom i pruéem za potpalu rezidencije i ograde (ove
se ¢injenice ne moze drugacije objasniti jer je to bilo nedjeljno jutro, vrijeme
misa i nitko nije i$ao gradom s oruzjem, slamom i pru¢em).

No¢ sa subote na nedjelju, 12. studenog 1623. g. za obje je strane bila
uznemirujuda i nemirna. Ocevici i svjedoci detaljno su ispric¢ali o svemu $to
se dogadalo, izmedu ostalog i o ponasanju arhiepiskopa Kuncevyca u zadnjim
minutama njegovog Zivota.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir
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Osvjestavanje osobne zZrtve kao znak vjernosti
Kristu i njegovoj Crkvi

Josafat Kuncevy¢ ne samo da je bio spreman na poteskoce koje je morao
prezivjeti, ve¢ je i bio svjestan vaznost svoje zrtve. Metropolit Ruts’kyj, govoredi
pobornicima Unije o ispadima pravoslavaca od 1618. do 1622. godine tako je
pisao o odnosu poljskog arhimandrita prema tome:

» 1o je slugi BoZjem koji je korac¢ao putovima Gospodnjim davalo snage;
u njemu je rasla ta Zelja mudenistva kada je sa svih strana ¢uo za pradenja
nasih, za premlacivanja i smrt, za strasnu mrznju kozaka koju su rasplamsavali
nelegitimni episkopi®.

Napomenimo da se otpor protiv pobornika Unije stalno povecavao.
Pravoslavci su oduzimali crkve, organizirali molitvene domove, bojkotirali
djelatnost ujedinjenih sveéenika: sami nisu i8li u crkvu pa su i drugima branili;
nisu krstili djecu, nisu se vjencavali, pokapali su ljude bez crkvene pratnje, a
bilo je i onih koji su bez posvete dijelili sakramente. Ipak, organizirani mirni
prosvjedi bili su popradeni agresivnim napadima, pravoslavci su ¢esto ismijavali
Josafata i kler, vrijedali ih na ulicama, u javnim prostorijama, vije¢nicama i
na seoskim skupovima. Napadali su na crkve, remetili bogosluzje, organizirali
atentate na vladiku, prijetili smréu.

Zasve je to Josafat saznao od prijatelja i pobornika ili od svojih neprijatelja.
Unaprijed su ga upozoravali litavski kancelar Sapieha, poljski vojvoda
Sokolinski, zemski sluzbenici Tyskevy¢, mjesni upravitelji i obi¢ni vjernici.
Sa svih strana arhimandrit je ¢uo da ga zele ubiti! Cak su mu savjetovali da
ne izlazi iz rezidencije i da ne ide iz Poloc’ka, nudili mu da unajmi vojnu ili
plemicku zastitu kao odgovor na sto bi se on samo nasmijesio.

Bivajuéi svjesnim stvarne prijetnje, Kuncevy¢ se nije prestajao moliti,
zadavao si je pokoru koju je Zrtvovao za preobracivanje gresnika. Svojim
poboznim Zivotom kao da se pripremao donijeti plod iz svoga Zivota i misije.
On je kao ¢ovjek, svecenik i pastir potvrdio svoju ljubav jer ,,dobar pastir polaze

svoju dusu za svoje ovce“ i jer ,nema vece ljubavi nego dati Zivot za bra¢u®.
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Ove su evandeoske rije¢i Josafatu u teskim vremenima sigurno davale snagu i
poticaj.

Neizdvojeni trenutak Josafatove mucenicke smrti bilo je svjedocanstvo
istinske vjere. Kako bismo shvatili na ¢emu se temeljilo, obratit ¢emo se
rije¢ima samoga Kuncevy¢a. Tjedan dana prije svoje smrti, na svetog Demetrija
Solunskog, drzeéi propovijed arhimandrit gradanima Vitebs’ka se obratio
rije¢ima: ,,Evo, ja sam do vas dosao i znajte da sam ja vas pastir, daj Boze da
ja svoju dusu polozim za vas, za sveto ujedinjenje, za prvenstvo svetoga Petra i
njegovih nasljednika, rimskih papa“.

M. Tyskevy¢, upravitelj Polockog vojvodstva i dobar Josafatov prijatel;
posvjedocio je da je razgovarao s vitebskim neunijatima i oni ,ni$ta u njemu
nisu osudivali, tek to $to je on slusao papu®. To je bio osnovni razlog njihove
neposlu$nosti i mrinje, a kasnije i ubojstva. Kako zaklju¢uje P. Zukovy¢
ubojstvo Josafata Kuncevy¢a dogodilo se na osnovi religijskog neprijateljstva.

O Kuncevycevoj spremnosti na mucenicku smrt svjedoci i Rafajil Korsak:
»T'ako je htio mucenistvo da je ¢esto, ne samo u opéenitom razgovoru, veé i u
svojim pismima senatorima koji su mu predbacivali pretjeranu revnost govorio
sljedeée rijeci: ,Ne mogu umrijeti boljom smréu nego za svetu istinu®. Kao $to
vidimo, arhiepiskop je bio vjeran Kristovoj Crkvi. Tako je on, izmedu ostalog,
spremajudi se za posjet Vitebs’ku u listopadu 1623. g. bio svjestan toga da ide
umrijeti. Otac Stanislav Kosins’kyj u svojim svjedo¢anstvima istice:

»Kad su mu predlagali da ne pristane na ovaj posjet jer su mu Vitebs¢ani
pripremili smrt, svetac je odgovorio: ,Idem u Vitebs’k muéenicki umrijeti;
samo kako bih se udostojio proliti krv za Boga®.

Upravo ove rijeci potvrduju Josafatovu spremnost dati svoj zivot za vjeru.
Zelimo naglasiti da on nije bio vjeran samo Kristu, ve¢ i Crkvi i bliznjima.
Njegova vjera, nada i ljubav bile su ¢vrste i snazne jer je arhimandrit na cijelom

svom Zivotnom putu radio na usavrSavanju ovih Bozjih vrlina.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir
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Reagiranje drustva na mucenicku smrt
arhiepiskopa Kuncevyca

Vijest o okrutnom ubojstvu unijskoga arhiepiskopa Josafata brzo se
prosirila okolicom Vitebs’ka i Poloc’ka, a ubrzo je stigla i do najvisih drzavnih i
crkvenih sluzbenika. O¢evici spominju da je to jutro u Vitebs’ku bilo maglovito,
a ljudi su bili zalosni i smrknuti. Gradska vlast i uprava vojvodstva jo$ su
nocu poslale glasnike u svaki kutak Vitebs¢yne: jedni su pozurili obavijestiti
organizatore urote o svemu, drugi — upozoriti prijatelje (imamo dokaze da je
jedan od stanovnika Vitebs'ka, Petro Ivanovy¢, svog prijatelja Ivana Gurora
odmah obavijestio o vitebskoj tragediji), a bilo je i onih koji su se uputili
najvisim sluzbenicima ispricati o nepopravljivom.

Treba napomenuti da su za Kuncevycevu smrt $est mjeseci znali i u
Vatikanu. Zelimo naglasiti da su arhiepiskopa odmah nakon smirti $tovali kao
sveca, urotnike su osudili te su se mnogi od njih kasnije okrenuli Unijatskoj
Crkvi. Uz svecevo posredovanje dogodila su se mnoga ¢uda, za koja saznajemo
iz dokumenata o procesu beatifikacije. Tako je, naprimjer, polocki savjetnik
Dorotej Ahramovy¢ ispricao da mu je 13. studenog, ujutro njegov sin koji
je jo$ bio beba neocekivano rekao: , Tata, Boga su ubili, a kada sam ga (mog
Semenka) pitao tko je taj Bog, on mi je odgovorio: onaj koji je sagradio veliku
crkvu®, medutim, Dorotej je naveo da je on za pocinjeno ubojstvo saznao tek
14. studenog,.

Detaljnije o dogadajima u Vitebs’ku saznajemo iz rijeci drugog svjedoka,
polockog savjetnika Ivana Jakovlevy¢a Hodyke koji se nakon smrti Josafata
Kuncevyc¢a okrenuo Unijatskoj Crkvi. Na procesu beatifikacije 1637. g. rekao
je:

,U vrijeme ubojstva blazenog Josafata nisam bio u Vitebs’ku, ali sam prvi
od stanovnika Poloc’ka koji je vidio tijelo BoZjeg mucenika. U nedjelju, 12.
studenog 1623. g. iSao sam poslovno iz Poloc’ka u Vitebs’k. U ponedjeljak
po nodi, 13. studenog, stigao sam u Bjesjenkovy¢ (grad smjesten izmedu

Poloc’ka i Vitebs'ka), a sljedeceg jutra sam otisao u gostionicu gdje sam susreo
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Viteb$¢ane: savjetnike Nauma Vovka, Njesu Semka i Bogdana Ostapovyca,
vije¢nika Ivana Gutorovy¢a i vitebskog gradskog biljeznika Grygora Bonec’kog.
Nakon pozdrava odmah su mi ispricali da su u nedjelju, dakle prekjucer, ubili
naseg arhiepiskopa Josafata, $to ja nisam odobravao. U Vitebs’k smo stigli u
stijedu ujutro. U cetvrtak je gradsko povjerenstvo obecéalo nagradu u iznosu
od 100 florina onome tko pronade Kuncevycevo tijelo. Ribari su se odmah
bacili u potragu. Svecevo tijelo su pronasli na dubini od 20 laktova. Kada sam
saznao za to, odmah sam krenuo do rijeke Dvyne gdje sam uz obalu vidio dva
¢amca. Mucenik je jo$ lezao u vodi, nogama prema obali, za vrat mu je bio
privezan cilicij pun kamenja; za nogu (ne sje¢am se koju) bio je privezan veliki
kamen; u jednom ¢amcu su bili tepih i jastuk, s jedne strane zelene boje, a s
druge proiven crnom svilom s grbom. Tada je dosao vitebski plemié, gospodin
Hrapovyc’kyj s Viteb$¢anima i dao mi je da drzim tepih da ljudi ne vide tijelo
mucenika jer je bio gol. Sam je bicem tjerao ljude od obale da ga ne gledaju
obnazenog. Mykyta, jedan od sluga vitebs’koga arhiepiskopa i njegovi prijatelji
u mojoj su prisutnosti stavili tijelo u ¢amac i prekrili ga tepihom, u drugi su
¢amac stavili kamenje koje je bilo tako veliko da su ga dvojica muskaraca jedva
podigla. Zatim su otisli u dvorac. A ja sam hodao obalom i plakao. Kada su
sveca doveli pred dvorac, donijeli su nosila i stavili Josafata na njih, prekrili
ga tepihom i unijeli ga unutra; s jedne je strane iao jedan od nasih sveéenika,
a ne sje¢am tko je bio s druge strane. Tijelo sveca su polozili nasred crkve sv.
Myhajila. Ovdje sam mogao dobro pratiti Sto se dogada oko mene; dakle, vidio
sam da je na glavi imao veliku ranu, bez sumnje od sjekire, iz koje je curila krv;
njegovo lice je bilo tako lijepo, ljepse no ikad. Usta su mu bila crvenkasta poput
koralja, a o¢i zatvorene, kao da ih je netko namjerno zatvorio. Na mjestima na
kojima su bili tragovi udaraca nisu se vidjele modrice, samo crvenilo. Glava
nije bila odrubljena jer je, kako sam ve¢ rekao, za vrat bilo privezano kamenje.
Vidjevsi to, pozalio sam zbog pocinjenog ubojstva i odbacio raskol, a nakon
povratka u Poloc’k sam se pokajao i u katedrali sv. Sofije primio sakrament
presvete euharistije, a sada sam po milosti Bozjoj spreman Zivotom svjedoditi
ujedinjenju. Zato je moje spasenje nastalo zahvaljujuéi nevinoj Josafatovoj

. CC

krvi®.

133



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

Kuncevyéevo tijelo pronadeno je u petak istog tjedna, a u subotu je
Gradsko povjerenstvo izvrsilo pregled Josafatovog tijela i sastavilo odgovarajuéi
protokol. Kasnije je arhidakon Dorotej odjenuo arhiepiskopa u arhijerejske
reverende, $to saznajemo iz svjedocCanstava: ,Sam sam vidio da je njegovo
tijelo bilo jako lijepo jer sam ga obladio nekoliko dana nakon $to su ga izvukli
iz vode“. Ocevici su takoder to potvrdivali: ,Njegova je ljepota bila jednaka
andeoskoj“. Veé u nedjelju Josafat je lezao nasred gradske crkve, postavljen radi
oprostaja s narodom.

Jo$ prije nego $to je pronadeno Kuncevycevo tijelo iz Poloc’ka je krenula
zasebna Komisija koja je zahtijevala da se tijelo vrati u glavnu rezidenciju
arhiepiskopije, katedralu sv. Sofije gdje je ve¢ unaprijed bila isklesana grobnica.
U sastavu komisije bilo je i sve¢enstvo i gradanstvo. Na ¢elu su bili polocki
iguman ivlastelin arhiepiskopije G. Hmeljnyc’kyj, polocki arhiprezbiter o. Jakiv
Djakonyc’kyj, polocki gradski biljeznik Jurij Bujevy¢, biljeznik Ivan Djagylevy¢
i polocki savjetnici i vjernici Ivan Terlikovs’kyj i Dorotej Ahramovy¢. Oni
su za pronalazak tijela saznali na putu do Vitebs'ka. Kada je komisija stigla,
Josafat je ve¢ bio obuden u episkopske reverende. G. Hmeljnyc'kyj je kasnije
ispri¢ao da je u Poloc’k dosao petnaest dana nakon Josafatove smrti.

Jedan od ¢lanova izaslanstva, Ivan Djagylevy¢, odmah je opisao pokojnog
arhiepiskopa i ispri¢ao o daljnjem tijeku dogadaja vezanih za prevozenje tijela
u Poloc’k:

»Vidio sam svojim oc¢ima, a sa mnom i polocki gradski sluzbenici,
Josafatovo lice koje je bilo poput andeoskog, milije i ljepse nego za Zivota (iako je
uvijek bio lijep i mio), kao da je iz njegovog srca izlazila radost zbog dostignuca
mucenickog vijenca. Napravili smo lijes, oblozili ga zelenim platnom i u njega
svojim rukama stavili tijelo sluge Bozjeg i mucenika. Na glavi smo vidjeli rane
i ljubili smo ih, brisali smo krv koja je iz njih curila. Nakon nekoliko dana
smo na svojim ramenima iz crkve iznijeli tijelo do rijeke Dvyne, kada su se
Viteb$¢ani, ¢ak i ubojice, istisnuvsi nas prihvatili nosenja lijesa, smatrajuéi to
posebnom ¢as¢u; a tada se nije ¢ulo nista osim placa i jecaja, Zaljenja zbog

pocinjenog grijeha ubojstva oca i jadanja na bezakonje®.
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Govoreéi o tim dogadajima Dorotej Ahramovy¢ dodaje:

»Kada smo nosili tijelo do Dvyne, obi¢ni Viteb$¢ani su prilazili da nam
pomognu, plakali su, proklinjali i psovali ubojice. Preklinjali su Gospodina
Boga za oprost, a slugu Bozjeg da se zauzme za njih, obecavajuéi iskrenu
pokoru. Cudno je Sto su cak i heretici, kalvinisti i Zidovi plakali i Sirili svima
da je sveti Josafat nevin®.

Svjedoci vitebske procesije spomenuli su ¢udan slucaj koji se dogodio
tijekom ophoda: ispred kalvinisticke crkve je svilenim uzetom bio zavezan kalez
koji se prevrnuo. Ljudi su to smatrali Josafatovim znakom i upozorenjem za
heretike koji su na ¢elu s pastorom takoder pomagali nositi Kuncevy¢evo tijelo.

Tako se Viteb’sk oprostio sa svojim uciteljem i duhovnim ocem, zbog ¢ije
su smrti mnogi snosili odgovornost.

PrevoZenje tijela je takoder bilo popra¢eno ¢udnim dogadajima koje su
kasnije opisali ocevici. Na putu do Poloc’ka su puk i plemstvo iz raznih gradova
odavali pocast preminulom vladiki, a u Adrijanopolju je Adrijan Sokolins’kyj,
vidjevsi Josafata, s cudenjem izjavio da pokojnik izgleda bolje nakon smrti,
nego za zivota. Isto je nakon dolaska u Poloc’k ustanovio i Myhajlo Tyskevy¢:

,Primijetio sam lijep polozaj usta i lice kao u Zivog Covjeka, a ¢ak mi je
izgledao i bolje nego za zivota, ako izuzmemo hematom na celu i nosu od
udarca sjekirom; tada sam takoder vidio kako iz razbijene glave bez obzira na
ljuti mraz curi krv (sve sam to vidio 15. veljade 1624. g.)“.

E. Kantakuzen je tijelo mucenika vidio dvije godine nakon smrti, medutim
odmabh je prepoznao da je to Josafat ,isti kao kad je bio Ziv, na njemu se nista
nije promijenilo osim hematoma na ¢elu®.

Kada je barka stigla u Poloc’k, izasao je gotovo citav grad. Ivan Djagylevy¢
je posvjedocio da je tijekom procesije vladala duboka molitvena atmosfera,
»nije se ¢ulo nista osim placa i jecaja, a neki su psovali ubojice; ostali su se
povjeravali brizi Bozjeg ¢ovjeka i zaklinjajudi se u ujedinjenje nijekali raskol®.

Medu onima koji su izasli vidjeti Josafata bio je i polocki savjetnik Petro
Dankovs’kyj koji je gotovo izgubio vid, stoga mu je trebala pratnja sluge.

Opisujudi ovaj tuzni dogadaj napominje:
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»Nakon $to su tijelo unijeli u polocku katedralu, pod jedan od stupova
su kao sredstvo mudeni$tva polozili i kamenje zajedno s cilicijem. Tada sam
zamolio da me odvedu do tog cilicija i kamenja. Unato¢ velikim potesko¢ama
uspio sam tamo dospjeti. Pao sam nicice, molio se i povjeravao sebe svetim
molitvama sluge Bozjeg; s vjerom i nadom sam ga molio da mi pomogne
da progledam. Kada sam prvi put cilicijem protrljao o¢i, neunijati su se
podsmjehivali govoredi: LSto ti je, jesi li lud, zar ¢es se kamenju klanjati? To
ti nede niSta pomodi!®, a ja sam se bez obzira na sve i dalje molio i dogodilo
se ¢udo! Progledao sam, poceo sam razlikovati ljude i pred o¢ima neprijatelja
Bozje Crkve sam iz hrama izasao bez ikakve pratnje; sljede¢i dan sam veé poceo
ditati, kao $to danas ¢itam®.

To je bilo jedno od prvih ¢uda koja su se dogodila po zagovoru svetog
Josafata, kasnije ga je Beatifikacijska komisija dodala u njegovih pet ¢uda koja
su postala osnova njegove beatifikacije.

Josafatovo tijelo lezalo je nasred polocke katedrale, nad njim su se sluzile
mise zadusnice i molili vjernici. Iz pri¢a suvremenika saznajemo da je Josafatov
lijes bio otvoren gotovo deset dana, a kasnije su ga premjestili na oltar i svi su
¢ekali svecani posljednji ispracaj koji se na kraju odrzao tek u sije¢nju 1625. g.

Jedan od razloga bio je i taj $to su svi ¢ekali dolazak kyjivskog metropolita
Josyfa Veljamyna Ruts’kog i novoizabranog polockog arhiepiskopa Antona
Sjeljave, uclenika svetog Josafata. Metropolit je odmah nakon ubojstva
obavije$ten pismom, dalje je vijest sam Ruts’kyj prenio u Varsavu, a apostolski
nuncij je Rimu prenio: , Tijelo su utopili na najdubljem mjestu u Dvyni i sada
ga se trudimo pronadi“. Ovu je informaciju otac G. Hmeljnyc’kyj metropolitu
dao jos prije nego $to je s komisijom otisao iz Poloc’ka.

Tako su sahranili polockog arhiepiskopa koji je svojim Zivotom i smréu
potvrdio odanost Bogu i svome narodu. Jer upravo su odanost Kristu i revnosno
sluzenje bili razlog njegove mudenicke smrti. I iako su njegovim imenom cesto
manipulirali nitko nije dovodio u sumnju njegovu svetost i izniman utjecaj
na ljude. O¢ito je Gospodin na taj nadin proslavio svog slugu za njegovo

neumorno sluzenje Bogu, Crkvi i bliZznjima.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir
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Spremnost Josafata Kuncevyca na kusnje

Vitebska tragedija koja se dogodila u studenom 1623. g. nije bila slu¢ajnost,
$to smo naglasavali ve¢ vise puta. To je isplanirano i dobro organizirano
ubojstvo. I unijski je arhiepiskop Josafat bio na to spreman.

Kuncevyceva je smrt imala svojevrsne ,nagovjestaje“ koji su ukazivali na
vaznost vjerske polemike u kojoj su pravoslavci radi dostizanja Zeljenog cilja
koristili sva sredstva, bez izuzetaka. Imamo svjedocanstva o nekoliko tragi¢nih
dogadaja koji su se dogodili uoci vitebske tragedije. Znanstvenici isti¢u da su
se ove Cinjenice dugo ocuvale u sje¢anju kako pravoslavaca, tako i pobornika
Unije. Kuncevy¢ ih spominje u svome pismu Sapichi 21. sije¢nja 1622. g.:
»Dakle, njima se dopusta topiti unijat i odrubljivati im glave.., a mi se ne
mozemo braniti niti slijeva, poput njih, niti zdesna“. Kasnije Josafat navodi
dvije krvave ¢injenice koje su se dogodile na jugu Ukrajine, odnosno u juznom
dijelu Kyjivske metropolije gdje su pravoslavci ¢inili veéinu, a pobornici
Unije bili su prisiljeni Stititi svoje interese. Ovdje su se tijekom nekoliko
godina dogadali krvavi pokolji onih koji su podrzavali unijate. Kako bismo
proanalizirali ovaj proces detaljnije ¢emo razmotriti dogadaje koji su prethodili
smurti sveca.

Sjeéanje na ubojstvo Ipatija Potija jos je bilo Zivo. Prema rije¢ima Ruts’kog,
ovo je za Unijatsku Crkvu bio tezak udarac jer se radilo o tvorcu Brestske unije
i pastiru Crkve. S ovim je dogadajem povezano mnogo promjena u duhovnom
zivotu naroda.

Sljede¢a #rtva postao je bazilijanac Antin Grekovy¢, predstavnik
metropolita u Kyjivu i iguman Vydubec’kog manastira’. Jedne ga je zimske
nodi grupa kozaka izvukla iz kreveta, zavezala, odvela na Dnipro i spustila pod
led, pojasnjavajuéi to time da je bio pobornik Unije. Evo kako o tome govori
metropolit Ruts’kyj:

»Njegova odjeca, konji, materijalne vrijednosti, a takoder neki dokumenti
koje je kao metropolijski predstavnik ¢uvao su unisteni; nelegitimni kyjivski

metropolit je zauzeo Kyjiv i sve podredio sebi, s iznimkom katedralnog

5 Vydubec’kyj manastir u Kyjivu. Iz XI. st., razruSen u X VL. st., obnovljen u XVILI. st.
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metropolijanskog hrama sv. Sofije Svete mudrosti koji je poznat po svojoj
ljepoti, prekriven olovom, a iznutra ukrasen mramorom®.

Iz svjedocanstava je poznato da je jedno ubojstvo pocinjeno na blagdan
Uskrsa u crkvi:

,Godine 1620. vizitator eparhije grckoga obreda u Przemyslu, Antin
Buckovy¢, bazilijanac, stigao je na Uskrs u jedno od sela gdje se nalazila
rus’ka crkva, u njoj je htio odsluziti zornicu. Ipak, mjesni sve¢enik mu to nije
dopustio, ali isto tako nije mogao ni istjerati vizitatora; medutim, zgrabio je
Antina za ruku, a njegov brat je dvostrukim udarcem sjekirom ubio vizitatora
nakon ¢ega su mirno odsluzili svetu misu. Na taj je nac¢in ponovno prolivena
krv nevinog sluge BoZjega.”

Dogodila se jo$ jedna tragedija u kojoj su sudjelovali kozaci. Raspravili su
se sa Sargorodskim dekanom Matvijem koji je 1621. g. zajedno s Cetiri svecenika
podrzao ujedinjenje. A sve se dogodilo na sljede¢i nadin: no¢u, nakon blagdana
Uspeca dekana je uhitila grupa kozaka koji su i$li na Hotyn®. Zbog toga $to je
priznao katolicku vjeru ubili su ga sabljama i bacili u rijeku. Naravno, tijelo
ubijenog dekana pokopali su mjesni katolici latinskog obreda odavsi mu veliku
pocast. Druge je svecenike otpustio mjesni upravitelj te su oni do kraja svog
zivota ostali vjerni Uniji, uz jednu iznimku — sveéenika koji je od straha presao
u pravoslavni tabor. O ovim su dogadajima Ruts’kom ispricali spaseni. Oni ,,su
kod mene poslali 70-godisnjeg svec¢enika, — pise Ruts’kyj u svome pismu Rimu
25. lipnja 1622. g., — koji je u krajnjoj nuzdi, jer su kozaci sve uzeli, pjesice
presao 130 milja kako bi o svemu obavijestio. Takoder je naveo da ée oni s
Bozjom pomodi ostati vjerni svetom ujedinjenju i zamolili su pobrinuti se za
njih. Ova vijest je za ujedinjene u Vilniusu bila ogromna radost“. Medu njima
je bio i arhiepiskop Josafat. Ruts’kyj biljezi da se Kuncevy¢ ,,radovao $to se suha
i besplodna rus’ka njiva pocela orosavati krvlju prolivenom za sveto ujedinjenje
i za katolicku vjeru®.

Medutim, ovdje nije kraj napadima na pobornike Unije. Poznato nam je

da je na pocetku srpnja 1622. g. metropolit Ruts’kyj na stalno prebivanje uz

6 U Prvoj Hotynskoj bitci 1621. g. udruzena Poljsko-kozacka vojska porazila je osmansku
vojsku i obranila utvrdu
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katedralu sv. Sofije u Kyjivu otpremio grupu od sedam bazilijanskih redovnika.
Medu njima su bila éetvorica svecenika: Oleksandr, Ignatij, Kyrylo i Gedeon
te trojica bra¢e monaha. Ruts’kyj im je dao neophodne crkvene stvari i druga
sredstva za zivot, a isto tako i sredstva za izgradnju manastira uz katedralu sv.
Sofije. Redovnici su stigli uoéi blagdana Rodenja Blazene Djevice Marije’ i hijeli
su odsluziti liturgiju. Ipak, nisu uspjeli odsluziti ni jednu sluzbu Bozju buduéi
da je nakon svecane zornice pravoslavni metropolit obavijestio stanovnistvo o
dolasku unijatskih redovnika koji se Zele smjestiti uz katedralu i na taj nadin
LStetiti pravoslavnim poslovima®. Upravo zato su kozaci i razjarena gomila, jo$
prije pocetka sv. liturgije napali crkvu, pretukli i zatocili redovnike. U pono¢
su monahe ¢amcima odveli van Kyjiva. Prebijene su bazilijance bacili u zatvor,
oslobodivsi ih tek nakon nekoliko mjeseci te su ih protjerali iz Ukrajine. O
njihovoj daljnjoj sudbini dugo nitko nije nista znao i iz tog se razloga smatralo
da su poginuli. Tom prilikom je 3. studenog 1622. g. Ruts’kyj u svom pismu
svojim rimskim studentima pisao:

»Blagoslovljen i hvaljen neka bude uvijek milosrdni Bog koji nas je u¢inio
dostojnima da mu iz nase male zajednice moZzemo prinijeti ove darove, krvne
zrtve u Cast njegovog presvetog imena. Osilite, braco, i neka jaca srce vase; na
nebesima su nasa Bra¢a koja su nas pretekla i pokazala nam put, i to krizni koji
je put Kristovih ucenika i Gospodina®.

Arhiepiskop Josafat je, naravno, znao za sve ove dogadaje. Kako smo ve¢
spominjali, informacija o unistenju Kuncevyca bila je potvrdena napadima na
njega, zato je arhimandrit predvidao takav razvoj dogadaja. Njegova svjesna
spremnost dati svoj Zivot za Krista je o¢ita i neosporna jer je on, bez obzira na

sve, propagirao ideje zdruzivanja.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir

7  Blagdan Rodenja Blazene Djevice Marije (Mala Gospa)
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Spremnost Josafata da se svjesno
i dobrovoljno zZrtvuje

Josafatova Zelja da umre mudceni¢kom smréu povezala je dva trenutka:
sjedinjenje s Kristom i spremnost svjedociti istinsku vjeru. Glede prvog,
Emanuel Kantakuzen govori da, kada mu je Josafat predlozio da ode u Kyjiv
propovijedati istinsku vjeru, on mu je odgovorio da ne zeli jo§ umrijeti. Cuvsi
te rijeci, Kuncevy¢ je napomeno: ,Najdrazi brate, prije ¢emo biti na nebu®.
Odnosno, gledao je na mudenistvo kao moguénost brzeg sjedinjena s Bogom.
Kantakuzenova svjedocanstva nisu jedina. Medu ostalima i arhidakon Dorotej
Lecykovy¢ smatra da je Josafat svugdje gdje je mogao (u propovijedima,
pismima, razgovorima) obavjestavao o tome.

Veé¢ smo spominjali da su njegovi protivnici organizirali nekoliko
neuspjelih pokusaja tijekom kojih su se htjeli rijesiti arhimandrita. Za vrijeme
crkvene procesije u Poloc’ku 1622. g. pogoden je ciglom. Podsje¢amo kako je
osnovni razlog zbog kojeg su pravoslavci mrzili Josafata bilo njegovo djelovanje,
on je bio veoma uspjesan u preobradivanju neujedinjenih na Unijatsku Crkvu
Kyjivske metropolije koja je bila u zajedniStvu s Rimskom Crkvom.

Kao $to vidimo, Josafatova Zelja da postane muéenik za vjernost Kristu i
Crkvi sazrijevala je u kontekstu religijskog odupiranja. Dakle, poput njegovih
suvremenika, i sam Josafat je bio dobro svjestan toga da sljede¢i napad na njega
moze uspjeti, medutim, to ga nije plasilo. Josafat je imao izbor: obustaviti
svoje djelovanje — tako mu je savjetovao Ruts’kyj, ili napraviti kompromis radi
mira u drZavi — takvu mu je varijantu predlozio V. Sapieha, ili u bilo kojem
trenutku umrijeti muéenickom smréu. Josafat je izabrao zadnje, buduéi da mu
prvo, prema njegovom misljenju, savjest i episkopska zakletva nisu dopustale
napraviti.

»Moja episkopska zakletva obvezuje me zdu$no braniti moja prava i
neovisnost Crkve. A radim to pokorno i polako, ne odstupajuéi od primjera sv.

Ambrozija i Ivana Zlatoustog koji su branili Bozju istinu... “.
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Kao sto vidimo, arhiepiskop Kuncevy¢ na svom teskom Zivotnom putu

nije trazio lake staze, ve¢ je uvjereno kora¢ao prema svetosti.

S ukrajinskoga prevela Ana Viadimir

Djelovanje Josafata Kuncevyca u vrijeme
unijatskih previranja

Beatifikacijska je komisija 1637. g. tijekom razgovora sa svjedocima
i suvremenicima Josafata postavljala pitanja uz pomo¢ kojih je pokusavala
razjasniti ponaéanje sveca u vrijeme progona, tocnije:

»Zna li (svjedok) $to je radio Josafat kako bi ih pridobio do vjerskog
jedinstva i pravedne vjere? Je li se koristio prijetnjama, je li ikoga okrivljavao ili
progonio, drugim rije¢ima, uvjeravanjem postizao cilj? Je li se osveéivao onima
koji su mu nesto skrivili? Mozete li navesti druge nepravedne radnje Josafata
koje je ué¢inio neunijatima?”

Na ta su pitanja svjedoci i sudionici davali odgovor u prisutnosti ljudi i pod
zakletvom. Ta su svjedocanstva karakeeristi¢na time $to su ih u godinama 1628.
— 1637. davali ocevici i suvremenici Josafata. Vazno je to da izjave nisu davali
samo katolici i pristase arhiepiskopa ve¢ i predstavnici drugih vjeroispovijesti
te njegovi protivnici. Zanimljiva je ¢injenica da su odgovori bili jednoglasni:
,Josafat nikoga nije preobracao na silu, nikomu nije nista skrivio, ponasao se
smireno i s ljubavlju. S druge su strane svjedoci napomenuli da je razlogom
svih konflikata bila njegova pripadnost Katoli¢koj Crkvi i podredivanje papi i
da je prvenstveno ta protuborba bila razlog vitebske tragedije. Slijedi nekoliko
svjedocanstava.

O. Gennadyj Hmeljnyc’kyj, vasilijac i novogorodski iguman, drug,
prijatelj i ispovjednik Josafata, ovako je govorio o njegovom ponasanju u
vrijeme progona:

,Znam da Josafat nikada nije koristio prijetnje kako bi preobratio

neunijate do Unije, nikoga nije vrijedao ni progonio, ve¢ se trudio to postidi
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Jozafat Kuncevy¢ muéenik
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lijepim rije¢ima. U tome je imao velik uspjeh, rijetko se dogadalo da bi dozZivio
poraz kada bi s pravoslavcima raspravljao o ujedinjenju.”

Taj isti svjedok, govoreéi o drugim vaznim situacijama iz duSobriznickog
zivota Kuncevyca, dodao je:

»Ja nikad nisam ni od koga ¢uo da su neunijati od strane Josafata doZivjeli
bilo kakvu $tetu; ¢ak StoviSe: kao otac njegove savjesti kazem da on ¢ak ni
mislima nijednome neunijatu nije zazelio nista lose, samo da se preobrate i
zive. A to tvrdim znajudi i vidjevsi sve gore navedeno.”

Polocki isusovac i rektor Kolegija te Josafatov ispovjednik, o. Stanislaw
Kosins’kyj je naveo sljedede:

,Znam da u Kuncevy¢evom ponasanju s neunijatima nije bilo nikakve
strogosti i nikada, ni rije¢ju ni djelom, on im nije u¢inio nista na Stetu. Da se
nesto slicno dogodilo, ja bih to znao.”

Drugi svjedok, gospodin Myhajlo Tyskevy¢, Josafatov poznanik i znalac
poslova arhieparhije, predstavivsi predmet njegove pastoralne djelatnosti
(propovijedi, diskusije, knjige itd.), ovako je odgovorio na pitanja Komisije:

»Ne mogu se prisjetiti da je Josafat ikad u¢inio neunijatima ista na zlo ili
da se poveo strogo, nekoga povrijedio rije¢ju ili djelom; a znam to jako dobro,
jer sam bio s njim u prijaznom odnosu, u vrijeme njegovog arhiepiskopata te
sam Cesto vodio razgovore s tamosnjim neunijatima koji Josafatu nisu zamjerali
niSta osim toga $to je slusao Papu; i ja sam medu ljudima ¢uo kako ga ¢ak i
njegovi neprijatelji nazivaju svecem i blagoslovljenikom.”

Sli¢na su svjedocanstva 1628.g. dali Oleksander Tyskevy¢, glavni sudac
poljske drzave koji je poznavao Josafata i Cesto je s njime komunicirao. Ovako
je glasila njegova izjava:

»Znam da su BoZjeg slugu Josafata smatrali i danas smatraju svetim i
velikim slugom.., a mucenistvo od ruke neunijata i neprijatelja Rimske Crkve
i strpio je za obranu katolicke vjere jer njegovi neprijatelji nisu za to imali
nikakav drugi razlog osim podredenosti Papi.”

Emmanujil Kantakuzen, Grk, voditelj polocke palace sv. Josafata,
opisujuéi njegove glavne crte karaktera i njegov odnos prema pravoslavcima

rekao je:
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,Prekrasno znam kako se sveti mucenik nikada nije srdio ni ljutio, a ka
svetome ujedinjenju i katolickoj vjeri nije preobra¢ao ljude prijetnjama ve¢
pozivima i iskrenom BoZjom rijedju, te u tome imao zavidan uspjeh... Sve to
znam jako dobro jer sam to vidio vlastitim o¢ima, a i ¢uo iz usta drugih ljudi.”

Ivan Djagylevy¢, polocki gradski biljeznik, kao nekadasnji pravoslavac
koji je zahvaljuju¢i Josafatovom trudu i iskrenosti presao u Unijatsku Crkvu
1637.g. dao je sljedeée svjedocanstvo:

»Ja nikada iz Josafatovih usta nisam ¢uo nikakvu ostru rije¢ koja bi mogla
uvrijediti neunijate ili izazvati zavist prema njemu; c¢ak StoviSe, on je imao
mogu¢nosti kazniti buntovnike, ali ipak im nije htio tako nesto napraviti. On
je govorio da ne Zeli od njih niSta osim da postanu unijatima. Ne mogu ne
spomenuti da kada su se ti koji su prisegli da ¢e ubiti Josafata preobratili i
prihvatili ujedinjenje i dolazili do njegove arhiepiskopske palace, a kada bi se to
dogodilo, Josafat bi istr¢ao do njih na dvoriste te ih placudéi grlio, nazivajudi ih
omiljenim sinovima i odmah ulazio u crkvu te Gospodinu Bogu pjevao zahvale
za preobracenje zalutalih dusa...”

Dorotej Arhymovy¢, polocki vije¢nik koji je Josafata znao jo$ iz 1609.g.
takoder je opisao njegove dusopastriske metode:

»Nijedna osoba nikada nije ¢ula da je Kuncevy¢ ikad smisljao osvetu ili se
rije¢ju ili djelom osvetio neunijatima; ¢ak Stovise, Cesto je govorio: ,,Vi mene
progonite i spremate se ubiti me, a ja vas volim svim srcem i spreman sam za
vas dati svoj Zivot. Znam za sve vase ideje, ¢uo sam za to od drugih.”

Polocki vije¢nik Ivan Hodyk koji je bio pravoslavac i tek se nakon sveceve
smrti preobratio, na procesu 1637.g. je govorio:

»Znam to¢no to da on, bududi arhiepiskopom, ni za $to drugo nije mario
osim da nas preobrati na unijatstvo, razgovaraju¢i s nama strpljivo i ugodno;
pozivao nas je na ruckove i cijelo vrijeme ponavljao jedno te isto; a mene
je jednom ulovio za ruku i nije me htio pustiti iz crkve, htiju¢i da ostavim
nesuglasice postrani. Dakle, on je volio neunijate, htio ih je pripojiti svetome
ujedinjenju, ali nas nije mrzio, a ni progonio... Jedinstvo nije prihvatio
samo onaj kojega je sam Bog odbacio... Ne mogu prisiti Josafatu nikakvo
lose ponasanje protiv nas ili neku uéinjenu nam $tetu ili reéi neki razlog nase

mrznje prema njemu.”
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Svi su svjedoci bili savjesni ljudi, veéina ih je zauzimala visoke duznosti.
Gore navedena svjedocanstva davala su se u prisutnosti svjedoka i uz sudjelovanje
mnogih suvremenika sv. Josafata Kuncevy¢a, bila su uvjerljiva te nisu izazivala
sumnju. Bilo je i puno takvih koju su govorili:

»Mi smo bili Josafatovi protivnici, mrzili smo ga, radili smo protiv njega,
uzrokovali smo njegovu smrt, zao nam je zbog naseg ponasanja jer on je bio
nevin i svet, a poginuo je samo zato $to nam se nije htio pridruziti i sebe je
proglasio unijatskim katolikom te u tome ustrajao sve do smrti.”

Oigledno ima dovoljno ¢injenica kako bismo se uvjerili u dusopastirski
irenizam arhiepiskopa. Uzimajuéi u obzir re¢eno, moze se zakljuciti da su
informacije o Josafatovoj Zestokosti, proganjanju pravoslavaca, o njegovom
fanatizmui,krvnistvu” ikrvoproli¢u samo obi¢ne izmisljotine, klevete. Nazalost,
esto se Kuncevycev lik koristi u nacionalnim ili grupnim obra¢unavanjima.
Kudryk smatra da od njega rade ,Zrtveno janje” i njime povezuju sve crkvene
nesporazume medu Zapadom i Istokom. Kr$¢anska savjest i povijesna istina
zahtijevaju od svakoga, bez obzira na vrijeme i okolnosti, priznavanje pogreske,
ovladavanje strastima i prihvacanje objektivnih ¢injenica i svjedocanstava, iako,
kako pise Dmytro Dorosenko u djelu , Kratak pregled povijesti Ukrajine”: ,jos
i danas se nisu slegle vjerske, nacionalne i politicke strasti oko nje (Unije)... a
povijest Unije, kako je ispravno naveo Grusevs'kyj, jos uvijek se tretira previse

»cum ira et studio” (puna predrasuda).

S ukrajinskoga prevela Sanja Sabljak
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Ipatij Potij
lvan Paslavs'kyj

Ipatij Potij — crkveni pregalac, pisac, bogoslov

Vrijeme prvog ukrajinskog nacionalno-kulturnog preporoda s kraja
XVL. i prve polovice XVII. st. iznjedrila je na vidik drustvenog Zivota cijelu
plejadu istaknutih figura — pisaca, publicista, filologa, crkvenih sluzbenika i
bogoslova. Upravo u to vrijeme pojavili su se istaknuti ukrajinski kulturni
djelatnici, kao $to su Gerasym Smotryc’kyj, Jurij Rogatynec’, Ivan Vysens'kyj,
Meletij Smotryc’kyj, Demjan Nalyvajko, Kyrylo-Trankvilion Stavrovec’kyj,
Stefan i Lavrentij Zyzanij, Jelysej Pletenec’kyj, Pamvo Berynda, Zaharija
Kopynstens’kyj, Jov Borec’kyj, Josyf-Veljamyn Ruts’kyj, Josafat Kuncevy¢,
Petro Mogyla i drugi.

U nizu tih slavnih imena pocasno mjesto pripada Ipatiju Potiju —
istaknutom crkvenom pregaocu, piscu i bogoslovu. S imenom Ipatija Potija
neraskidivo je povezan vazan dogadaj ukrajinske povijesti kao $to je Brestska
crkvena unija 1596. godine.

Ipatij Potij potpuno se zasluzeno smatra ,,Apostolom Unije.“ Ukljucivsi
se u crkveno-gradanski Zivot ve¢ u zreloj dobi, prili¢no je brzo postao glavnim
zagovornikom ideje obnavljanja Ukrajinske Crkve putem sjedinjenja sa Svetom

stolicom u Rimu.
L.

Ipatij Potij pripada vrlo malom broju ukrajinskih djelatnika XVI. — XVII.
st., ¢iji su datumi rodenja i smrti sa sigurno$¢u poznati. Dakle Adam (kako
je njegovo svjetovno ime) Potij rodio se 12. kolovoza 1541. godine u selu
Rozanka na iskonskoj ukrajinskoj zemlji — Holms¢yni. To je selo smjesteno
na lijevoj obali Zapadnog Buga, nedaleko grada Volodavy (danas Poljska), na
polovici puta od Holma do Bresta. Adam je bio najmladi sin Leva Potija i

Anne Lo$¢anka. Potjecao je od starog ukrajinskog plemi¢kog roda grba Vaga.
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Potij se time jako ponosio i kasnije je u polemici sa svojim oponentima volio
podsjecati na svoje aristokratsko porijeklo. Adamov otac Lev Potij obnasao je
vaznu duznost na dvoru poljskog kralja u Krakovu, gdje je dosao iz Rozanke s
obitelji negdje oko 1546. g. U Krakovu je, dakle, Adam proveo svoje djecacke i
mladenacke godine. Osnovnu $kolu zavrsio je u tada popularnoj kalvinistickoj
skoli kneza Radyvila Cornogoa, poznatog kao pokrovitelja protestantizma.

Adam je ve¢ kao mlad izgubio oca koji je umro 1550. g. u Krakovu.
Njegova se majka Anna udala drugi puta za Dominika Paca, smolenskog
katelana, i moguce je da je otisla do Smolenska, ali sin je i dalje ostao na
kraljevskome dvoru u Krakovu. Prvi Potijev biograf Lev Kyska tvrdi da se o
malom Adamu brinuo sam kralj Sigismund II. August.

Ipatij Potij bio je visoko obrazovana osoba. O tome svjedoci njegovo
sjajno znanje latinskog jezika, anti¢kih filozofa i pjesnika, povjesnicara Crkve.
Ve¢ su suvremenici bili odusevljeni njegovom dubokom erudicijom. Blizak
Potijev poznanik Grk, Kiril Lukaris okarakterizirao ga je kao ,,u¢enog ¢ovjeka.“
A Meletij Pegas, aleksandrijski patrijarh, ¢ak je smatrao to Potijevo visoko
obrazovanje osnovnim uzrokom njegova prelaska na Uniju. ,Za sve je kriva
akademska teologija i filozofija“ — pisao je Pegas. Potijevu visoku inteligenciju
primijetio je takoder Jurij Rogatynec’-Kada je najstrastveniji Potijev protivnik,
znameniti polemicar Ivan Vyéens’kyj, prigovorio J. Rogatyncu to sto je on
hvalio i uzvisivao ,prelukavog Potija“, onda se glava Lavovskog bratstva
opravdavao time da je s razumnim ¢ovjekom uvijek ugodno porazgovarati, pa
¢ak i ako je unijat.

Vedina povjesnicara uvjerena je da se mladi Adam skolovao u Krakovskoj
akademiji, potpuno vjerujuéi vijesti koju je dao ve¢ spomenuti L. Kyska. Istina,
neki od znanstvenika sumnjaju u vjerodostojnost tog izvjestaja zbog toga Sto
u registru Jagielonskog sveucilista za XVI. st. nema Potijeva imena. Oni su
nagadali da se Potij $kolovao u njemackim sveudilistima. To misljenje prvi je

iznio povjesnicar Unije J. Peles$, a ponovio ga je njemacki istraziva¢ I. Spielmann.

1 Bogati mjestanin Lavova, ¢lan Lavovskog bratstva, zagovornik i apologet pravoslavlja. (ovdje i
dalje op. prevoditelja)
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Zanimljivu slutnju u vezi s tim iznio je I. Savyc’kyj koji je pretpostavio da je
Potij mogao biti slobodan slusatelj i zato se nije registrirao kao student.

Po zavr$etku studija Adam Potij bio je primljen u sluzbu kneza Radivila
Cornoga. Ta je ¢injenica imala odlu¢ujuéi utjecaj za utvrdivanje mladog Potija
u kalvinizmu: knez Radivil Cornyj bio je glavni pokrovitelj kalvinizma u
Poljskoj. Sam Potij kasnije je o tome pisao ovako: , To je istina, i ja priznajem
taj svoj grijeh da sam tijekom duZeg vremena bio evangelik?, a bilo je to zato
jer sam u mladosti ucio u takvoj skoli, a onda i sluZio tom gospodinu u ¢ijem
si je domu hereza savila veliko gnijezdo.”

Odredeno je vrijeme Adam Potij proveo u sluzbi na dvoru poljskog kralja
Sigismunda II. Augusta gdje je obnasao prilicno visoku duznost, koju je,
zapravo, nekada obnasao njegov pokojni otac, bio je kraljevski tajnik. Tamo
je ostao do 1572. g., odnosno do kraljeve smrti. Godine 1574. Adam Potij
odrice se kalvinizma i vraca se vjeri svojih roditelja. Uzrok tomu bilo je njegovo
razo¢aranje u kalvinizam: umjesto da se konsolidiraju sve protestantske sile,
kalvinizam se kao religijska struja pocinje raspadati na bezbroj sekti — od
anabaptizma do arijanizma. Naglasavajudi upravo taj aspekt, Potij kasnije
priznaje: ,Arijansko ucenje i znanost novog pokrstavanja otjerale su me od
kalvinisticke vjere, i tako sam se vratio svojoj staroj rus’koj vjeri u kojoj sam se
rodio i onoj kojoj sam pripadao jo$ od pradjedova.®

Treba napomenuti da Adam Potij nije bio jedini koji je tada raskinuo s
reformistickim pokretom. Podevsi od sredine 70-ih godina X V1. st. znacajan broj
ukrajinskih protestanata (kalvinista i luterana) prekidaju bivsu konfesionalnu
pripadnost i okrecu se... katolicanstvu. Neki istrazivaci istrazujuéi uzroke te
pojave, nisu pobjegli od iskusenja da se predaju poznatoj metodi ,.cherchez la
femme® (, trazite zenu®) i sukladno tomu dosli do zakljucka da su tu krivac bile
»poljske Zene®, odnosno da su se ukrajinski plemici lako okrenuli katolicanstvu
jer su bili ozenjeni Poljakinjama.

Opcenito je povratak Adama Potija roditeljskoj vjeri bio koliko rijetka
¢injenica, toliko i zagonetka. I do danas istraziva¢i ne mogu do¢i do nekog

zajednickog misljenja u vezi tog Potijeva koraka.

2 Kalvin.
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U vrijeme masovnog religijskog odstupanja i nacionalne izdaje koji su u
drugoj tre¢ini XVI. st. postali posast medu visim slojevima ukrajinskog drustva,
on je jedan od malenog broja ljudi koji je ostao vjeran svojoj Crkvi i narodnosti
i odano im sluzio (onako kako je on to razumio) tijekom cijelog svog Zivota.

Godina 1593. postaje prijelomnom u zivotu Adama Potija. Na samome
pocetku te godine umro je volodymyrski episkop Meletij Hrebtovy¢-
Boguryns’kyj i na njegovo mjesto knez Ostroz’kyj ponudio je kandidaturu
kastelana Potija. Nedugo prije toga Potij je postao udovcem pa formalne Stete
za preuzimanje episkopske katedre nije bilo.

U ozujku 1593. g. Adam Potij bio je zareden u gradu Volodymyru, u
katedrali svoje buduce eparhije i dobio redovnicko ime Ipatij. Svecano ga
je zaredio lucki vladika Kyrylo Terlec’kyj u prisutnosti kneza Ostroz’kog i
njegovih vaznih plemica. I na kraju, 31. ozujka 1593. g. Ipatija (Adama) Potija
zaredio je za episkopa kyjivski metropolit Myhajlo Rogoza.

U srpnju 1599. g. umire kyjivski metropolic Mihajlo Rogoza. Ve¢ 2.
kolovoza te iste godine kralj je izdao povelju kojom je Ipatij Potij postao
kyjevo-pecerski arhimandrit i poceo ispunjavati obveze kyjivskog metropolita.
Sveta stolica sluzbeno ga je potvrdila kao kyjivskog metropolita u velja¢i 1600.
g., a ve¢ 8. travnja kralj je oglasio svoju povelju ukrajinskom duhovnistvu:
»Dali smo Kyjivsku metropoliju i sve ono $to joj pripada velebnom Ipatiju,
naredujudi svim osobama, slugama, boljarima i podredenima Metropoliji da
budu odani i poslu$ni tom metropolitu.”

Ipatij Potij proveo je Cetrnaest godina na mjestu kyjivskog ietropolita
ostaju¢i pri tome volodymyrsko-brestskim episkopom. Umro je 18. srpnja
1613. g. u gradu Volodymyr na Volynju gdje je bio i pokopan u staroj katedrali.
Sacuvana je njegova duhovna oporuka — prava apologija Unije. Kako ju je on
zamisljao, $to je od nje ocekivao, kako se za nju borio — o tome ¢e biti rije¢ u

sljede¢im dijelovima nasega eseja.
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II.

Odmah nakon $to je carigradski patrijarh Jeremija II. 1589. g. proglasio
Moskovski patrijarhat samostalnim i nakon toga, vracajuéi se kroz Ukrajinu
zahvaljujudi svojoj vlasti postavio bratstva iznad episkopa, hijerarhija Kyjivske
metropolije pocela je aktivnu pripremu za prekid odnosa s Carigradom
i stvaranja unije s Rimom. Niz ukrajinskih vladika na ¢elu s patrijarsijskim
egzarhom, luckim episkopom i ostroskim Kyrylom Terlec’kym ve¢ su 1590.
godine u Belzu sastavili prvi sluzbeni dokument kojim su izjavili spremnost za
pristupanje savezu s Rimskom Crkvom. Rje$enje o tome ukrajinski episkopat
prihvatio je jednoglasno na sinodi u Brestu u travnju upravo te 1590. godine.

Kako god da je bilo, suvremenik Shakespearea Ipatij Potij, nije razumio
uniju i ,veliku ideju svemira® onako kako ju je zamisljao knez Ostroz’kyj.
Idejne razlike izmedu kneza Ostroz’kog i Ipatija Potija najjasnije su se ocitovale
upravo u pristupu odlukama crkvene unije. Reéi ¢emo vise: te su razlike
jasno izrazavale dva razli¢ita razumijevanja povijesnog razdoblja, dva razli¢ita
pogleda na daljnje puteve razvoja Ukrajinske Crkve i kulture. Pitanja su ustvari
bila sljedeca: u kojemu se smjeru treba dalje razvijati ukrajinska kultura i koju
orijentaciju treba odabrati Ukrajinska Crkva kao najopcenitiju sankciju te
kulture. Dakle, na to u kojem ¢e smjeru ici crkvena politika, znacajno je ovisilo
kojim ¢e putem i¢i daljnji razvoj duhovnosti Ukrajine i kakav ée karakter imati
njezina politi¢ka orijentacija u krajnjem rezultatu — hoce li to biti Moskva ili
Europa?

I treba priznati da se u tom idejno-konceptualnom protivljenju, kako je
pokazalo daljnje povijesno iskustvo, na visini pojavio knez crkve — Ipatij Potij,
koji je osnovni naglasak u unijatskim aktivnostima stavio na nacionalni, a ne
na ekumenski aspekt.

Unija je za Ipatija Potija prije svega ¢in nacionalno-politickog znaéenja, a
tek kasnije sredstvo za dostizanje ekumenskih ciljeva. On je od samoga pocetka
razumio da su neostvarivi planovi starog kneza za kojega je sve bilo tako
jednostavno: oti¢i u Moskvu, dogovoriti se s carem i tamo$njih patrijarhom,

sloziti se s njima oko svega i onda oti¢i na putovanje do Cetiri isto¢na patrijarha,
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dobiti njihov pristanak, uvjeriti jo§ za zajednicku akciju moldavsko-valaske
gospodare, a tek onda oti¢i u Rim i dogovoriti sveopéu uniju.

Sto se tice »moskovskog naroda“, nastavlja Potij, oni jasno osvjestavaju
svoj povijesni znacaj i prema tome organizira svoju politiku. Oni su oglasili
svoju Moskvu , tre¢im Rimom® i dice se time $to su bez problema i Carigradsku
patrijarsiju pripojili Moskvi.

To ostro Potijevo upozorenje prema Moskvi nije bilo izazvano nekom
njegovom osobnom antipatijom za sjeverno-isto¢nog susjeda, ve¢ je bilo
uvjetovano sasvim konkretnom politickom situacijom koja se dogodila u
isto¢noslavenskoj regiji pred kraj XVI. st. Ipatij Potij pokazao se kao jedan
od rijetkih tada$njih sluzbenika koji je razumio svu opasnost za budu¢nost
Ukrajinske Crkve koja se nadnosila u liku novopeéenog Moskovskog
patrijarhata (od 1589. g.). Visezna¢ni dodatak pojma ,cijele Rusije“ koji je
prisvojio moskovski patrijarh, rjecito je svjedocio ne samo o crkvenim, nego i
politickim ambicijama Moskve u vezi isto¢noslavenskih naroda. To su jasno
potvrdili poznati dogadaj nadolazeéeg XVIL. st., a posebno 1689. godina kada
je Moskva, iskoristivsi iz tradicionalne pohlepe zasebnih visoko postavljenih
pravoslavnih Malorusa’®, provela u Carigradu uspjesnu kupoprodajnu operaciju
Kyjivske pravoslavne metropolije.

To, nazalost, nije razumio knez Ostroz’kyj. On ¢im se vise trudio, to je
sve vie zapadao u promoskovski sindrom, o ¢emu svjedoce i novopronadeni
dokumenti. Godine 1604., ve¢ poslije Brestovske unije koja nije zavrsila po
njegovu scenariju i zato mu je bila mrska, taj postariji ukrajinski aristokrat pise
poslanicu za moskovskog patrijarha Jova u kojoj vjerno naziva novostvorenu
Moskovsku patrijar$iju ,nasljednicom® prava i obveza Carigrada za zastitu i
brigu pravoslavaca iz Ukrajine. Prema misljenju kneza Ostroz’kog, jamcima
prava i slobode Pravoslavne Crkve u Ukrajini trebaju biti moskovski carevi...

Mozda ¢ak i ostro, ali priliéno objektivno, I. Potij prikazuje onovremeno
stanje grckog drustva pod turskom vladavinom. Osmansko ugnjetavanje,
pise Potij, potpuno je demoraliziralo Grke, tako da se oni, prema njegovim

rije¢ima, ,ne usude niSta dobroga ili slave dostojnoga ni pomisliti. Pravi

3 Naziv za Ukrajince podredene Moskovskom carstvu.
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poglavari Grcke Crkve, turski sultani, nisu bili zainteresirani za njezino jacanje
i preporod, a zato nikada nisu ni podrzavali svekr$¢ansko crkveno jedinstvo.
Stvar se usloznjava i tom ¢injenicom da kod Grka trenutno, prema rije¢ima
Potija ,viSe ovce usmjeravaju pastire, nego pastiri ovce.“

Jo$ neprivla¢niju sliku prikazuje 1. Potij kada opisuje Zivot i postupke
grékog monastva. Citajuéi Potijeve karakteristike parazitizma pravoslavnih
monaha, moze se stvoriti dojam da to nije napisao visoko postavljeni crkveni
dostojanstvenik, nego pravi humanist i reformator pod znakom Pico della
Mirandola ili Luthera. Ali zasto je Grcka tako nisko pala, zasto je ona izgubila
svoju nekada$nju veli¢inu i privlacnost? Potij jasno aludira da je uzrok tomu
odmetniStvo Grka od prave Kr$¢anske Crkve i pritom se poziva na Bazila
Bessariona koji je u vrijeme Florentinske unije proricao pogibelj Bizanta.

To je, zapravo, sjajno potvrdio Meletij Smotryc’kyj koji je zbog toga $to je
bio vatreni pristasa sveopce unije, u 20-im godinama XVII. st. otiao na istok
kako bi uvjerio isto¢ne patrijarhe u njezinu nuznost. Nakon pregovora s njima,
uvidjevsi da sa sobom pokazuje isto¢no pravoslavlje u stvarnosti, taj se strastveni
protivnik Brestske unije vratio kod kuée njezinim revnim pristaom. Povijesna
pravda na kraju je bila na Potijevoj strani i njegov je posao trijumfirao.

Povijesno-politi¢ka situacija u jugoisto¢noj Europi XVI. — XVILI. st. bila
je takva da je realni subjekt obnavljanja jedinstva kr$¢anske Europe mogla
postati jedino Ukrajina. Velika je zasluga Potija bila dakle ta da je on, ustvari,
prvi razumio povijesnu misiju Ukrajinske Crkve — biti prorokom i mostom
potpunog sjedinjavanja dviju osnovnih Krs¢anskih Crkava u jednu zajednicku
Apostolsku Crkvu. I samo je u tome lezala korjenita razlika njegovih pogleda na
ulogu Ukrajinske Crkve u radu Unije od koncepcije kneza Ostroz’kog. Jer ako
je on vidio Ukrajinsku Crkvu samo kao pasivni objekt isto¢no-pravoslavnog
ekumenskog pokreta, onda je I. Potij uvidio u njoj aktivnog i samostalnog
¢initelja svekr$¢anskog crkvenog procesa.

Treba reé¢i da je Potiju i njegovim istomisljenicima uspjelo potpuno
zadtititi svoju poziciju u pregovorima s Papinskom kurijom u Rimu ujesen
1595. g. Jednako tako nisu svi suvremenici, pa ¢ak ni oni obrazovani, razumjeli

sustinu onoga $to se dogodilo u Brestu u listopadu 1596. g. Mnogi su od njih
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smatrali Brestsku crkvenu uniju jednostranim ¢inom podredivanja Ukrajinske
Crkve Rimu nakon kojeg neizbjezno slijedi njezina asimilacija u latinstvu. I
proslo je vrijeme, a sjedinjena s Rimom Crkva (Unijatska) i dalje je zadrzala
svoj identitet crkve isto¢nog obreda. To je izazvalo ogorcenost jednih (poljske
vladine krugove) i cudenje drugih (¢vrstih pravoslavaca). Tako se aleksandrijski
patrijarh Meletij Pegas nije suzdrzavao da ne sazna od samog I. Potija $to se
to dogada u Ukrajinskoj Crkvi. U njegovu pismu od 15. X. 1599. g. patrijarh
se ¢udio: ,,Crkvu Isto¢nu... napustio si, a Rimokatolickoj Crkvi jo$ se nisi
pridruzio.“ Pegas se dalje zapitao zasto Potij ne mijenja isto¢ni oblik pricesti na
zapadni, za$to ne uvodi celibat za sveéenike, zasto ne prelazi na novi kalendar
itd. Ali Ipatij Potij nije poceo objasnjavati patrijarhu zasto se on ne Zuri mijenjati
svoj obred i koji su njegovi daljnji planovi u vezi organizacije crkvena Zivota
u Ukrajini. Umjesto toga, on je odlu¢no istupio protiv intervencije patrijarha
u poslove Ukrajinske Crkve. U pismenom odgovoru M. Pegasu, ukrajinski
episkop pisao je: ,,Ostavi naSu Rus’ na miru, a sebi stvaraj posao u Aziji i dalekoj
Libiji, Etiopiji i samome Egiptu, nad kojima se $iri vlast Aleksandrijskog
patrijarha, ako to uopée ima koristi, jer $to nije prozdrla Magometanska sekta,
to je upropastilo hereti¢no bogohulstvo Dioskura s Eutihom.“

Osim obaveznog ocuvanja grko-kyjivske crkvene tradicije, na drugo je
mjesto po vaznosti Potij stavio osiguranje prava mjesne crkve Ukrajinskoj
Crkvi, koja je ostala u neposrednoj kanonskoj vezi sa Svetom stolicom u Rimu.

Stvar je u tome da se od samih pocetaka pripreme za uniju poljska strana
trudila iskoristiti sjedinjenje Crkava za svoje politicke ciljeve. Neki poljski
svjetski i crkveni politi¢ari nadali su se da putem unije oni sebi pravno podreduju
Ukrajinsku Crkvu, postavivsi Kyjivsku metropoliju u kanonsku ovisnost prema
poljskoj katolickoj hijerarhiji. Te je teznje poljske strane jednozna¢no izrazio
poznati jezuit Petro Skarga koji je u svojoj senzacionalnoj brosuri ,,O jedinstvu
Bozje Crkve pod jedinom pastirom® (1577.) uporno savjetovao kyjivskoj
hijerarhiji da dobije posvecenje iz Rima zbog posredni$tva poglavara Poljske
katoli¢ke Crkve nadbiskupa Gniezna.

Ovdje treba istaknuti zaslugu ukrajinskih episkopa na éelu s Potijem!

Oni su na vrijeme razumjeli svu opasnost koju je u sebi za Ukrajinsku Crkvu
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nosila ideja Petra Skarge. Nisu raskinuli veze s Carigradom kako bi prihvatili
podanistvo poljske hijerarhije. Njihovi putevi, figurativno govoredi, vodili su
ravno u Rim, izbjegavaju¢i Gniezno i Varsavu. U poznatim ugovorima u ¢lanku
,Clanak koji pripada sjedinjenju s Rimskom Crkvom®, potvrdenih zajedno
s papom Klementom VIII., uévrstili su pravnu individualnost i autonomiju
hijerarhijske strukture Ukrajinske Crkve. U drugome ¢lanku toga vaznoga
dokumenta jasno su utvrdili da kyjivskog metropolita treba potvrdivati ,,sam
najvisi biskup“, odnosno rimski papa. Sva druga episkopska dostojanstva u
Ukrajinskoj Crkvi trebao je odrediti iskljucivo kyjivski metropolit.
Prepoznavanje neposrednog kanonskog odnosa Ukrajinske Crkve sa
Svetom stolicom u Rimu, izbjegavajuéi Poljsku, bila je velika zasluga I. Potija.
Ocjenjujuéi taj korak ,Apostola Unije“, akademik Vasylj S¢urat pisao je:
,Braniti odvojenost svoje Crkve od Moskovske, i braniti njenu odvojenost
od poljske propagande — to je znacilo braniti svoje nacionalno postojanje.
Pridruzujuéi se u savez, u uniju s Rimom, Potij nije izgubio nista, a iskoristio je
snaznog saveznika u toj borbi na dva fronta: takvog pomo¢nika da je odjednom
mogao zaustaviti oba osvajacka pohoda na nasu zemlju, kada bi ona cijela stala
iza Potija. To je bilo promisljeno osiguranje ne samo crkvenog, ali i nacionalnog

stanja vladanja.”
I1I.

Nakon 1596. g. Ipatij Potij usmjerava sve svoje intelektualne snage i
materijalne resurse na utvrdivanje i realizaciju odluke Brestske unije. Vjerno je
sluzio ideji crkvene unije pisanom i usmenom rije¢i. U povijest stare ukrajinske
knjizevnosti u$ao je kao istaknuti pisac i polemicar, glavni idejni protivnik
pravoslavnih fundamentalista.

L. Potiju kao piscu visoku ocjenu daje Dmytro Cyzevskyj. U njegovu
poznatu djelu ,Povijest ukrajinske knjizevnosti“ ¢itamo: ,Sa strane unijata
govori ukrajinski, vjerojatno najznacajniji, polemi¢ar Adam Ipatij Potij. On je
knjizevno produktivniji nego njegovi pravoslavni protivnici, piSe na poljskom

i ,poljsko-litavskom* jeziku.
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I samo su ukrajinski sovjetski knjizevni povjesnicari s dosljednoscu,
dostojnom  drugacije uporabe, ponavljali kliseje velikodrzavne ruske
historiografije i prikazivali I. Potija krajnje negativno. Evo, $to, primjerice,
¢itamo o njemu kao piscu u ,,Ukrajinskoj sovjetskoj enciklopediji“: ,Potij je
autor iz reda onih koji su pisali polemi¢na djela, upravljani protiv Pravoslavne
Crkve i protestanata... Podriao je agresivhu politiku plemicke Poljske i
Vatikana glede Ukrajine, bio je apologet feudalnih odnosa.“ I gotovo.

Jo$ se za zivota Ipatij Potij proslavio kao veliki propovjednik. Do nas su
dospjele njegove 74 propovijedi i homilije. Znacdajno je to $to izvorno su bili
napisani na ukrajinskom jeziku. Ukrajinski su se originali, iako su bili objavljeni
jos 1676. g., izgubili, a do nas su dosli poljski prijevodi koji su dva puta tiskani:
1714. godine u Supraslju u prijevodu Leva Kyskyja i 1778. g. u Pocajivu.

Kako su pokazali istrazivaci, knjizevna djela i propovjedi Ipatija Potija
priblizavaju se, novomu u to vrijeme, baroknome smjeru u beletristici, oni su
retori¢ni, Cesto pateti¢ni, ¢injeni¢ni materijal prepli¢e se s emocionalnoséu.
Osnovni problemi, koje on poti¢e u svojim djelima i usmenim nastupima,
aktualna su pitanja njegove epohe: crkvena unija s Rimom i njezinim
pravnim i kulturno-ideoloskim aspektima. Ipatij Potij vodi polemiku sa
svojim pravoslavnim i protestantskim protivnicima u vezi glavnih pitanja o
crkvenome Zivotu: o jedinstvu Katolicke i Apostolske Crkve, o povijesnom
centru i vidljivom poglavaru Crkve, o biti nekih kr$¢anskih dogmi, posebno o
distilistu, filioque i drugom.

Sva je Potijeva ucenost podredena glavnom cilju — obrazloZiti nuznost
sjedinjenja Ukrajinske Crkve s Sveopéom sasredistem u Rimu. Potij je suvredom
odbacio optuzbe da je, navodno, Uniju organizirao samo iz merkantilnih
namjera u svoju korist. U pismu aleksandrijskom patrijarhu Meletiju Pegasu
ukrajinski je vladika pisao: ,Nisu me privlacila prolazna bogatstva za duhovna
zvanja i spoznaju istine, upravo suprotno — izgubio sam senatorsko mjesto koje
sam imao dok sam bio jo$ svjetski ¢ovjek samo kako bih ukazao izgubljenoj
Rusi put do Svete stolice. Do Rima su me privlacili ¢ista vjera, svetost zivota,

andeoski red, ljubav bez presedana, ne¢uvena briga za dusu u Rimskoj Crkvi.“
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Obrazlazu¢i ideju crkvene unije, I. Potij kao osnovni argument u njezinu
korist isti¢e glavni temelj kr$¢anstva o nuznosti jedinstva Kristove Crkve. Stalno
podsje¢a pravoslavne tradicionaliste da se njihovo glediste nikako ne slaze s
onim za $to se mole u vrijeme bogosluzja: vjerujem u jednu, svetu, Katolicku i
Apostolsku Crkvu. Obracajuéi se njima, Potij pise: ,upravo u liturgijama ili u
svojim molitvama, u svetim sluzbama, molite uvijek o jedinstvu Boga, a sada
kada vam Bog uslisi molitve, vi se oholite.” Sto se tice crkvenog sjedinjenja,
vazno znacenje ima pitanje rjeSenja povijesnog centra Kristove Crkve i njezina
jedina pastira. Oko tog vaznog pitanja razgorjele su se Zestoke prepirke u
ukrajinskoj polemici za vrijeme Brestske unije. U njima su aktivno sudjelovali
predstavnici svih tadasnjih religijskih struja — unijatstva, katolicanstva,
protestantizma i pravoslavlja.

Ipatij Potij polazio je od priznanja da je povijesni centar sveopée crkve
katedrala sv. Petra u Rimu, a vidljivim poglavarom Crkve namjesnik apostola
Petra, rimski biskup — papa. Pri tome se pozivao na mjesta iz Sv. Pisma gdje
se nedvojbeno razvija povijesna misija apostola Petra. Osobito se I. Potij ¢esto
poziva na svjedoc¢anstva evandelista Mateja koja jasno isticu to da je Isus dao
zadatak upravo Petru, da bude kamen temeljac (Stijena) Crkve (Matej, XVL.,
13.-19).

Ogjenjujuéi opéenito znanstvenu i opéu kulturnu razinu knjizevne
polemike Ipatija Potija, nuzno je naznaditi da je on napravio izniman doprinos
u ukrajinskoj bogoslovnoj znanosti, rasirivsi njezine intelektualne obzore i
obogativsi je dostignu¢ima zapadne teoloske misli.

Zavrsit éemo nas esej o Ipatiju Potiju rije¢ima akademika Vasylja S¢urata
koje je iznio daleke 1913. g. u povodu 300. godi$njice smrti ,Apostola Unije.*
Ogjenjujuéi ulogu i znadaj Brestske unije s glediSta povijesnog iskustva,
istaknuti je znanstvenik isticao: ,Njezina nas povijest u¢i da je ona u svojoj
ideji bila spas za nas i kako ¢e spaseno biti sve realizirano vlastitim snagama. I
kada se danas prisje¢amo tvorca Unije, Potija, to je sve ne samo trijumf njegove
ideje, nego i trijumf nase nacionalne svijesti glede vjere.“ Te rije¢i V. Séurata

najljepse otkrivaju bit Zivotnog podviga Ipatija Potija.

S ukrajinskog prevela Maja Siri¢
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Zivot i djelo Meletija Smotryc'kog

Niti mjesto, niti to¢an datum rodenja Maksyma Smotryc’kog, koji je
kasnije, nakon uvodenja u kler tonzurom' dobio ime ,Meletij“, nisu poznati.
Biografi, na osnovi raznih svjedocanstava, argumentiraju ¢ak pet datuma:
od 1572. do 1579. godine. O odredivanju datuma ovisi i utvrdivanje mjesta
rodenja bududeg knjizevnika, bududi da je njegov otac i kam”janec’-podiljski
gradski pisar Gerasym Smotryc’kyj 1576. godine, na poziv kneza Kostjantyna
Ostroz’kog, preselio u Ostrog, na Volynj. Dakle, ako prihvatimo varijantu
izmedu 1572. i 1575. godine, tada je Maksym zasigurno bio roden ili na
obiteljskom imanju Smotryc’kih — u gradi¢u Smotry¢u na Podilju (danas u
Dunajevec’kom rajonu u Hmeljnyc’koj oblasti) — ili u samom Kam”janec’-
Podiljs’kom. Ako za godinu rodenja uzmemo 1577., 1578. ili 1579., tada je
zasigurno bio roden u Ostrogu, gdje je obitelj tada zivjela. Autor ovih redaka
priklanja se potonjoj pretpostavci te smjesta rodenje Smotryc’kog mladeg na
pocetak 1577. godine te ga, u skladu s tim, veze uz Ostrog.

Profesorsko-akademsko okruzenje u kojem je Maksym odrastao,
nesumnjivo je utjecalo na oblikovanje njegovih Zivotnih interesa. Medu
kolegama njegova oca, profesorima Ostroz’ke akademije, c¢lanovima
znanstvenoga kruga, vidimo poznate predstavnike intelektualne elite tadasnje
Ukrajine. U nekom su trenutku tamo radili Martyn Bronevs'kyj, Vasylj
Maljus¢yc’kyj, Motovylo, Dem”jan Nalyvajko, Andrij Rymsa, Ivan Fedorov
(tiskar inkunabula), a takoder i slavne pridoslice, na primjer teolozi Ciril
Lukaris, koji je kasnije postao patrijarh Aleksandrije i Carigrada, Manuel Grk
(Moshopoulos), Dionizije Paleolog, pjesnik Szymon Pe¢kala i drugi. Vlastito

je obrazovanje u Ostroz’koj akademiji djec¢ak zapoceo istovremeno s budué¢im

1 Tonzura ili podstrig je obicaj brijanja kose na tjemenu, uveden za sve redovnike oko 400.
godine n.e., ukinut 1972. Tonzurom se uvodilo nekoga u svecenstvo (ovdje i dalje op. prev.).
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istaknutim djelatnicima, a tada vr$njacima spudejima’, medu koje spadaju
kyjivski metropolit Ivan (Iov) Borec’kyj, get’ man Petro Konasevy¢-Sagajdacnyj,
pjesnik Gavrylo Dorofijovy¢ te crkveni hijerarsi, teolozi i znanstvenici Ivan
(Iov) Knjagynyc’kyj, Isajja Kopyns’kyj, Jelysej Pletenec’kyj i Lavrentij Zyzanij.
Ako se slozimo s miSljenjem da najvedi utjecaj na oblikovanje svjetonazora
imaju iskustva u mladenackoj dobi, onda je Smotryc’kyj upravo u Ostrogu
usvojio aktivnu gradansku poziciju i osjeéaj brige za sve dogadaje u Ukrajini-
Rusi®.

Knez Kostjantyn Ostroz’kyj je nakon smrti Smotryc’kog starijeg poslao
nadareno siro¢e u Jezuitsku akademiju u Vilniusu radi nastavka obrazovanja.
Maksym je nakon nekoliko godina studija dobio namjestenje kao kuéni ucitel;j
i nastavnik bjeloruskog knezevi¢a Bogdana Solomereckog, a 1600. godine je,
kao pratnja svome odgajaniku, oti$ao zajedno s njim na obrazovno putovanje
u inozemstvo. Obojica su slusali predavanja na sveudilistima u Wroclawu,
Leipzigu, Niirnbergu i Wittenbergu. Zna se da je u jednom od njih, obranivsi
rad ¢iji je naziv ostao nepoznat, Maksym stekao akademski stupanj doktora
medicine.

Smotryc’kyj se nakon povratka iz Europe na poziv svog ucenika smjestio
na imanju Borkulab knezeva Solomereckih kod Minska, gdje je Zivio do 1608.
godine, a tijekom boravka je aktivno komunicirao s gradanima Minska, koji
su upravo bili osnovali pravoslavno bratstvo te su im bili potrebni savjeti i
mjerodavna podrska osobe stru¢ne u teologiji.

Smotryc’kyj 1608. godine seli u Vilnius, gdje je, uz odredene stanke, Zivio
do 1620. godine u bratskom manastiru, isprva kao poslusnik, a od 1618. — kao
klerik koji je primio tonzuru pod imenom Meletij. Upravo su na tom mjestu
napisana i izdana, u bratskoj tiskari, njegova najpoznatija rana djela. Mladog
je autora kao polemista posebno proslavilo prvo od njih, tiskano 10. lipnja
1608. godine pod nazivom ,Anrurpadu”. Knjiga je formalno bila oblikovana

kao odgovor na djela Hipacyja Pocieja ,I'epesis® i ,['apmonis“, no zapravo

2 Ukr. crryneii — zastarjeli naziv za ucenika u vjerskim obrazovnim ustanovama.

3 Ukr. Ykpaina-Pycs — naziv srednjovjekovnog doba koji oznacava kulturnu, jezi¢nu, povijesnu
i svaku drugu vezu izmedu suvremene Ukrajine, nekada$nje Rusi. Naziv je skovao ukrajinski
povjesniéar Myhajlo Grusevs’kyj.
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obraduje $iru tematiku. Odbacujuéi neutemeljene optuzbe (,traceve®) Pocieja
protiv vilniuske brade, autor formulira profesionalno iscrpnu dogmatsku
argumentaciju pravoslavnog obreda na primjeru onih tema koje su tradicionalno
predstavljale predmet spora izmedu isto¢ne i zapadne kr$¢anske vjeroispovjesti.
Istovremeno se potrudio naglasiti zakonski status Pravoslavne crkve, citirajuéi
brojne zakonodavne potvrde prava koja su joj dodijeili rus’ko-litavski i poljski
vladari.

Drugo, a mozda i najznamenitije djelo Meletija Smotryc’kog je traktat
»TpeHoc, abo mrau Cxignoi nepksu“, napisan 1609., a izdan 1610. godine.
Neposredno prije pojave djela Vilnius su potresali dramati¢ni dogadaji:
unijatski* metropolit Hipacy Pociej je, uz potporu vlasti, silom zauzeo deset
pravoslavnih crkava i uspio da se bradi zabrani odrzavati skupove i vrsiti
bogosluzje. Kao odgovor na to odjeknule su prijetnje da se treba obracunati s
Pociejem, kao ,razarateljem vjere rus’ke®, a u kolovozu 1609. godine uslijedio
je pokusaj atentata na njega. U zraku je visjela prijetnja oruzanog sukoba koja
je logi¢no proizasla iz nepromisljene Brestlitovske unije, koja je raskolila Rus’
na dvije neprijateljske strane. Knjiga Meletija Smotryc’kog, koja je u velikoj
mjeri nastala pod dojmom onoga $to je autor prozivio, odzvanja predosjecajem
gradanskog rata ,Rusi protiv Rusi®>. Djelo nije upuéeno, kao sto je bilo
uobicajeno u polemickoj knjizevnosti, nekom odredenom protivniku. Uvodna
poglavlja djela, napisana s impulzivnom umjetnickom silom, predstavljaju
naricanje usamljene majke-Crkve (prevedeno — majke-domovine) nad
svom svojom djecom, koja su je, zavedena raskosi i tastinom svijeta, izdala i
napustila. Drugi dio knjige ¢ine iskljucivo teoloska promisljanja, iako autor i
tu ostro kritizira sluzbenike Pravoslavne Crkve, zahtijevajué¢i od njih moralno
prociséenje i obnovu. Ta upravo su tim ,,ocima®, kako ironi¢no isti¢e knjizevnik,
povjerene duse vjernika, iako veéinu njih® ¢ine — ,neznalice, prostaci, neuljudni
grubijani, besramne protuhe, samouvjerene sveznalice, ispi¢uture, sramotne

vucibatine, priglupi samozivi ljudi, neozbiljni vjetropiri, kukavi¢ni bumbari,

4 Grkokatolicki.
5 Rus’-Ukrajine u rascjepu na prounijatske i antiunijtake vjernike

6 Tih ,otaca“

161



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

hvalisavi brbljavci, nezainteresirane ulizice, prokleti prodavaci svetoga, nezasitni
skrei, slijepi vodicdi, nemarni roditelji, duhovni pastiri tvrdog srca, raskalaseni
svecenici, nesposobni nastavnici, sumnjivi propovjednici, nepravedni suci,
lazljivi farizeji, prepredeni jude, pakleni hulnici... Nisu oni naukama, ve¢
samovolji skloni. Njihov poziv nije sredivanje crkovnih poslova, nego vr¢ u
krémi i izvlacenje (kartaskih — op. a.) aseva iz rukava®.

Emotivni istupi Smotryc’kog protiv crkvenog klera opisuju njegovo
stajaliSte, naglasavajudi svjetovhu dominantu piscevog stvaralastva, koja nije
toliko lezala u pozivima na pobjedu pravoslavlja pod svaku cijenu, koliko
u potrazi za na¢inima pomirbe ,Rusi i Rusi®, $to je autora kasnije odvelo u
tabor unijata. No knjizevnik u djelu Trenos jo$ uvijek vjeruje u mogucnost
promjene putem samoprociséenja i teznje ka bratstvu, ljubavi, jedinstvu i slozi,
koji su sposobni, prema njegovom misljenju, odvratiti pribizavanje gradanske
katastrofe.

Djelima vilniuskog razdoblja pripada i znameniti priru¢nik staroslavenskog
jezika Meletija Smotryc’kog, ,I'pamaruka cnoercska®, objavljen 1619. godine
u tiskari u danasnjem gradu Vievisu u Litvi. Ta je gramatika, najvjerojatnije,
napisana za vrijeme kratkotrajnog obnasanja duznosti rektora u Kyjivskoj
bratskoj skoli (Smotryc’kyj je u Kyjivu Zivio otprilike izmedu 1615. i 1618.
godine). Istrazivadi ocjenjuju tu knjigu kao najistaknutije djelo staroslavenskog
jezikoznanstva, djelo koje se zasniva na europskim lingvistickim teorijama
svog vremena i u kojem je prvi puta napravljena znanstvena kodifikacija
isto¢noslavenske redakcije crkvenoslavenskog jezika. Osim toga, ,I'pamaruka“
je imala i ¢isto didakticku namjenu. Koristena je kao skolski priru¢nik do kraja
XVIIL stolje¢a u Rumunjskoj i Moldaviji, Bjelorusiji, Rusiji i Ukrajini te u
Bugarskoj i Srbiji. A ve¢ je sredinom XVII. stolje¢a prevedena i izvan podrugja
kori$tenja crkvenoslavenskog jezika, na latinski, kako bi postala dostupna i
onima koji nisu razumjeli slavenski.

Zivot Meletija Smotryc’kog, koji je bio imenovan za zaredenog polockog
arhiepiskopa, vezan je uz Poloc’k od listopada 1620. do pocetka 1624.
godine. Upravo je odatle krenuo na hodocasée na Istok, iji se motivi razlicito

tumace. Mozda je razlog odlaska bio taj Sto su ga gradani optuzili za moralnu
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odgovornost u ubojstvu unijatskog apologeta, vitebskog arhiepiskopa Josafata
Kuncevy¢a u listopadu 1623. godine. Mozda je postojao neki drugi razlog.
Sumnjalo se da stvarna meta hodocaséa nije bilo ,ispravljanje crkovnih knjiga®,
kako se sluzbeno tvrdilo, ve¢ tajna misija kod carigradskog patrijarha, s kojim
je trebalo raspraviti o moguénosti proglasenja autokefalnosti Rus’ke Crkve po
nacelima ekumenizma. Valja istaknuti da je takva ideja, kao jedan od nacina
izlaska iz opasnog antagonizma pravoslavaca i unijata, kruzila medu najvisim
pravoslavnim hijerarsima, a ¢ak ju je potajno podrzavao i kyjivski pravoslavni
metropolit Iov Borec’kyj. Ideja ipak nije uspjela znalajnije zaZivjeti zbog
neprijateljskih teznji nizeg sveéenstva i bratstava, ostro usmjerenih protiv bilo
kakvog kompromisa s unijatima.

Na knjizevnika je nakon povratka s Istoka pala sumnja da gaji prounijatske
simpatije, koju je dodatno pojacalo to $to se od patrijarha vratio s crkvenom
poveljom kojom se ograni¢avala autonomija stavropigijskih’ bratstava i kojom
se upravo Smotryc’kyj imenuje egzarhom® Rus’ke Crkve’. Smotryc’kyj je neko
vrijeme ponovno zivio na imanju Borkulab, a od ljeta 1627. godine je na
poziv kneza Aleksandra Zastawskog primio ¢in arhimandrita'® Dermanjskog
manastira na Volynju, pod vlas¢u knezeva Ostroz’kih. Manastir je u to vrijeme
jos bio pravoslavni, iako se, prema kneZzevoj Zelji, trebao prikloniti Uniji, $to je
Meletij Smotryc’kyj zasigurno znao. Stoga je veéina istrazivaca sklona smatrati
lieto 1627. godine kao vrijeme njegovog osobnog (u najmanju ruku tajnog)
okretanja ka Uniji.

Dramati¢ni dogadaji u Zivotu knjizevnika povezani su s Kyjivskim
saborom (u kolovozu 1628. godine), na kojemu mu je bilo predlozeno oé¢istiti
se od optuzbi da podrzava Uniju. S tim ciljem on piSe djelo pod nazivom
»2Amomnoris“, u kojemu, medutim, ne samo da nije ispunio postavljeni zahtjev,
ved je, potpuno suprotno, dokazivao da se Zapadna i Isto¢na Crkva ne razilaze

u temeljnim nacelima te je stoga pomirenje medu njima mogucée, ¢ak i korisno

7  Stavropigija — manastir koji je samostalan od lokanih crkvenih vlasti i odgovara izravno
patrijarhu ili sinodu.

8  Egzarh — namjesnik patrijarha.
9 Rus’ka pravoslavna Crkva — Pravoslavna Crkva Rus’-Ukrajine.

10 Arhimandrit — predstojnik manastira.
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s gledista politicke buduénosti rus’kog (ukrajinskog) naroda. Ljutiti sudionici
Sabora postavili su Smotryc’kom ultimatum da se javno odrekne djela
»2Amomnoris“ i osobno s ambona'' procita tekst kajanja. Nakon $to je odbio, na
knjigu je javno bacena anatema. Ta je ¢injenica, kao i ¢itava situacija na saboru,
gdje je glavnu rije¢ vodila, prema rije¢ima knjizevnika, ,klin¢adija bez tri ¢iste
u glavi“, a ne crkveno vodstvo, duboko uvrijedila Smotryc’kog. On nakon
povratka u Dermanj otvoreno istupa s novim djelom ,IIporecrauis®, u kojem
je sarkasti¢no opisao dogadaje na saboru i obznanio svoj raskol s pravoslavljem.
U knjizi ,Ilapenesic“, napisanoj potkraj 1628. godine, jos$ je jednom
pokusao uvjeriti protivnike da bi ujedinjenje sac¢uvalo Pravoslavnu crkvu
od propasti, a ukrajinskom bi narodu vratilo drevna prava te bi osim toga
pogodovalo razvoju obrazovanja i kulture. Unija, prema njegovom misljenju,
ni¢ime ne ugrozava Ukrajince i Bjeloruse, a borba izmedu unijata i pravoslavaca
nije vrijedna toga da ,,mi, Rus’, proklinjemo: roditelji djecu, brat brata, djeca
roditelje“. Knjizevnik je izlaz iz krizne situacije vidio u stvaranju zasebnog
patrijarhata pod formalnom vlas¢u pape, ali ne kao poglavara Katolicke Crkve,
ve¢ kao ekumenskog arhijereja. ,Na ukrajinskim i bjeloruskim zemljama nije
starovje¢na Pravoslavna Crkva, veé crkveno jedinstvo, —isticao je, prepric¢avajuéi
povijest pokr$tavanja Rusi i prve korake njenih crkvenih institucija.
Posljednje djelo Meletija Smotryc’kog bilo je ,Exserecic, posebno
napisano za Ljvivski sabor, zakazan za jesen 1629. godine radi razmatranja
mogucnosti ujedinjenja zaraéenih vjeroispovjesti. Sabor je za knjizevnika bio
neuspjesan, buduéi da su ga visoki pravoslavni hijerarsi naprosto ignorirali.
Smotryc’kyj nakon povratka iz Lavova, slomljen neuspjehom, nije izlazio iz
Dermanjskog samostana'?. Umro je 27. prosinca 1633. godine. Pokopan je u

samostanskoj stolnoj crkvi.”?

S ukrajinskoga prevela Dora Predojevic

11 Ambon — poviseno mjesto u pravoslavnoj crkvi s kojeg drze propovijedi.

12 Bududi da je samostan postao unijatski, koristimo grkokatoli¢ku terminologiju umjesto
pravoslavne. Dakle, vise se ne radi o manastiru nego o samostanu.

13 http://ukrhistory.com.ua/istorychni_postati/smotritskiy.html
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Larysa Kvasjuk

Evolucija pogleda Meletija Smotryc’kog na
problem dogmatskih razlika izmedu Zapadne
(Katolicke) i Istocne (Pravoslavne) crkve

Meletij Smotryc’kyj (1577. — 1633.) — poznati ukrajinski knjizevnik,
prevoditelj, znanstvenik-filolog, crkveni djelatnik, tekstolog. Njegov otac bio je
Gerasym Smotryc’kyj, jedan od suradnika na prvom tiskanom izdanju Ostroske
Biblije, koja je izdana u Ostrogu 1581. godine. Nema dovoljno dokaza za to da
je Gerasym Smotryc’kyj bio prvi rektor ustanove koju je izmedu 1576. i 1578.
godine osnovao knez Kostjantyn Ostroz’kyj (1526. — 1608.), o ¢emu je tek
kasnije, 1664. godine izvijestio Jakub Jan Susza. Meletij Smotryc’kyj (Meletij
je redovnicko ime, koje je dobio nakon zaredenja, a njegovo pravo ime, koje
mu je dano na kr$tenju, bilo je Maksentij) rodio se 1577. godine te se stoga
pretpostavlja da je prvo obrazovanje stekao u Ostrogu. Prema svjedocanstvu
Jakuba Jana Susze, gréki i latinski je u¢io u Ostrogu kod Cirila Lukarisa,
buduéeg patrijarha Aleksandrije (1601. — 1620.), a zatim Carigrada (1620. —
1635., 1637. — 1638.). Poznato je da se Smotryc’kyj obrazovao u Jezuitskoj
akademiji u Vilniusu. A i on je sam isticao da je svoje mladenacke godine
proveo na sveuciliStima u Leipzigu i Wittenbergu, gdje je studirao znanost
blizu Lutherove grobnice.

1610. godine u Vilniusu je izasla knjiga pod nazivom ,Tpenoc. To6To
IMnau €munoi Cesatoi Bceemenchkoi Amnocrtonbebkoi Cximnoi IlepkBu 3
HOSICHEHHSAM J0rMaTiB Bipu. [IepeKIaneHo crodYarTKy 3 rpelbKoi Ha CIIOB’ SHCBKY,
a HUHI 3 CIIOB’SIHCHKOI Ha MONBChKY. Deodima Opdorora, cuna miei [epkeu®,
iako je istrazivadi ne smatraju prijevodom, ve¢ originalnim djelom koje je bilo
napisano na poljskom (uz velik broj rutenizama)' te je predstavljalo reakciju
na polemiku koja se vodila oko dogadaja vezanih uz Brestlitovsku uniju 1596.

godine. Autor Trenosa bio je Meletij Smotryc’kyj.

14 Od lat. ruteni - ukrajinizmi (ovdje i dalje op. prevod.).
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Jakub Jan Susza (1610.-1687.), prvi biograf Smotryc’kog, naglasavao je
da su neki ljudi trazili da ih se pokopa s Trenosom. U svojem djelu Paranezys
Smotryc’kyj navodi kako je njegovo djelo ocijenio Dem”jan Nalyvajko: ,,po
vaznosti bozanske istine koja je u njoj opisana, ona stoji uz bok radovima
Ivana Zlatoustog, za $to vrijedi prolijevati krv i poloziti Zivot®. Pojava Trenosa
izazvala je malenu senzaciju, a Petro Skarga sastavio je kriticki odgovor i zakleo
se razotkriti stvarnog autora, kojeg je u svojem djelu ,Ha msment Teodina
Oprosora“ nazvao ,,crnim noénim vukom u ovéjoj kozi®.

Pojava polemickog traktata Trenos Meletija Smotryc’kog moze se
promatrati u Sirem kontekstu aktualizacije pitanja o religijsko-kulturnom
samoodredenju raznih vjeroispovijesti u uvjetima sukoba pravoslavlja s
katolicizmom i protestantizmom, koji su nastali kao proizvod religijskih
konflikata u XVI. i XVII. stoljecu i koji su postali aktualni i za ukrajinsko-
bjelorusko pravoslavlje (koje je djelovalo u okviru Poljsko-Litavske Unije,
koja je na medunarodnoj sceni od kraja XVI. stolje¢a nosila ulogu bastiona
katolicizma), i za Grkokatoli¢ku Crkvu, koja je nastala tijekom 1595. i 1596.
godine. Razmjeri, dubina i tezina tih procesa, koji su u historiografiji dobili
naziv konfesionalizacija', bili su uvjetovani time $to je rani novi vijek bio
epoha kada je religija i dalje bila prevladavaju¢i ¢imbenik utjecaja na veéinu
dijelova drustvenog zivota. Navedeno se odnosi i na polemicki traktat Trenos,
koji u dva uvodna poglavlja govori o polozaju Pravoslavne Crkve, u dva idu¢a
nalazi se kritika Katolicke Crkve (autor se posebno protivi dominantnoj ulozi
papa), a u posljednjim se poglavljima razmatraju dogmatske i obredne prepirke
izmedu Zapadne i Isto¢ne Crkve, koje su bile postale aktualne sklapanjem
Brestlitovske unije 1596. godine, ali trajale su jos u vrijeme crkvenog raskola.
To su bila sljedeéa pitanja: proizlazenje Duha Svetoga, kvasni i beskvasni kruh
u presvetoj misi, Cistiliste, Stovanje ili zazivanje svetaca, pricest pod obje prilike.

Pokazujuéi pravoslavno stajaliste u polemici s katolicizmom, Smotryc’kyj
se protivi dominantnoj ulozi papa te osporava prvenstvo autoriteta pape

u odnosu na episkope koji se nalaze izvan jurisdikcije Rima (,Rimski je

15 Nastanak, stvaranje vjeroispovijesti u Europi tijekom XVI. i XVII. stoljeca.
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episkop' u svemu jednak s ostalim episkopima®). Autor Trenosa optuzuje
Katolicku Crkvu da ona tom ,Kristovom namjesniku (dakle papi: op. a.)
pripisuje ono $to pripada iskljucivo Kristu, jer samo se Njemu (dakle Kristu,
koji je suprotstavljen papi: op. a.) pokorava sve $to je na zemlji, na nebu i
pod zemljom. On je jedini iznad svega i jao onome tko se mijesa u Njegovu
vlast, pa bio on cezar, kralj, episkop ili bilo koji drugi velmoza!“. Smotryc’kyj
poziva ljude da ne vjeruju u neograni¢enu vlast rimskog episkopa, koji nije
Sin Bozji pa da si moze prisvajati svu vlast na zemlji i na nebu. On je ¢ovjek
i podlozan je grijehu kao i svi ljudi, ,jer jedini bez grijeha je sam Bog...%,
te zato papa, prema misljenju pravoslavnog polemic¢ara, ne moze pretendirati
niti na ulogu posrednika u razgovoru ¢ovjeka s Bogom. Smotryc’kyj koristi i
protestantsku ideju o papi kao antikristu (koji prisvaja vladavinu (starjesinstvo
nad drugima) nad svim Crkvama): ,Petar i ostali apostoli bili su siromasni,
plahi, krotki, obuéeni u ribarsku odje¢u, a njegov se ,,bastinik® odijeva u zlatna
ruha optodena dragocjenim biserjem, okruzuje se bljestavilom ovoga svijeta i
nalazi se u Rimu, odakle slavi pobjedu nad cijelim svijetom ... O, Gospode
Boze svemogudi, kolika je tvoja milost i strpljenje, kada Ti trpi$ tu nadutu
oholost i gordost!, O, Gospode Isuse, kolika je razlika izmedu vas dvojice,
izmedu tvoje pokore i njihove gordostil...“. Autor Trenosa tvrdi da je papa
obi¢an ¢ovjek te da stoga moze pogrijesiti, govori protiv pape kao posrednika u
razgovoru ¢ovjeka s Bogom, pobija sakralnost svete predaje, koja je utvrdivala
polozaj pape u Crkvi, te uzima Sveto pismo kao jedini autoritet.

Sto se ti¢e drugih dogma, Smotryc’kyj prikazuje neprihvacanje karolicke
dogme ,filioque® od strane pravoslavaca (proizlazenje Duha Svetoga i od Sina).
Pravoslavni polemicar napominje da je tvrdnja o proizlazenju Duha Svetoga i
od Sina, prihvaéena na Firentinskom koncilu, nastala prije na osnovi Aristotela
nego na osnovi crkvenih otaca, ali takvim se pitanjima ne treba baviti filozofija,
ve¢ teologija. Pravoslavni autor isti¢e da se i postanak i proizlazenje u Bogu

odnose na Osobu, a ne na prirodu bi¢a, koja je zajednicka svim boZzanskim

16  Papa u katolickom svijetu nosi titulu rimskog biskupa, a ne episkopa. No, radi ocuvanja
izvornosti teksta, kao i zbog nemogucénosti (u ovom slu¢aju) razdvajanja katolicke i pravoslavne
terminologije, odlucili smo zadrzati titulu episkop, koju koriste Kvasjuk i Smotryc’ky;.
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Osobama'’. Dodavanjem ,,i Sina“ (proizlazi od Sina), uvodi se Pavlova hereza,
koja mijesa bozanske Osobe u jedno. A iako Toma Akvinski kaze da se
»proizlazenje Sina u naéelu razlikuje od proizlazenja Duha Svetoga jer Sin je od
jednoga Oca; a Duh Sveti od Oca i Sina“, za Isto¢nu je Crkvu to bogohuljenje
koje uvodi dva razli¢ita nacela, — istice autor Trenosa. Isto¢na Crkva svoje
stajaliSte o tom pitanju zasniva, kako isti¢e Smotryc’kyj, na Svetom pismu i
na nauku crkvenih otaca: Cirila Aleksandijskog, blazenog Augustina, svetih
Ambrozija i Jeronima, svetog Bazilija Velikog, svetog Grgura Nazijanskog,
svetog Ivana Zlatoustog, svetog Atanazija, svetog Epifanija i drugih blazenih
otaca. ,Crkva ne slijedi izmisljotine Firentinskog koncila, nego vjeruje prvim
ekumenskim saborima“ — zaklju¢uje polemicar.

Smotryc’kyj pobija postojanje ¢istilista, u kojem se, prema misljenju
katolika, dogada procis¢enje grjesnika ognjem, nakon cega oni odlaze u raj:
,Cistili$ni oganj smatram bajkom. Priznajem vje¢ne muke, spravljene za davla,
a s njime ¢e vje¢no patiti bezboznici i lazni kr$¢ani, koji su Zivjeli po zlu i
nisu to krili!..“ Pravoslavni polemicar tvrdi da ¢istilisni oganj ne moze jednako
odistiti mali i veliki grijeh.

Smotryc’kyj brani pravoslavno stajaliSte u raspravi oko pitanja obreda
— zalaze se za kvasni kruh u misi i za pricest pod obje prilike. Razmatrajuéi
dogmatsko-liturgijsko pitanje o kruhu za pricest, Meletij Smotryc’kyj
pokazuje da pravoslavci pridaju veliko znadenje crkvenom obredu te ocuvanju
tradicionalnih oblika kulta, za razliku od katolika koji su smatrali da su ,,obredi
i ceremonije — nesto o cemu ne ovisi vjera, te s ¢im i bez Cega vjera moze biti
istinska“. Pravoslavci su vjeru zamisljali kao jedinstvo dogma i obreda te su stoga
i najmanje promjene u bogosluzju tumacene kao odstupanje od istinske vjere.
Smotryc’kyj upravo na osnovi obrednih razlika (upotreba beskvasnog kruha u
pricesti) osuduje zapadnu vjeroispovijest kao hereti¢nu. Braneéi pravoslavnu
tradiciju upotrebe kvasnog kruha prilikom drzanja svete mise, pravoslavni se
polemicar poziva na Sveto pismo, djela crkvenih otaca (kako zapadnih tako
i isto¢nih) i povijesne cinjenice, te tako pokazuje svoje poznavanje povijesti

Crkve.

17 Bozanske osobe su Otac, Sin i Duh Sveti.
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Smotryc’kyj zastupa pravoslavno stajaliSte o pricesti pod obje prilike
kruha i vina te kritizira Katolicku Crkvu zbog njenog ,odbijanja pruziti ¢asu
vjernicima“ — dakle zbog pricesti pod jednom prilikom zavjeta, u cemu vidi
grijeh Zapadne Crkve, koju prikazuje kao Crkvu koja je odbacila ¢asu novoga
Saveza (dakle Krista), postaviv§i papu na njegovo mjesto. Ovdje je autor
primjetno pod utjecajem reformatorskih ideja, koje su kritizirale katolicku
tradiciju pric¢es¢ivanja obi¢nih ljudi pod jednom prilikom, a sve¢enika pod
obje prilike, smatraju¢i da to narusava nacelo ravnopravnosti.

Ove dogmatske razlike — oko dominantne uloge rimskog episkopa,
proizlazenja Duha Svetoga, beskvasnog i kvasnog kruha u presvetoj misi,
CistiliSta, pricesti pod obje prilike — Meletij Smotryc’kyj oznacava kao
glavna sporna pitanja izmedu katolika i pravoslavaca. Polemicar, zastupajuéi
pravoslavno shvacanje dogma, nastavlja duhovne tradicije Ostroz’kog
povijesno-kulturnog centra. U nacinu na koji autor brani pravoslavno stajaliste
nije toliko prisutno promisljanje dogma, koliko njihovo slavljenje kao necega
$to sadrzi vje¢nu istinu i poziva na zivu povezanost s Kristom te upravo zato
otkriva put do spasenja. Smotryc’kyj poziva na prihva¢anje dogma ne razumom,
ved srcem, cijelim jastvom, pokazujuéi tajanstvenu, iracionalnu i misti¢nu bit
pravoslavnog kr$¢anstva.

Smotryc’kyj je 1622. godine izdao sljedeée djelo protiv svojih suparnika,
ovoga puta unijata, koje optuzuje za probleme Crkve, pod nazivom ,Enenxyc
Yummnusux [ucans [5]. Glavnim spornim pitanjem u dogmatskom prostoru
smatradogme o dominantnojulozi papei, filioque®. Pokazat éemo polemicarevo
stajaliSte. Meletij Smotryc’kyj istice: ,$to se tice tog ,sveopleg episkopa kojeg
vi nazivate vthovnim episkopom®, znajte da ,Crkva Bozja takvoga nikada
nije imala“. Cak je i sam sveti papa Grgur 1. Veliki o tom episkopu pisao da
»nijedan rimski episkop nije koristio tu titulu ili je prihvatio.“ Dakle, mi smo
u pravu §to ne priznajemo i ne mozemo priznati takvog vrhovnog episkopa®.
U ovim recima vidimo nastavak ideje Trenosa o nepriznavanju dominantne
uloge rimskog episkopa.

Obradujudi pitanje razloga nesloge izmedu pravoslavaca i katolika, autor u

Elenhusu pise: ,razlog je to $to su nas oni oklevetali kao izdajnike, nazivaju nas
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shizmaticima®; ukazuje na to da se su upravo oni (katolici: op. a.) odmaknuli
od Isto¢ne Crkve i od duzne pokornosti Carigradskom patrijarhu; uvrijeden je
$to pravoslavce nazivaju ,Focijevim shizmaticima®, ali smatra da Focije nije bio
shizmatik jer je tijekom njegove sluzbe izmedu Isto¢ne i Zapadne Crkve vladao
mir koji je trajao skoro 200 godina, sve dok Simbolima vjere nije pridodan
Hfilioque® te su pape poceli u tom obliku slati svoju ispovijest vjere drugim
patrijarsima. Od tada se Zapadna Crkva raskolila s Isto¢nom i ta shizma traje
sve do danas. ,,Oni pogresno tumade shizmu, govore da je shizmatik onaj tko
se ne pokorava papi, koji bi trebao biti poglavar Crkve, i to postavljen od
samoga Boga. Kanoni Isto¢ne Crkve ne poznaju takvog poglavara... ,sveopéi®
ili ,svjetski“ poglavar svih ¢lanova ekumenske Crkve je Onaj o kojem govori
sveti Pavao, ,za kojega je Bog odredio da Mu sve bude podredeno, i postavio
Ga je za poglavara citave Crkve, koji je Njegovo Tijelo i istovjetnost Onoga
koji sve u potpunosti ispunjava“ (Ef 1. 22-23). ,,Poglavar Crkve® je Krist, Otac
»je dopustio da se u Njemu smjesti sva punina®, a mi svojim patnjama trebamo
»dopunjavati nedostatak u Kristovom Tijelu, koje je Crkva“ (Kol 1. 19, 24).
Dakle, i mi se pridruzujemo svetom Pavlu u tvrdnji: Krist Gospodin je sveopéi
poglavar ekumenske Crkve, a pojedinacni poglavari su episkopi, metropoliti i
patrijarsi: svaki prema svojim zaslugama. Mi ne priznajemo nikakvog zemaljskog
¢ovjeka za poglavara ekumenske Crkve, jer takvoga ne mozemo pronadi niti u
Svetom pismu, niti u odlukama ekumenskih sabora. I od svetog pape Grgura
I. Velikog mi odbacujemo naziv ,ekumenskog episkopa“ kao svjetski, gordi,
praznovjeran i bezbozan naziv. Jer kako je ekumenski episkop, pastir i ucitelj
sam Krist, tako ne moze postojati neki drugi ekumenski nastavnik. Krist je
poglavar Crkve, a patrijarsi su ¢lanovi u Tijelu Krista Gospoda, i poglavari
su samo svojih dijeceza. Onaj tko se odmece od tog poglavara je ili apostat ili
heretik. Tako je odstupio Juda, jedan od dvanaest apostola, tako je odstupio
Nikola, jedan od sedamdeset, isto su uradili Arije, Nestorije, Eunomije,
Eutihije, Honorije i ostali. Prema svetom Klimentu, ne radi shizmu onaj
koji se odvaja od bezboznika, ve¢ onaj koji se odcjepljuje od pravednika. A
sveti je Zlatousti pisao da je ,shizma“ — bolest starjesinstva (,filarhija®) u

Kristovoj Crkvi“... Ta je bolest ,vlastohleplja“ uzro¢nikom hereza i shizme,
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ona na mjesto Krista-poglavara postavlja nekog drugog ,vodu i ekumenskog
sve¢enika®. Rijeci Zlatoustog tumaci tako da iz njih proizlazi da se nisu Cetiri
patrijarha odcijepila od rimskog episkopa, ve¢ da se rimski episkop odvojio od
njih éetvorice. Takvu je shizmu udinio ve¢ Juda, a jo$ prije njega Sotona, koji
se odvojio od devet andeoskih korova...

Sto se pak tice naziva koji je sebi dodijelio rimski episkop, dakle
~ekumenski episkop“, mi na to, — pise Smotryckyj u Elenhusu, — odgovaramo
rije¢ima svetog pape Grgura I. Velikog, da taj naziv odise gordo$¢u te je znak
antikrista. Onaj tko se naziva ,ekumenskim episkopom®, taj 1) oduzima
dostojanstvo drugim episkopima i za sebe ga prisvaja; 2) to da se jedan episkop
izdize iznad ostalih, to su ,luciferska“ posla; 3) to ime rada i uvodi shizme,
$to ve¢ spominje i osuduje sveti Pavao u poslanici Korin¢anima; 4) sam je
Krist poglavar Crkve, a svi episkopi su Kristovi ¢lanovi, a kada pak netko od
episkopa sebe naziva ,ekumenskim®, onda on prisvaja za sebe ono sto pripada
Kristu; 5) niti sveti Petar, niti itko od apostola i crkvenih otaca nije sebe tako
nazivao; 6) tako sebe nazivati je znak antikrista i njegova gordost; 7) kada bi
Crkva imala ekumenskog episkopa, tada bi s njegovim upadanjem u herezu
morala upasti te se oskvrnuti i ¢itava Crkva. Mozda ¢ete reci da je sveti Grgur
pisao ove rijedi protiv carigradskog patrijarha Ivana, koji je sebe poceo nazivati
»ekumenskim®, i ta je titula do dana danasnjeg titula carigradskog patrijarha.
Da, to je istina, ali jedno je nazivati se ekumenskim patrijarhom, a drugo
nazivati se ekumenskim episkopom! Patrijarh koji sebe naziva ,ekumenskim®
nikada nije polagao pravo na vlast i starjesinstvo nad episkopima cijelog svijeta,
ved je samo na taj nadin Zelio izraziti neke svoje povlastice i prerogative, koji su
mu, kao episkopu carske stolice, dodijeljeni milos¢u sinoda i cara. A, upravo
suprotno od toga, ,ekumenski episkop®, kakvim sebe smatra rimski episkop,
polaze pravo na apsolutnu vlast, na najvisi polozaj u sve¢enstvu, na vrhovnu
sudsku vlast i na punu vlast nad svim Crkvama i episkopima ¢itavog svijeta. U
takvom je smislu naziv ,ekumenski®, kojim se sluzi rimski episkop, bezbozan
i bogohulan®...

»,Ne moze se re¢i, — tvrdi Smotryc’kyj, — da je sveti Grgur te rijeci

upotrijebio za carigradskog patrijarha, a ne za rimske episkope, jer je jasno
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spomenuo da su oci na Kalcedonskom saboru nadjenuli taj naziv rimskom
episkopu, $to je on odbacio kao bogohuljenje i ogranicavanje vlasti drugih
episkopa. Odbacio je taj naziv za sebe i za svoje nasljednike. Cak i Gracijan kaZe
da nijedan rimski episkop ne smije sebe nazivati ,,univerzalnim episkopom®. A
ono $to je napisano bilo u dekretima, bilo u poslanicama Bellarmina, Baronija
i Nikole Cusana moramo odbaciti. To isto ¢ini nas rus’ki narod®.

Nazivajuéi svoje suparnike ,apostatima od vjere, od crkovne pokornosti
te od monaske skromnosti i nevinosti“, Meletij Smotryc’kyj vidi odmicanje
Unijatske Crkve od istinske vjere i u tumacenju pitanja o proizlazenju Duha
Svetoga. ,Nasi apostati“ zajedno s Latinima vjeruju u proizlazenje Duha
Svetoga i od Sina te medu Simbole vjere dodaju ,filioque®. U izvornom tekstu
Nicejsko-carigradskog simbola vjere toga dodatka nije bilo, ¢ak Stovise, oci
ekumenskih sabora su jasno zabranili bilo $to oduzimati ili dodavati tekstu
Simbola vjere. Tada je postalo obicaj da svaki episkop pri svojem posveéenju
za episkopa izgovori taj Simbol vjere, a episkopi najvaznijih episkopskih
stolica — patrijarsi Rima, Carigrada, Aleksandrije, Antiohije i Jeruzalema —
nakon stupanja na svoju duznost morali su svojim supatrijarsima poslati svoje
poslanice s ispovijesti vjere. To se i do danasnjeg dana ¢uva medu patrijarsima
na Istoku. Ako je netko i mijenjao ili dodavao nesto tom Simbolu vjere,
proglasen je heretikom i izbacen iz Crkve. To se dogodilo s Nestorijem,
Dioskurom, Eutihijem, Pirgom, Pavlom, Petrom i Honorijem, koji su svi bili
osudeni kao apostati... Simbol vjere bez ijedne promjene u davna su vremena
prihvatili Damas I., Kalestin, Lav 1., Agaton, Martin, Lav III., Ivan VII. i
drugi rimski episkopi, dakle bez tog dodatka: ,,i od Sina“ (,filioque®). Takvog,
nepromijenjenog teksta Simbola vjere pridrzavali su se, i za njega se borili,
svi episkopi na prvih sedam ekumenskih sabora; njega su prihvatili svi ucitelji
Isto¢ne i Zapadne crkve, od Drugog ekumenskog sabora (381.) pa do godine
Gospodnje tisudite, a takoder svi pustinjaci, anahoreti'®, ispovjednici i svi
mucenici koji su trpjeli muke pod hereticima. I taj Simbol vjere ,,vi ste unistili,

od njega ste odstupili, te ste stoga i postali apostati®.

18  Vrsta pustinjaka u ranom kr$¢anstvu.

172



Meletij Smotrgc'kgj Evolucija pogleda Meletija Smotryc’kog na problem dogmatskih razlika izmedu Zapadne (Katolicke) i Istone (Pravoslavne) crkve

,O tom vasem uni$tenju i kr$enju Simbola vjere, — nastavlja Smotryc’kyj,
— svjedoce ne samo Ekumenski sabori — Efeski, Kalcedonski, dva Carigradska i
Nicejski — ve¢ i znameniti ucitelji i crkovni pisci, sveti mucenici i ispovjednici,
a takoder i sami rimski pape. Na primjer, papa Lav III. ne slaze se s uvodenjem
dodatka ,filioque® Simbolu vjere, tvrdeéi da se to protivi odlukama crkvenih
otaca i ekumenskih sabora. O njemu, kada govori o 809. godini, pise Baronije
(1538. — 1607.), poznati povjesnicar, koji je slavu stekao pisanjem povijesti
Crkve ,,Ananu nepkoBHOi icTopii Bix Hapomkenns Xpucra ax 10 1198-poky;
dakle piSe da je naredio da se izrade dvije srebrne plocice i da se na njih ureze
Simbol vjere — jedan na grékom, a drugi na latinskom, i bacio je anatemu na
sve koji bi se usudili bilo $to dodati Nicejsko-carigradskom simbolu vjere. Lav
I1I. naredio je da se te plocice stave na zid kraj oltara crkve svetog Petra, da svi
za to znaju®. ,Lav III. protivio se izradi ,,Simbola vjere® s dodatkom ,filioque®,
sluzbenim u ¢itavoj Crkvi“. Drugi papa koji je stao u obranu Simbola vjere bez
dodatka ,filioque® bio je papa Ivan VII., koji u pismu patrijarhu Fociju izrazava
protivljenje dodatku ,filioque“. Koriste¢i takve argumente, Smotryc’kyj osuduje
Katolicku Crkvu zbog toga $to priznaje proizlazenje i od Oca i od Sina kao od
jednog praizvora te smatra ispravnim udenje Istoéne crkve o proizlazenju od
jednoga Oca.

Polemicar izmedu Katolicke i Pravoslavne Crkve vidi i druge razlike u
pitanjima vjere: ,Rimljani su ukinuli post u srijedu, koji se nekada prakticirao
u Rimokatolickoj Crkvi. Rimljani su prihvatili post u subotu, koji ranije nije
kod njih postojao; uveli su orgulje, trube, bubnjeve i druge instrumente, koje
u davnini nisu poznavali; oni briju ili gule brkove ili brade duhovnika, $to nisu
¢inili niti apostoli, niti davna Rimokatoli¢ka Crkva. Oni se mole na koljenima
u nedjelju, u vrijeme Duhova i na druge blagdane, kao $to nalaze stari obicaj.
Oni takoder ne ¢uvaju post koji se naziva Petrovski post, koji je propisan pred
blagdan Uznesenja Blazene Djevice Marije i pred Bozi¢. Tih su se postova u
davnini pridrzavali. Rimokatolicka Crkva 1622. godine obiljezava Pashuzajedno
sa Zidovima, a Isto¢na tjedan dana kasnije od nje. I kada Isto¢na Crkva bude
promisljala Kristove muke, Rimokatolicka ¢e obiljezavati Kristovo Uskrsnuée:

ona Ce slaviti, a Isto¢na ¢e Crkva tugovati... A ve¢ i sam Bog $alje znakove koji
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mu je kalendar miliji, jer On, na primjer, svake godine u predveéerje Uskrsa
salje oganj s neba na grob gdje je bilo pokopano mrtvo Tijelo Gospodnje. Tim
ognjem posvjedocuju svoje svijece i jeruzalemski patrijarh i svi, i svi oni koji
sudjeluju u noénoj procesiji oko crkve Svetoga groba... Sam Svemogu¢i Bog
daje na znanje koji obred On prihvacda i odobrava, kada pali taj oganj tijekom
te sveCane procesije, ne po novom, ve¢ po starom kalendaru®.

S vremenom se dogada daljnji razvoj nazora Smotryc’kog. On dolazi
do zaklju¢ka da je moguée ujedinjenje dviju duhovnih tradicija — isto¢ne i
zapadne — pod nacelom jednog pastira, usporedujuéi ga sa savezom dviju
drzava — Poljske i Litve — pod jednim kraljem. On pokazuje da je Rusynska
crkva ogreznula u herezama, da jedino unija moze spasiti stvar i da za nju
nema nikakvih bogoslovnih prepreka, bududi da rimsko uéenje ne proturjeci
isto¢nom (takvi nazori Smotryc’kog osudeni su na Kyjivskom saboru 1628.
godine). On tvrdi da i ,Sina“ i ,kroz Sina“ zna¢i jedno te isto. Identi¢nost
vijere ne iskljucuje razlic¢itost obreda. Osnova religijskog jedinstva Crkve
Krista, jedinog Gospodina, je priznavanje vrhovnog pastira i ujedinjenje s njim
u vjeri i milosrdu, a neka se u onome $to se odnosi na crkvenu ceremoniju
svaka lokalna crkva sluzi svojim vlastitim obicajima, pravilima, obredima
i ritualima. Jedinstvo vjere i razgovor u ljubavi osigurat ¢e jedinstvo crkava,
— uvjeren je polemicar. Takvo je stajaliste bilo svojstveno Smotryc’kom, koji
je postao unijat. 21. kolovoza 1627. godine, dva mjeseca nakon prihvacanja
Unije, Meletij Smotryc’kyj napisao je patrijarhu Cirilu Lukarisu pismo
kojim je nastojao razjasniti nazore patrijarha oko bogoslovnih pitanja koja
je zelio raspraviti tijekom boravka u Carigradu. Rutenska Crkva hrvala se s
problemima kao $to su slobodna volja, iskonski grijeh, BoZja milost, opravdanje
po vjeri, uloga dobrih djela, predestinacija, priroda Crkve, broj sakramenata,
veza izmedu Pisma i Predaje. Vjernici su trazili odgovore na ta pitanja, no u
Ruteniji nisu ni od koga mogli dobiti savjet. Treba li u tim pitanjima slijediti
odluke Tridentskog koncila? Molio je odgovor na pitanje s kime su u slozi
— s Rimljanima ili s evangelicima, ili da se pridrzavaju treceg, srednjeg puta.

Odgovore na ta pitanja nije dobio.
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Meletij Smotryc’kyj nije smatrao da je nakon prihvacanja Unije napustio
Isto¢nu Crkvu. ,Ja ostajem u njoj, onako kako je ona isprva u utrobi nosila
moje pretke u rus’kom narodu, nosila ih u svetom jedinstvu s Rimokatolickom
Crkvom, tako je i mene ujedinila sa svetom Zapadnom Crkvom, i Stitit ¢e
me dok me Bog ne obavije mrtvackim pokrovom. Dakle, Smotryc’kyj je u
duhu ostao nastavlja¢ tradicija Ostroz’kog povijesno-kulturnog centra, uz

prihvacanje Unije."”
S ukrajinskoga prevela Dora Predojevic

Sergij Baby¢

Stvaralastvo Meletija Smotryc'kog u kontekstu
ranog ukrajinskog baroka

Prijelom XVI. i XVIL stolje¢a postao je svojevrsna kulturna granica,
koja je bila obiljezena ne samo napretkom znanosti i obrazovanja te pojavom
fenomena enciklopedizma, ved i tragi¢nim drustvenim kataklizmama. Ako je za
zapadnoeuropsku kulturu sve odiglednijom postajala nemoguénost otvorenog
suprotstavljanja svijetu, a jo§ se jasnije shvacala kobna zavisnost ¢ovjeka o
okolnostima, ,bijeg od slobode®, onda se u ukrajinskom kulturnom prostoru
mogu registrirati, doduse s odredenim zaka$njenjem, renesansne teznje
intelektualaca da se aktivno suprotstave tragizmu, prevladavajudi osjeéaj svrsetka
kroz ponovno uspostavljanje svijeta davnih vrijednosti, obnavljanje realnosti
putem njenog potpunog napu$tanja te stvaranja alternativnih utopijskih
projekata. Ukrajinsko je drustvo prozivljavalo vrijeme stvaranja idealistickih
vizija, ili to¢nije, ponovno stvaranje svijeta, potragu za novima i u¢vrs¢ivanje
starih ideala. Pravoslavni je knjizevnik sve viSe osje¢ao svoju neposrednu ulogu
u kljuénim dogadajima, nastojeéi spasiti svijet koji se naizgled blizio kraju.
To je razdoblje, koje se naziva rani ukrajinski barok, postalo osnova koja ¢e

odrediti karakter i sadrzaj barokne kulture sredine XVILI. stoljea.

19 https://drive.google.com/file/d/1FOJkc7aiDIMO51dGp30BRZnJ62F X Cdot/view
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S toga gledista karakteristi¢no postaje stvaralastvo nadarenog knjizevnika
i iznimno zanimljive li¢nosti toga vremena, Meletija Smotryc’kog. On se, za
razliku od svojih suvremenika, izdvaja iz jasne tendencije vjerske polemike s
pocetka XVIL. st. jer sebi postavlja zadatak koji je znatno op$irniji od pukog
odgovora konkretnom suparniku, pobijajuéi ili potvrdujudi istinitost teoloskih
pitanja. Djelima Smotryc’kog svojstvena je konceptualnost izraza. Kao religijski
djelatnik, $ljahti¢® i ¢ovjek koji nije bio ravnodusan prema pitanjima koja su
se ticala njegove Domovine, nastojao je shvatiti polozaj Crkve, predstavljajuci
raznovrsne projekte njenog ponovnog stvaranja, te izmijeniti realnost, koja
se percipirala u pretezno tragi¢cnom tonu. Pod kanonskom shemom vjerskih
znakova i prikaza otkriva se nov, u duhu renesansan sustav autorovih
razmiljanja o reformi Crkve i reorganizaciji svijeta. On je putem uvjeravanja
i oblikovanja svijesti svog Citatelja tezio promijeniti svijet u cjelini. U tome je
lezala kreativna uloga njegovog stvaralastva. Kao majstor rije¢i, prenosio je svoje
vizije §to je moguce uvjerljivije i profinjenije. Umjetnicko shvadanje vjerskih
problema, koji predstavljaju dominantu stvaralastva, Smotryc’kyj ostvaruje
unutar odredenog stilskog sustava, koji postaje univerzalan kako za $ljahtica,
odgojenog na knjizevnim uzorima latinske poetike, tako i za pravoslavnog
Rusyna koji se revnosno pridrzavao vrijednosti tradicionalne bizantsko-rus’ke
knjizevnosti. Njegov stil izgleda sinkreti¢no i nejasno te je stoga komplicirano
utvrditi jasnu tipologiju ili podrijetlo netradicionalnih sredstava. Ta je
heterogenost stila odigledno pokazatelj njegove neprestane umjetnicke potrage
i eksperimentiranja. Smotryc’kyj kao da tezi pomiriti eticko-doktrinarnu i
estetsku stranu knjizevnosti. Smotryc’kyj je, promatrajuéi ,rijec kao element
pisane fikcije te kao sredstvo za postizanje svog cilja, posezudi za tradicionalnim
likovima i sizeima te reinterpretiraju¢i njihov simboli¢ko-idejni smisao, unosio
novu struju u ukrajinsku polemicku prozu.

Polozaj Smotryc’kog kao pjesnika novog doba otjelotvoren je u teznjama
za preinakom stvarnosti te u potrazi za pisanim nadinima ostvarivanja svojih

vizionarskih projekata. Knjizevnost je izvr$avala funkcionalan cilj, zbog ¢ega se

20 Ukr. musxtuy — pripadnik sitnog plemstva u feudalnoj Poljskoj (op. prev).
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tekst shvacao kao jedan od instrumenata oblikovanja Sirokog javnog misljenja
te je u njemu unaprijed postavljen persuazivni cilj, uvjeriti i ujediniti ¢itatelje
oko proklamiranog koncepta.

Jedan od tih najsjajnijih mehanizama ostvarivanja strategije postala
je sakralizacija knjizevne djelatnosti, izrazavanje namjera pod neobi¢nom
krinkom, u liku karizmati¢nog autora koji je pozvan da upozori svoj narod
na opasnost. Smotryc’kom tu vrlinu ,blagoslovljenog autora® jam¢i uéinak
relativnog nedostatka ideja u okolini pravoslavnog (itatelja te pridaje poseban,
sakralni smisao njegovim djelima i oplemenjuje autorov rad.

Oitovanje idealistickih teznji ranobaroknog knjizevnika predstavlja
aktualizacija renesansne koncepcije ¢itatelja, stvaranje zamisljenog adresata
ispunjenog obiljezjima Zivotne djelatnosti, spremnog prihvatiti upute koje
autor proklamira te zainteresiranog za utjelovljenje toga spleta vrlina koje
je Smotryc’kyj potvrdivao u posvetama, panegiricima i obracanjima svome
LCitaoniku®. Tu se Smotryc’kyj marljivo pridrzava nacela barokne heroizacije,
velicajudi kneza kao potencijalnog pokrovitelja i zastitnika interesa pravoslavnih
Rusyna. Knjizevnik, isticu¢i knezeve vrline, poseze za antickom tradicijom i
mitoloskim prikazima: odanost vjeri svojih predaka, hrabrost, velikodusnost
i nepokolebljivost, obdarujuéi ga pritom bozanskim, nestvarnim obiljezjima.
Na taj nacin Smotryc’kyj oblikuje svog adresata kao idealnog lika.

Predmetom stvaralackog usmjerenja staroukrajinskog knjizevnika
postao je svijet ljudskih osje¢aja i fenomen baroknog dualizma. On je kod
Smotryc’kog uvjetovan emotivnim izrazom i retorikom proturje¢nosti.
Autor ¢uvenog Trenosa ne koristi modus emotivnog isklju¢ivo kao naéin
uvjeravanja. Za Smotryc’kog je to jedno od sredstava prosudivanja svijeta te
vrednovanja prostora patnji. Patos tragi¢nog izraza svojstven je gotovo svim
djelima nadarenog knjizevnika. Karakteristi¢no i inovativno u tom smislu
postaje pozesanje Smotryc’kog za estetikom ruznog, za naturalizacijom svetih i
tipskih likova. Primjer toga je lik majke-Crkve. Predstavljajuéi ga u dinamicnoj
i ekspresivnoj savrSenosti, Smotryc’kyj se rjesava monumentalnosti svojstvene
tom liku. Ozivljavanjem Crkve, on usporedno stvarainjezin mit te je izjednacava

s majéinskim principom koji osjeca poziv da spasi svoju djecu od nadolazece
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opasnosti. Senzualnost djela Smotryc’kog lisena je dekorativne funkcije, to
jest, njezin cilj nije ograni¢en na puko ostavljanje dojma na citatelja. Bilo koji
emotivni uc¢inak kod ditatelja ima svoj smisleni zadatak i dublju motivaciju.
U stvaralastvu Smotryc’kog je sustinsko postalo posezanje za izrazavanjem
vlastitih idealistickih vizija u formi lamentacije. To je u ukrajinskoj knjizevnosti
razdoblja baroka oznadavalo razvoj svojevrsnog doloristickog smjera, koji je
otjelotvoren u tematici baroknih misterija (,Dialogus de passione Christi®)
te se razvio u metafizickoj poeziji. Valja primijetiti da dramatizacija prikaza
(:ovjekovog poloiaja u svijetu, kao i posezanje za tankodéutnos$éu i savrSenstvom
umjetnickog jezika te istan¢ano$éu misli sjajno karakteriziraju estetiku
baroknog razdoblja.

Aktivno koristenje retorike proturje¢nosti te suprotstavljenih suodnosa,
antiteza i dijaloga ideja, koji nuzno prate motive izbora i potrage Smotryc’kog
za idealnim svjetovima (Crkvom) ili idealnim vrijednostima, postaje
karakteristi¢cno obiljezje oblikovanja zivopisnog sustava svijeta Meletija
Smotryc’kog. Suprotnost, dinamika i retoricko proturje¢je su nadin Zivota
Smotryc’kog, a istovremeno karakteriziraju i njegovu stvaralacku eklekti¢nost,
u kojoj je spojeno nespojivo: protestantska, katolicka i pravoslavna diskurzivna
praksa. Antiteza, kontrast i paradoks ¢inili su stilsku dominantu proze autora
Trenosa, ocitujudi se u antiteti¢nim likovima majke-Crkve ili putnika-junaka
iz traktata ,,Anonoris neperpunarii 10 kpais Cxigaux”, koji se suocio s izborom
izmedu dva puta svog vjeroispovijednog postojanja. U¢inak suprotnosti javljao
se na razini poigravanja sa stilom u kojem su bili spojeni tragican patos trenova?!,
lamentacija i pri¢a s putovanja, koje su prerasle u parabolu s bogoslovhom
propovijedi i traktatima.

Ali najvrijednije u stvaralackoj strategiji Smotryc’kog je umjetnicko
shvacanje svijeta, koje je predstavljeno u obliku metaforickih konstrukcija.
Metafora je za Smotryc’kog postala svojevrsno sredstvo izrazavanja istine i
kr$¢anskih ideala kojima ¢ovjek treba teziti. On se putem nje obradao svijesti
i osjecajima (itatelja te je, istovremeno, u metafori Smotryc’kyj utjelovio

autorsku hipotezu bitka. U skladu s tim, svako djelo Smotryc’kog je svojevrstan

21 Starogrcka zborska tuzbalica (op. prev.).
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spoj semantickih elemenata koji su usmjereni na uspostavljanje odgovarajuéeg
bitka i njegovu preinaku.

Svijet koji u svojim djelima stvara Smotryc’kyj daleko je od toga da ga se
oznaci kao prikaz svakidasnje stvarnosti. Tu se, naprotiv, primjecuje suprotan
ucinak — autor stvara izmisljeni svijet kao predmet imitacije. Stvarnost koju
Smotryc’kyj stvara je realnost druge vrste, to je svijet u kojemu stvari dobivaju
onakav smisao kakav im pridaju tradicija te autor kao ovjerovitelj tradicionalnih
smislova i vrijednosti. Preinaka stvarnosti je, prema Smotryc’kom, pokusaj
restauracije svijeta Crkve te drustvenog zivota rusynske zajednice, koji se, po
Smotryc’kom, nalaze u nevolji te u i$¢ekivanju krize i propasti. Odatle nastaje
potreba ponovne aktualizacije onih vrijednosti koje Smotryc’kyj zamislja
u prostoru davne proslosti, u prikazima temeljnih nacela kr$¢anstva. U biti,
to kretanje Smotryc’kog ad fontes bilo je uvjetovano krizom u drustvenom
i ctkvenom Zivotu. Gasenje srednjovjekovnog univerzalizma uvjetovalo je
provjeru istinitosti ideja o ,zlathom dobu®, uredenom, idealnom sustavu koji
se zamisljao u kategorijama proslog vremena. Za razliku od raznih utopijskih
projekata tog razdoblja, Smotryc’kyj je ideju ,zlatnog doba“ te idealne vizije
Crkve utjelovio u teoloskom diskursu. Ipak, on nije bio liSen umjetnickog
ili, to¢nije, fiktivno narativnog prostora, koji je bio zajaméen metaforickim
slikama i simbolima. Smotryc’kyj je, buduéi da je bio integriran u sustav
tradicionalnih znakova, potvrdivao svoje idealne vizije nizom biblijskih sizea
i simbola, reinterpretiraju¢i ih u kontekstu svog vremena. Davanje nove
kvalitete tradicionalnim prikazima karakterizira Smotryc’kog kao originalnog
knjizevnika svog vremena.

U skladu s tim, lik majke-Crkve te vizija idealne obitelji prenosili su
ideju vjerskog jedinstva, shvacanje Crkve kao duhovne republike. Smotryc’kyj
aktualizira mit o autenti¢noj osnovnoj vjeri sakralnog povratka svim
razdobljima kako bi pronasao istinu. Autor na slican nacin potvrduje svoje idude
projekte, prepustajudi se iluziji gradanstva te obrani prava i vrlina u kontekstu
povijesne svijesti i sjeCanja. Treba dodati da su gotovo svi vizionarski projekti
staroukrajinskog knjizevnika izgradeni u odnosima suprotnosti, kao opozicija

ili, bolje receno, alternativa onim ideoloskim i mitoloskim modelima, koji su
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nastajali u visekonfesionalnoj i polinacionalnoj drzavi kakva je bila Poljsko-
Litavska Unija. Stoga uz odredenu mjeru vjerodostojnosti mozemo ustvrditi da
Smotryc’kyj poseze za ranomodernim idejama ponovnog stvaranja svijeta (B.
Krysa), koje je uvjetovano osje¢ajem osobitosti te novim poimanjem naroda.
To je, s druge strane, dovelo do promjena u tematici proznih tekstova ranog
baroka te pogodovalo sustinskom obnavljanju idejne i Zanrovske paradigme
knjizevnosti toga vremena.

Analiza stvaralastva najistaknutijeg ,majstora rije¢i“ ranobaroknog
razdoblja u odabranom kontekstu potvrduje opravdanost odabranog
predmeta istrazivanja te nadina njegovog razja$njavanja. Razmatranje
stvaralastva Smotryc’kog kao strukturalno jedinstvenog pruza moguénost Sireg
razumijevanja noviteta u shvacanju svijeta u baroknom razdoblju te jasnijeg
razmatranja estetskog i religijsko-filozofskog sadrzaja njegovih djela.

Medu svim tim opéenitim parametrima, koji stvaraju ideju o Smotryc’kom
kao neobi¢noj i iznimnoj li¢nosti svoga vremena, mozda je najkarakteristi¢nije
to $to, ne odri¢udi se starog poimanja vremena, kao supstantivnog i vje¢nog,
on istovremeno ide ususret modernim idejama, novoj kulturi, pokusavajudi,
doduse, uzaludno i idealisticki ujediniti dvije kulturne koncepcije zapadne i

isto¢ne civilizacije.*

S ukrajinskoga prevela Dora Predojevié

22 Cepriit babuu. TBopuicts Menerist CMOTPHIIBKOTO B KOHTEKCTI paHHBOT'O YKPaTHCHKOTO
6apoko. JIpBiB: CBivyao, 2008.
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Veljamyn Ruts'kyj

Andrij Sapeljak
Veljamyn Ruts’kyj i papa Urban VIII.

Kyjivski arhiepiskop Veljamyn Ruts’kyj sre¢om je imao znacajnu
podrsku pri izgradnji Kyjivske samostalne Crkve, nezavisne od Carigradskog
patrijarhata, u osobi pape Pavla V., tijekom 7 godina, a Urbana VIII., tijekom
daljnjih 14 godina. Ovi rimski biskupi tretirali su s velikim razumijevanjem,
simpatijama i povjerenjem Ukrajinsku Crkvu, kao i njihov prethodnik papa
Klement VIII.

Svojim autoritetom rimski biskupi su podupirali inicijative ukrajinskih
vladika, zalagali se za njih pred kraljem, davali odgovaraju¢e smjernice
episkopima, blagoslivljali njihova djela i pomagali im nositi tezak kriz.
Posebne zasluge stekao je papa Urban VIII., kako za obranu samog postojanja
Ukrajinske Crkve kao samostalne, tako i u zavrSavanju njezine izgradnje s
vlastitim Kyjivsko-galickim patrijarhatom.

Izrazito velike potesko¢e nadvladala je Ukrajinska unijatska Crkva,
pogotovo kada je protiv nje istupala nekanonska hijerarhija, koja je pod svaku
cijenu nastojala oduzeti legitimnim episkopima prijestol i ponovo ih podrediti
carigradskom patrijarhatu. Ta fanati¢na antiunijatska borba novopostavljene
nekanonske hijerarhije ne samo da je izazvala ubojstvo polockog episkopa
Josafata Kuncevyca, nego je zaprijetila i samom postojanju Ukrajinske unijatske
Crkve u Poljskom Kraljevstvu. Poljska politicka masinerija i poljska latinska
hijerarhija na ¢éelu s arhiepiskopom-primasom su se poklonili likvidaciji Unije
kako bi odrzali mir u drzavi.

,Poljski primas Gembic’ki pisao je Rimu, kako bi uklonio Uniju iz
crkvenih i drzavnih pitanja. Jedan obred (latinski) vise ujedinjuje Katolicku
Crkvuicuva ju od opasnosti raskola. Upravo su neki poljski biskupi predstavljali
Uniju u najgorem svjetlu.“ Arhiepiskop-patrijarh Ruts’kyj sa svoje strane

periodicki je slao u Rim svoje ,Memorandume®, objektivno predstavljajuéi
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Veljamyn Ruts'kyj Veljamyn Ruts’kyj i papa Urban VIII.
J] Y y)1pap

Ukrajinsku unijatsku Crkvu; njezine pozitivne strane, sve prekrsaje i progone
koje je dozivjela ta Crkva i njezine potrebe. Prilikom stupanja na prijestol pape
Urbana VIIL,,“ pisao je kardinal Slipyj, ,ukrajinski episkopi obratili su mu se
izjavom o odanosti. Papa je odgovorio u pismu od 2. travnja 1622. godine, da
je nepokolebljiv u svojoj potpori Rusinima... U pismu poljskom primasu papa
Urban VIIL. Zalio se na probleme koje su shizmatici stvarali unijatima, a jos
vise i latinski katolici. Tako je zaista Apostolsko prijestolje istupalo u obrani
Unije koliko je moglo. Osim toga papa je pohvalio teznje episkopa da osnuju
duhovno sjemeniste i pripomogao velikom donacijom.*

Konzistentna pozicija pape Urbana VIII. imala je presudno znacenje.
Apostolska stolica ¢vrsto je stajala u obrani kanonske Kyjivske Crkve,
njezinih prava i nastojanja. To je postalo mogude zbog redovitih i objektivnih
informacija koje je Ruts’kyj slao Rimskom prijestolu. Njegova korespondencija
s Apostolskom stolicom bila je toliko opsezna, da je Ruts’kyj molio Papu da
mu odobri imati svog prokuratora u Rimu, kao i svi isto¢ni patrijarsi, kako bi
ondje dogovarao sva pitanja Ukrajinske Crkve. Urban VIII. pristao je na to i
dodijelio mu crkvu Sv. Sergija i Vakha s prostorijama koje i do danas pripadaju
Ukrajinskoj Crkvi. Ondje ¢ée biti obnovljeno sjediste prokuratora Ukrajinskog
patrijarhata.

Papa je smatrao Kyjivsku Crkvu, ujedinjenu s Apostolskim prijestoljem,
mostom za ujedinjenje svih Isto¢nih Crkvi. Isto kao $to je Ruts’kyj bio uvjeren,
da ée sretno prihvaéanje Brestske unije biti uzrok ujedinjenja Istoka sa Zapadom.
Svoje uvjerenje u taj kota¢ u mehanizmu Papa Urban VIII. obznanio je u Brevi
23. ozujka 1629. godine u pismu episkopu Metodiju Terlec’kom u Holmu:
,Uz vas, moji Rusini, nadam se usmjeriti prema zajednistvu ¢itav Istok.“ To su
shvacali i pribojavali se toga svi shizmatski patrijarsi Istoka i zato su s takvom
revno$¢u istupali protiv ujedinjenja Kyjivske Crkve s Rimom.

Papa Urban VIII duboko je cijenio Veljamina Ruts’kog kao velikog
pastira Kristove Crkve i u svemu ga podupirao svojim najvis§im autoritetom.
Zbog njegovih velikih zasluga u utemeljenju Unije, papa Urban VIII. nazvao

ga je stupom — Atlasom — i svjetiljkom Crkve — rus’kim Atanasijem.
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Oporuka Veljamyna Ruts’kog

Ne obaziruéi se na svoju bolest, metropolit Ruts’kyj je do same smrti
radio i posje¢ivao metropoliju. Godine 1636. oti$ao je posjetiti Volynj i Zivio
u manastiru u Dermanji do kraja svog svetog, pravednog i radnog zivota.
»Umrijet ¢u kao vol u jarmu., govorio je on o svojoj smrti. Nekoliko dana prije
smrti napisao je oporuku: ,,Ja, Josyf Veljamyn Ruts’kyj, nedostojni metropolit
kyjivski, galicki i ¢itave Rusi, pozvan sam pred Bozji sud kako bih predao ra¢un
za svoje misli, rijedi i djela... Citav drhtim, jer treba drhtati... imam nade u
Bozje beskrajno milosrde... Imam nade u pomo¢ Preéiste Djevice Marije...
Vapim u pomo¢ i Svim Svetim... Srcem i ustima molim ih, da mi pomognu u
mojoj posljednjoj borbi.

Izjavljujem pred cijelim svijetom, da vjerujem u sve Sto sveta Crkva
katolicka obvezuje vjerovati... Uvijek sam bio poslusan rimskom Papi...i u
toj poslusnosti umirem... Pokorno molim sve koje sam uvrijedio rije¢ima ili
djelom, da mi iz ljubavi prema Bogu oproste... Iz dubine srca oprastam onima
koji su mene uvrijedili, ¢ak i onima koji su me zbog pravednosti progonili... i
sasvim pokorno molim Gospodina i Boga mojega da im se ti grijesi ne obiju o
glavu, nego da se obrate i Zive.

Molim svog brata i suradnika koadjutora Precasnog pinskog vladiku
(Korsaka), da prvom prilikom uvjeri najuzviSenijeg kralja i prenese mu ovu
moju posljednju molbu... Neka pinski vladika preda Uniju kralju na skrb, neka
obdari (buduce episkope) rus’kim crkvenim dobrima one koje mu preporuci
moj namjesnik. Jer tko moze bolje od episkopa poznavati ljude — sposobne ili
nesposobne — da upravljaju Rus’kom Crkvom?...

Molim svoje velestovane vladike i oceve, rus’ke episkope, da se u Kristovoj
ljubavi ujedine kako medusobno tako i s metropolitom. Neka rije¢ima i djelima
potvrde da ga priznaju kao Oca...

Upozoravam monasko duhovnistvo, kao suradnike i bracu... Ali takoder
opominjem i povjeravam ¢lanovima svjetovnog duhovnistva da bdiju nad time
$to se ti¢e njihovih duznosti kao upravitelja, nad sobom, i svojim stadom, kako

bi spasili sebe i povjerene im duse...
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Oni koji imaju vlast u rukama, $ljahtu i gradane, molim da u duhovnim
pitanjima slijede vodstvo svojih pastira, jer takav je red ustanovio Bog. Neka
se ne mijesaju u duhovnu organizaciju, neka ne nadgledaju zivot i njegove
obicaje, neka prepuste to njegovim vodama...

Na kraju pozdravljam sve one koji ée me nadzivjeti; svatko od vas ¢e doci
za mnom — pozdravljam vas.“

Oporuka je napisana 28. sije¢nja, Ruts’kyj je umro 5. veljace 1637. godine.
Metropolit Andrej Septyokyj jako je cijenio Ruts’kog i divio se njegovoj

svetosti. Poduzimao je sve da se Ruts’kog proglasi svetim.

S ukrajinskoa preveo Matija Saler
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Petro Moguyla

Metropolit Petro Mogyla i njegova
kulturno-obrazovna djelatnost

Sin vlastodrsca Vlaske i Moldavske KneZevine i rodeni stric kneza Jareme
Vysnevec'kog, kyjivski pravoslavni metropolit Petro Symeonovy¢ Mogyla
(1596. ili 1597. —1647.) usao je u povijest kao istaknuti ukrajinski crkveni
i kulturni djelovatelj 17. stolje¢a. Studirao je u Lavovskoj bratskoj skoli na
Teoloskom fakultetu na Pariskom sveudiliStu (Sorbona). U sastavu Poljske
kraljevske vojske sudjelovao je u Cerskoj (1620.) i Hotinskoj (1621.) bitci.
Godine 1627. izabran je za arhimandrita Kyjivsko-pecerske lavre, a 1633.
postao je kyjivskim metropolitom. Branio je prava Ukrajinske pravoslavne
Crkve (na Kyjivskim saborima 1628. i 1629. godine) te je 1632. godine od
kralja Vladislava 4. Vaze dobio dozvolu za njezinu legalizaciju u Ukrajini.

Metropolit se takoder istakao kao djelovatelj ekumenskog pokreta za
ujedinjenje ukrajinskih crkvi (kao i njegov suvremenik, unijatski metropolit
Josif Veljamin Ruts’kyj). Od 1628. do 1629. godine Mogyla je istupao kao
jedan od autora projekta za stvaranje ukrajinsko-bjeloruskog patrijarhata
ujedinjenog s Rimom. Medutim, taj projekt nije nai$ao na podrsku ukrajinskog
drustva (ponajprije Zaporozja koje je zaprijetilo Mogyli smréu), ali ni Rima i
Poljske.

Sljede¢i smjer djelovanja P. Mogyle bio je kulturno-prosvjetni. Mogyla
je oformio skupinu uéenih i kulturnih djelovatelja, takozvanih Mogyljanski
ateneum (S. Kosiv, A. Kaljnofojs’kyj, T. Zembka, I. Kozlovs’kyj-Trofymovy¢ te
drugi), a koja je pod njegovim vodstvom sadrzavala reformu crkvenog zivota te
je obradivala projekt ,,Pravoslavnog ispovijedanja vjere” — prvog pravoslavnog
katekizma koji je prihvatio Sabor pravoslavnih crkvi u Kyjivu 1640. godine i u
Jasama 1641. godine te je kona¢no potvrden od strane svih isto¢nih patrijarhata

1643. godine.
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Godine 1631. P. Mogyla je (jos kao arhimandrit Kyjivsko-pecerskog
manastira) otkrio Lavrsku skolu koja je 1632. bila ujedinjena s kyjivskom
bratskom $kolom te je 1633. dobila naziv Kyjivsko-mogyljanski kolegij
(od 1701. — Kyjivsko-mogyljanska akademija). Akademija koju je osnovao
metropolit bila je organizirana po obrascu obrazovnih osnova jezuita. Ondje
se ucio staroslavenski, greki, latinski i poljski jezik te je ona postala vazan
centar pravoslavne ucenosti. Sam metropolit Mogyla bio je pocasni pokrovitelj
institucije.

Osim toga, Mogyla je restaurirao sabornu crkvu sv. Sofije i gradevine
Kyjivsko-pecerskog manastira, a 1635. godine naredio da se raskopa Desjatynu
crkvu koju su unistili mongolski Tatari. Godine 1640., uz njegovu je pomo¢
osnovana prva rumunjska skola — Slavensko-grko-latinska akademija u Jasama
kojom je upravljao nekadasnji rektor Kyjivsko-mogyljanskog kolegija S.
Pocas’kyj. Metropolit je pomogao piscima i umjetnicima. Otvorio je tiskare u
Rumunjskoj i Moldaviji. Umro je u Kyjivu, a pokopan u Kyjivsko-pecerskoj
lavri.

Kao $to je napomenuo istaknuti povjesnicar slavist F. Dvornik, zahvaljujuéi
naporima metropolita Mogile, njegovoj akademiji te intenzivnim kontaktima s
poljskom kulturom, ukrajinsko je pravoslavlje doseglo visoku kulturnu razinu.
Zato su se lokalni bogoslovi ¢ak trudili polemizirati s u¢enima — jezuitima. Sam
metropolit ostavio je iza sebe niz bogoslovnih i polemi¢nih djela i propovijedi.
Zahvaljujudi inicijativi i aktivnosti Mogyle, skupina kyjivskih pisaca napisala
je jedno od boljih djela ukrajinske polemic¢ne knjizevnosti 17. stolje¢a, traktat
,,Litos ili Kamen...” (1644.). Napisan je na poljskom jeziku, a izdan je pod

pseudonimom Jevsevij Pimen (mozda je autor knjige bio sam Mogyla).

S ukrajinskog prevela Ana Grbavac
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Andrij Sapeljak
Petro Mogyla i Veljamyn Ruts'kyj

Nakon smrti Jova Borec’kog, 2. ozujka 1631. godine, metropolitom
shizmatika postao je smolenski episkop Isaja Kopyns’kyj, nepomirljivi neprijatelj
Unije. Kopyns’kyj je bio jedan od prvih episkopa koji su zapoéeli priblizavanje
Ukrajinske nekanonske Crkve Moskovskom patrijarhatu. Bio je metropolit
veoma kratko vrijeme — samo dvije godine. Kopyns’kog su eliminirali sami
shizmatici i izabrali za metropolita arhimandrita Pecerske lavre, Petra Mogylu.
Kralj je potvrdio izbor Mogyle, a carigradski patrijarh je dao svoju suglasnost.
Petro Mogyla posvecen je u lavovskoj crkvi Uzasaséa Presvete Bogorodice
1633. godine. Imajuéi arhiepiskopsko posveéenje, Mogyla je otisao u Kyjiv
i ondje kao metropolit zagospodario Pecerskom lavrom i Metropolijom,
preuzimajudi vodstvo nad religijskim i kulturnim Zivotom shizmatika. Mogyla
je postao gospodarom povijesne crkve svete Sofije i nazvao ju ,Majkom svih
crkvi®. Sagradio je novu crkvu na mjestu uniStene crkve Desetine, obnovio
sarkofag Volodymyra Velikog i izloZio ga za Stovanje u crkvi Pecerske lavre.

Metropolit Petro Mogyla bavio se ispravljanjem liturgijskih knjiga
u shizmatskoj Crkvi. Izradio je i 1646. godine izdao ,Trebnik®, u koji
preneseno puno toga iz Latinske Crkve. Veliku vaznost ima njegovo liturgijsko
djelo ,Prepoznavanje vjere“. Velike zasluge Mogyla je stekao i na podrudju
svjetovnih znanosti od kojih su najvaznije otvaranje obrazovnih ustanova. U
Bratskom manastiru osnovao je tiskaru.

Politi¢ki, Mogyla se okrenuo Zapadu, gdje je jo$ kao svjetovni covjek
sluzio na dvoru poljskog kralja i imao je mnogo veza s visim slojevima. U
Ukrajini su ga u pocetku docekali s nepovjerenjem, pogotovo kozaci. Zamjerali
su mu latinstvo, jer se u skoli Pecerske lavre nastava provodila na latinskom
jeziku. ,Mogyla“, pisao je kardinal Slipyj, ,je imao velike planove i bio bi
mozda pristao na uniju s Katolickom Crkvom, prema kojoj se odnosio sa

simpatijama i od koje je vukao znanje u velikim koli¢inama. S tom namjerom

1 Misal za crkve isto¢nog obreda.
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Petro Mogy!la, Kijevska Lavra

vodio je tajne pregovore s metropolitom Ruts’kym. Tajnost kontakata izmedu
Ruts’kog i Mogyle objasnjava to $to je protiv Mogyle istupalo nize shizmatsko
duhovni$tvo i svi podupiratelji bivSeg metropolita Kopyns'kog.*

Mogyla je umro 1. sije¢nja 1647. godine u 50-0j godini Zivota, moguée kao
katolik, jer se pred smrt ispovjedio katolickom sve¢eniku. Smrt arhiepiskopa
Veljamyna Ruts’kog 1637. godine sprijecila je realizaciju velikog plana
ujedinjenja Kyjivske katolicke Crkve s metropolijom Petra Mogyle u jedan
Kyjivski patrijarhat. Razumijevanje dvojice vrhovnih episkopa islo je tako
daleko, da je Ruts’kyj bio spreman odstupiti s vodeéeg mjesta Kyjivske Crkve
i priznati Mogylu svojim patrijarhom, ako bi on priznao vrhovni$tvo rimskog
biskupa u Kristovoj Crkvi.

»Metropolit Ruts’kyj,“ pisao je otac Nagajevs’kyj, ,,pristao je ¢ak priznati
Petra Mogylu za prvog kyjivskog patrijarha i pod¢initi mu se. Interes u Rimu
je bio golem, o ¢emu svjedo¢e mnoga pisma pape Urbana VIII. raznim
velikodostojnicima. Kyjivski patrijarhat i ,Generalna unija“ bili su tema

rasprave u poljskom Sejmu, a iz Rima je u Var$avu pristigao izvanredni nuncij
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Filonardi, sa svim potrebnim ovlastenjima. Petro Mogyla takoder je pisao o
tome svojim vladikama u svom pastoralnom pismu 22. listopada 1636. godine.

»Na zalost,“ nastavlja otac Nagajevs'kyj, ,,i ovaj put je zloglasni moskofil
Isaja Kopyns’kyj ponovo istupio sa svojim ,,univerzalijama® protiv ujedinjenja,
buneéi monahe protiv metropolita Petra Mogyle, govorio je kako ¢e sve
pravoslavne crkve i manastiri biti oduzeti i predani unijatima, ukoliko Mogyla
postane unijatski patrijarh.

To je izazvalo veliko komesanje medu monasima i monahinjama i mnogo
je njih, na veselje Kopyns’kog, pocelo bjezati ,, pravoslavnom caru® u Moskovsko
Carstvo. Osim toga, metropolit Ruts’kyj se u vrijeme posjeta manastirima
razbolio u Dermanji i umro 5. veljace 1637. godine, u 63-0j godini Zivota i
24-0j godini svoje vladavine. Iako njegovom nasljedniku Rafajilu Korsaku nije
nedostajalo niti poznavanja problematike, niti dobre volje, on nije bio ¢ovjek
istog kalibra kao Veljamyn Ruts’kyj. Metropolit Korsak nastavio je pregovore i
¢ak je osobno otputovao do Rima zbog brzeg dogovora oko odredenih pitanja,
ali se tamo razbolio i umro.*

Istovremeno je medu kozacima, monasima i duhovni$tvom shizmatika
sve vide rastao pijetet prema moskovskim pravoslavnim carevima kao
pokroviteljima pravoslavlja kojima je prijetio poljski katolicizam. Taj pijetet su
propagirali medu shizmaticima carigradski i aleksandrijski patrijarh i njihovi

izaslanici, koji su se ¢esto pojavljivali u Ukrajini.

S ukrajinskoga preveo Matija Saler
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Prosirenje Crkvene unije
u Galiciji i na Zakarpattju
(sredina - kraj 17. st.)

Prosirenje Unije u Galiciji u drugoj polovici 17. stolje¢a povezuje
se u prvom redu s djelovanjem drustva bogosluzitelja na ¢elu s lavovskim
pravoslavnim episkopom Josyfom Sumljans’kym (1643. - 20. kolovoza 1708.)
— vjerojatno najpoznatijim ukrajinskim crkvenim djelovateljem tog vremena.
Do 1686. Sumljans’kyj je bio u kanonskom jedinstvu s konstantinopolskim
patrijarhom. Medutim, ve¢ tada, tijekom duzeg vremena, episkop je provodio
pregovore o prihvacanju unije s Katolickom Crkvom. 26. ozujka 1681.
Sumljans’kyj je prihvatio vjeroispovijest katoli¢ke vjere u kraljevskoj kapelici
u Var$avi, medutim, taj se dogadaj duze vrijeme nije javno razglasio. Zajedno
s njim na Uniju su tajno presli i episkop peremisljski Inokentij Vinnyc’kyj
i arhimandrit manastira u Unevu Varlam Septyc’kyj. Stovise, i nakon toga,
episkop Sumljans’kyj nije ostavio pokusaje ocuvanja neovisnosti Kyjivske
pravoslavne metropolije.

Aktivni dogadaji svecenstva kruga J. Sumljans’kog ubrzali su podredivanje
Kyjivske pravoslavne metropolije Moskovskom patrijarhatu u svibnju 1689.
godine. Josyf Sumljans’kyj uzalud se obra¢ao moskovskom patrijarhu Joakimu
s molbom da obnovi Galicijsku metropoliju pod jurisdikcijom Moskve.
16. svibnja 1700. godine u Varsavi Sumljans’kyj je javno prihvatio uniju s
Rimom te ju je uspjesno uveo u sve eparhije. Zajedno s unijatskom politikom,
Sumljans’kyj je proveo niz poduhvata $to se tie poretka crkvenog Zivota,
njegove modernizacije, posebno je sastavio upute za pravila ponasanja u crkvi,
uveo je vodstvo metrickih knjiga. Episkop Sumljans’kyj podrzavao je veze s
get'manima P. Dorosenkon i I. Mazepom. S pocetkom 18. stolje¢a Uniji su se
priklju¢ili episkop lucki D. Zabokryc’kyj, a i bedem pravoslavlja kao lavovsko

t igijsko bratstvo.
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Unijatski procesi odigravali su se i na Zakarpattju koje je tada bilo u sastavu

! Pristase Crkvene unije Zakarpattja

Austrijskog Carstva Habsburgovaca.
dobili su pomo¢ Becke vlade. Godine 1646. na veéem dijelu Zakarpattja
bila je proglasena UZzgorodska unija, a 1699. godine Transilvanijska unija u
Semigorodu. Uzgorodskom su unijom, osnovanom 24. travnja 1646. godine
u dvorskoj kapelici Drugesiv u Uzgorodu, 63 pravoslavna sveéenika proglasila
priznavanje katolicke vjere pred rimokatolickim episkopom Jurijem Jakusy¢em.
Tako je doslo do ujedinjenja Pravoslavne Crkve Zakarpattja s Katolickom.
Jo$ 1642. godine prijelaz na katolicku vjeroispovijest proglasio je episkop
Mukacdyvsk’yj i Maramors’kyj Vasilj Tarasovy¢.

Zahvaljujudi podrici Rimokatolicke Crkve, cara i magnata, Unija se na
Zakarpattju brzo progirila. Cin Uzgorodske unije iz 14. svibnja 1648. godine
potvrdio je primat Ugarske J. Lipaj, a u jesen — Sinoda ugarskog episkopata u
Trnavi. U osnovnim crtama polozaj Uzgorodske unije odgovarao je stavkama
Brestske unije 1596. godine.

Nakon sto je pravoslavno zakarpatsko sveéenstvo prihvatilo Uzgorodsku
uniju, ono pravno nije pripadalo kyjivskom metropolitu. Nasljednikom
episkopa V. Tarasovy¢a u Uzgorodu postao je Petro Partenij (1651. — 1655.).
Prema drugim podacima, nasljednikom V. Tarasovy¢a postao je P. Rotosyns’kyj
(1648. —1676.). Za vrijeme njegove vladavine na Uzgorodskom sinodu 1652.
godine Uniji se prikljudilo cijelo zapadno Zakarpattje. Sredinom pravoslavlja
ostalo je isto¢no Zakarpattje, gdje su se na Maramaros¢yny u Grusivs’kom
manastiru do kraja 1730-ih godina zadrzali pravoslavni episkopi. Zahvaljujuéi
trajnoj djelatnosti Grkokatolicke Crkve u Zakarpattju, uspjeli su sprijeciti
madarizaciju ukrajinskog stanovnistva, sacuvati njihov jezik, obicaje i obrede
te nacionalni integritet.

Tako je sredinom 17., na pocetku 18. stoljeca u Galiciji i na Zakarpattju
Unijatska (Grkokatolicka) Crkva dobila sluzbeni status. Upravo u tim

zemljama, posebno u Galiciji, ta je konfesija postala najrasirenija medu

1 Zakarpats’ka Ukrajina: povijest — tradicija — identitet. Prijevod s ukrajinskoga. (Priredio
Jevgenij Paséenko). Knjiznica Ucrainiana Croatica, knj. 10. Zagreb: Katedra za ukrajinski jezik i
knjizevnost Filozofskoga fakulteta u Zagrebu, 2013, 420 str.
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tamo$njim Rusynima — Ukrajincima. S vremenom, u 19. i na pocetku 20.

stoljeca, Grkokatolicka je Crkva branila religijska i nacionalna prava Ukrajinaca.
S ukrajinskog prevela Ana Grbavac

Anatolij Babyns'kyj

Iz povijesti Ukrajinske Grkokatolicke
crkve 18.-19. st.

Metropolija u Galiciji

Na prostoru Rus’kog vojvodstva, koje je nakon prve podjele Poljske 1772.
godine uslo u sastav Austrijskog Carstva, nastavio je postojati dio unijatske
Kyjivske metropolije u znacajno drugadijim uvjetima, nego onaj koji je dosao
pod vlast Ruskog Carstva. Neposredno nakon pada galicijskih zemalja pod
vlast Habsbur$ke Monarhije, carica Marija Terezija je 1774. godine u duhu
religijske tolerancije prosvjetiteljstva izdala Dekret, kojim je ozakonila novi
naziv vjernika Unijatske Crkve — grkokatolici. To je uéinjeno kako bi ih se
na verbalnoj razini izjednacilo s rimokatolicima te izbacilo iz upotrebe termin
»unijat“, koji je u tom trenutku zadobio negativnu i ponizavajudu, snizenu
konotaciju. Bez obzira na to $to su vjernici Unijatske Crkve takoder bili
katolici, kao i vjernici Latinske Crkve, poljski su rimokatolici isto¢nu bra¢u
drzali nizom drustvenom i religijskom kastom te poticali njihov prijelaz na
latinski obred.

Postavsi podanicima Austrijskoga Carstva, Gali¢ani® su, sami ne bivajudi
u potpunosti svjesni toga, postali dijelom revolucijskih procesa u sferi odnosa
Crkve i drzava Europe, a takoder i raznih burnih dogadanja unutar same
Katoli¢ke Crkve. Austrija, koja je nakon obrane Be¢a od Turaka imala reputaciju

zadtitnice Europe kao kr$¢anske civilizacije, pala je pod utjecaj suvremenih,

2 Regionalni naziv Ukrajinaca Galicije. Vidjeti: Ukrajinska Galicija (prijevodi s ukrajinskoga).
Uredio Jevgenij Pasc¢enko. Knjiznica Ucrainiana Croatica, 12. Zagreb: Katedra za ukrajinski jezik
i knjizevnost Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 2015, 550 str. (op. ured.).
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u to vrijeme, ideja prosvjetiteljstva. I sukladno duhu tih ideja, njeni su vode
imali novi pogled na odnose izmedu Crkve i drzave. Ova nova teorija, koja se
nije odvise svidala rimskom pontifeksu, predvidala je maksimalno poveéanje
vladine kontrole nad religijskim Zivotom. Tako su Habsburgovci stavili pod
kontrolu papino pravo imenovanja biskupa te ogranicili djelovanje papinskih
naredbi koje je sada morala potvrdivati svjetovna vlast. Jedino je 1855. godine
zakljuéen Konkordat izmedu Carstva i Rima, koji je osiguravao znacajnu
neovisnost crkvenih poslova od carske vlasti, a osobito odnose episkopata s
Rimskim prijestoljem. S druge strane, modernizacija cijelog drzavnog aparata
predvidala je i modernizaciju religijskog Zivota. Prema misljenju austrijskih
careva, oslobadanje religijske svijesti od nepotrebnih praznovjerja i zastarjelih
pogleda u duhu prosvjetiteljstva bit ¢e od koristi kako drzavi, tako i samoj
Crkvi. Ti su procesi sazrijevali u zapadnoj Europi, pocevsi u doba reformacije,
no najintenzivnijima su postali pred kraj 18. stolje¢a, uo¢i Francuske
revolucije. Zanimljivo je, da su ti procesi, koji su se mnogim rimokatolicima u
Europi ¢inili kao katastrofa, za vjernike Isto¢ne katolicke Crkve na kraju imali
pozitivnu ulogu.

Austrijske su religijske reforme, prije svega, bile usmjerene na povecanje
stupnja obrazovanosti sve¢enstva. U Austrijskom carstvu bili su ukinuti
katoli¢ka eparhijska sjemeniSta, a umjesto njih stvoreno je Sest velikih —
op¢ih seminarija gdje je razina nastave morala doseéi standarde doba. Radi
dosezanja takvog efekta, ali ve¢ s fokusom na grkokatolicima, 1774. godine
carica Marija Terezija osnovala je seminarij u grkokatoli¢koj Zupi svete Barbare
u Becu, takozvani Barbareum. Ciljevi austrijske vlasti u ovom sluéaju bili su
jos vedi, jer se galicijski kraj ispostavio jednim od najnazadnijih u cijelome
carstvu u pogledu modernizacije. A novo, izu¢eno sve¢enstvo moglo je pomo¢i
razrijesiti taj problem. S druge strane, austrijska vlast shvatila je da, postujuci
Rusyne, ona moze izbalansirati poljski separatizam u regiji. Uzimajuéi u obzir
da je Grkokatolicka Crkva imala gustu mrezu zupnih zajednica, grkokatolicki
svecenici mogli su postati provoditelji carskih reformi medu svojim Zupljanima.

»Zbog toga $to je u toj zemlji sveta katolicka vjera sastavljena od tri

obreda: latinskog, gr¢kog i armenskog, treba pazljivo gledati kako bi te tri
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kéeri iste majke Zivjele zajedno u sestrinskoj ljubavi, kako bi se smanjilo svako
neslaganje medu vjernicima, kao i medu sveéenstvom, i kako bi sve tri zadobile
jednako postovanje; neée se davati prvenstvo nijednom od tih triju obreda,
jer svi zasluzuju jednako pos$tovanje. Treba pazljivo eliminirati sve religijske
sporove medu tim trima objedinjenim obredima, ignorantan stav prema
drugim obrednim obicajima, i pazljivo se pobrinuti da religijske prakse triju
ovih dominantnih obreda ne budu ometane ili zabranjivane.*

Tijekom vladavine Josipa I, sina Marije Terezije, reforme su nastavljene.
Likvidirao je veliki broj samostana, kako rimokatolickih, tako i grkokatolickih,
postedjevsi samo one koji su donosili ,,drustvenu korist“, odnosno organizirali
skole ili bolnice. Profitom od likvidacije dijela vasyljijanskih samostana
(preostalo ih je manje od 20) uspjeli su povisiti socijalni i ekonomski status
sve¢enstva. Godine 1783. u duhu ve¢ spomenutih reformi, u Lavovu je
otvoren op¢i seminarij gdje ¢e se $kolovati buduéi grkokatolicki svedenici iz
svih dijelova Carstva.

Ulazak Galicije u sastav Austrijskoga Carstva katalizirao je jos jedan
proces. U zemljama s te strane Karpata, kao i u Galiciji, postojala je unijatska
eparhija — Mukacivs’ka. Zakarpatske zemlje postale su dijelom Ugarskog
kraljevstva jos u 11. stoljeCu. Vjernici te eparhije, kao i Galic¢ani, sebe su
nazivali Rusynima, medutim ta se crkvena struktura tijekom stoljeéa razvijala
u razli¢itim drustveno-politickim uvjetima. Nakon UZzgorodske unije 1646.
godine Madari su svim silama nastojali ograniciti profiliranost Mukacivske
eparhije i sveli je gotovo do vikarijata u podredenosti rimokatolickog biskupa.
Mukacivska eparhija obnovljena je inicijativom Marije Terezije 1771. godine,
i mukacivskim episkopom postao je Ivan Bradac.

Godine 1773. eparhijom je upravljao Andrij Bacyns’kyj, koji je 1780.
godine preselio sjediSte episkopa iz Mukaceva u Uzgorod. S djelovanjem
episkopa Ba¢yns’kog povezuju procvat Grkokatolicke Crkve na Zakarpattju.
Episkop je postao, ne samo religijski voda grkokatolika tog kraja, ve¢ i politicki,
bududi da je bio ¢lan gornjeg doma parlamenta. Godine 1773. episkop
Andrij Bac¢yns’kyj zapoceo je stvaranje odvojene grkokatolicke metropolije

na Zakarpattju. Bududi da se ovaj plan nije mogao ostvariti, javila se ideja
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ujedinjenja Mukacivske eparhije s galicijskim eparhijama na ¢elu s galicijskim
metropolitom, koji je trebao postati sam Balyns’kyj. Medutim, takav je
scenarij za Madare bio neprihvatljiv. Na sve su se nadine borili protiv te ideje,
kako u austrijskim, tako i u poljskim krugovima. Protiv Bacyns’kog takoder
je istupila i lavovska kapitula. Zbog toga je, nakon obnavljanja Galicijske
metropolije 1807. godine, Mukacivska eparhija ostala pod¢injena madarskom
egerskom nadbiskupu. Ideja ujedinjenja ponovno se pojavila 1843. godine.
Papa Grgur XVI. imao je ¢ak ideju osnivanja grkokatolickog patrijarhata u
okviru Austrijskoga Carstva, no protiv toga je ponovno istupilo madarsko
vodstvo, kako svjetovno, tako i crkveno. Madari su se usprotivili ¢ak i stvaranju
odvojene metropolije grkokatolika na Zakarpattju i inzistirali da grkokatolicke
eparhije ostanu podredene latinskim nadbiskupima, ustvrdivsi, da bi odvajanje
grkokatolika bila uvreda ,madarskih nacionalnih osje¢aja“. Pridruzivanje
Mukacivske eparhije metropoliji u Galiciji ponovno se javilo za vladavine Pape
Lava XIII. 1888. godine, no i ovoga puta madarska je vlast, zajedno s latinskim
primatom, ostro istupila protiv takvih nastojanja.

Vracajuéi se na razvoj dogadaja u Galiciji, treba napomenuti da je 1805.
godine poslije smrti posljednjeg unijatskog kyjivskog metropolita Teodosija
Rostoc’kog, koji je u vrijeme progona Crkve u Ruskom Carstvu bio poslan u St.
Peterburg, Kyjivska metropolija u jedinstvu s Rimom ostala bez Apostolskom
prijestolnicom potvrdenog poglavara. Medutim, viSe od tri desetlje¢a prije toga
austrijska je vlast provodila ideju o neovisnosti mjesne grkokatolicke strukture
od inozemnog centra. Ovu je ideju podrao i lavovski episkop Lev Septyckyj.
Do utjelovljenje takve ideje nesumnjivo je doveo preporod Galicijske
metropolije, koja je ve¢ postojala u XIV. stolje¢u. Druga varijanta rjeSenja
bila je preseljenje sjedista kyjivskog metropolita iz Radomyslja u Lavov. No,
kada je 1778. godine lavovski episkop Lev Septyc’kyj na kratko vrijeme postao
istovremeno i kyjivskim metropolitom, stvar je izgubila smisao. Upravo je taj
metropolit svojom pastoralnom porukom 1777. godine formalno uveo na
prostor Galicije, Kyjivé¢yne, Podillja i Braclavi¢yne, danas svima znan pozdrav

»Hvaljen Isus Krist!“ — U vijeke hvaljen!®.
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Nakon konacne podjele Rece Pospolite poljski su rimokatolici poceli
zahtijevati podredivanje grkokatolika Galicije latinskoj hijerarhiji. No,
dogadaji su se za grkokatolike odvijali na puno pogodniji nacin. Godine 1806.
austrijski je car poslao u Rim obra¢anje generalnog vikara lavovske eparhije
s molbom obnavljanja galicijske metropolije. Papinska bula ,In universalis
Ecclesiae regimine ugledala je svijet 1808. godine i, sukladno njoj, galicijski
su metropoliti naslijedili sva prava kyjivskih metropolita. Sljedeée godine,
metropolitom, u ¢iju su jurisdikciju ulazile Lavovska, Peremysljska i Holmska
eparhija, postao je Antin Angelovy¢ (1808. — 1814.).

»Dakle, trenutnog i (svakog) bududeg arhiepiskopa spomenute Lavovske
i Galicijske Crkve, medusobno jednakih, Mi proglasavamo metropolitom
i dajemo mu autoritet ostvarivati sve $to pripada metropolitskom pravu. Mi
dajemo metropolitu ujedinjene Lavovske i Galicijske Crkve pravo autoritetom
i imenom Apostolskog prijestolja potvrdivati i postavljati one, koji su bili
imenovani na njegovom sufraganiju — Holmsku i Peremysljsku episkopsku
Crkvu, — uz uvjete da su (imenovani) obdareni onim darovima, koji se (od njih),
kao $to je gore navedeno, ocekuju; takoder i pravo zaredivati na onaj nacin i
u onom obliku, u kojima je to pravo ranije spomenuti Papa Klement VIII.,
Nas prethodnik, velikodusno dao kyjivskom metropolitu svojim Apostolskim
obracanjem.“ Papa Pio VII,, iz bule In universalis Ecclesiae regimine (1808.)

Reforme, koje su se odvijale u obrazovanju samih sveéenika, gotovo su
odmah urodile plodom i u obrazovanju cijelog rus’kog drustva galicijskog
kraja. Myhajlo Levyc’kyj (1815. — 1858.), koji je 1815. (1816.) godine
predvodio Crkvu, uloZio je velike napore u podizanje razine obrazovanja
stanovnistva Galicije. U Lavovskoj eparhiji koju je predvodio, bilo je otvoreno
vise od tisu¢u osnovnih $kola. Jo$ prije nego $to je postao metropolit, biskup
Levyc’kyj predvodio je Peremysljsku eparhiju gdje je pogodovao stvaranju
udruzenja inteligencije koja je nastojala rasiriti upotrebu materinjeg jezika u
skolama, te povedati sami broj tih $kola. Godine 1856. papa Pio IX. dodijelio
je Levyc’kom titulu kardinala. Njegov je posao u Peremyslju nastavio istaknuti
episkop Ivan Snjigurs’kyj (koji je prije toga bio dekan Bogoslovnog fakulteta

Sveudilista u Becu), koji je pogodovao otvaranju uciteljskog kolegija te oko 400
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skola na podru¢ju Peremysljske eparhije. U periodu metropolitske vladavine
Levyc’kog, sveéenici postaju ne samo vodici zajednica, ve¢ i ,modernizatori®
raznih dijelova gospodarske djelatnosti seljaka. Usvajajudi prije toga znanja i

navike vodenja seoskog gospodarstva, prenosili su ih svojim zupljanima.
Crkva i nacionalno pitanje

Zajedno s priklju¢ivanjem Gali¢ana austrijskoj verziji europskog
prosvjetiteljstva, u svijesti Rusyna katalizirao se jos jedan proces koji je za brojne
narode obiljezio cijelo XIX. stolje¢e. Naime rije¢ je o kristalizaciji nacionalne
svijesti. Vaznim za tu sferu u povijesti Grkokatolicke Crkve i podaustrijskih
Rusyna pred sam kraj 1820-ih godina, postalo je stvaranje duhovno-
intelektualne formacije ,,Rus’ka trijcja“® — knjizevne grupacije na ¢elu s trojicom
intelektualaca - Markijanom Saékevyéem, Jakovom Golovac’kym te Ivanom
Vagylevycem. Mladost koji se ujedinjavala u toj grupi bila je istinski prozeta
idejom budenja svoga naroda kroz spoznavanje i popularizaciju njihova zivota,
folklora, povijesti. ,Rus’ka trijcja“ ustvrdila je da su Rusyni Galicije, Bukovyne
i Zakarpattja — dijelovi jednoga naroda. Zahvaljuju¢i almanahu grupe — zbirci
~Rusalka Dnjistrovaja“, izdanoj 1837. godine Zivi narodni jezik postajao je
jezikom knjizevnosti i postupno je istisnuo umjetno stvoreno ,jazycije“ koje je
bilo mjesavina govornog i crkvenoslavenskog jezika. Do tada se smatralo kako
narodni jezik Rusyna nije predviden za knjizevnost.

Crkvajeideje udruge ,Rus’ka trijcja“ prihvatila sa zna¢ajnim zakasnjenjem.
Prvotno su ¢lanovi grupe bili progonjeni, a tiraza knjige zaplijenjena, no nesto
kasnije, zasluge predvodnika grupe Markijana Saskevyca bile su priznate, a
njegovo ime postalo je osobito ugledno u narodu.

Valja re¢i, kako u prvoj polovici XIX. stoljeéa, koje je postalo stolje¢em

stvaranja modernih nacija, medu Rusynima Galicije, kao i na Zakarpattju,

3 Doslovce — trojica rus’kih (zapadnoukrajinskih) intelektualaca.

4 Jazycije — naziv za umjetno stvoreni jezik koji se koristio u Galiciji, Bukovyni te na
Zakarpattju krajem XIX. — pocetkom XX. Stoljeca. Stvorili su ga pobornici teorije da je ukrajinski
jezik zapravo samo narjecje ruskoga jezika, kao temelj uzet je crkvenoslavenski jezik pomijeSan s
ruskim, polonizmima te s ukrajinskim izgovorom i narjecjima (op. prevod.).

202



Prosirenje Crkvene unije u Galiciji i na Zakarpattju (sredina - kraj 17. st.) 1z povijesti Ukrajinske Grkokatolicke crkve 18. - 19. st.

nije postojao jednoznacan odgovor na pitanje vlastitog identiteta. Dio je sebe
smatrao pripadnicima poljske nacije (ili madarske na Zakarpattju), drugi
— ,moskvofili“ — sebe su smatrali pripadnicima naroda tadasnje Rusije i za
svoju su aktivnost primali velikodusnu financijsku pomo¢ iz Peterburga; treéi
su se smatrali odanima Austriji (takozvani Austrorusyni), a ¢etvrti su osjecali
srodstvo s Rusynima-Ukrajincima iz Naddnjiprjans¢yne i Volynja.” Sve te grupe
medusobno su se sukobljavale, sve dok u drugoj polovici XIX. stoljeca prevlast
napokon nije uzelo opceukrajinski identitet, koji su utjelovljivali narodovci.®
Obi¢no je grkokatoli¢ko sve¢enstvo aktivno sudjelovalo u svim tim procesima,
bududi da je u pocetku bilo najobrazovanija grupa medu stanovnistvom.
Kasnije, kada se u rus’kom stanovnistvu razvila vlastita inteligencija (¢lanovi
koje su ¢esto bila djeca sveéenika) svecenstvo je izgubilo svoju povlastenu ulogu
vode naroda. Vazno je napomenuti kako su se, na primjer, predstavnici viSeg
svecenstva Cesto prikljucivali ,austrijskoj liniji“, dok je medu nizim bio veliki
broj moskvofila koji su se zalagali za priklju¢ivanje grkokatolickih Zupa na
Holms¢yni crkvi u Rusiji. Narodna struja bila je djetetom svjetske inteligencije,
no kasnije je postala zajednistvom inteligencije i sve¢enstva.

Kao sto je ve¢ spomenuto, u kontekstu revolucije 1848. godine galicijski
su Rusyni aktivno sudjelovali u oslobodilackim pokretima Poljaka ili Madara,
te je zbog toga austrijska vlast blagonaklono gledala na stvaranje ,,Glavne rus’ke
vlade®, ukojoj je znacajnu ulogu imalo vise sve¢enstvo. Njenim je vodom postao
episkop Grygorij Baron Jahymovy¢. Vlada je otvorila svoja predstavnistva u
raznim mjestima Galicije, te zapocela s izdavanjem novina ,Zorja Galyc’ka“.
Cilj djelovanja organizacije bilo je Sirenje upotrebe materinjeg jezika u
obrazovanju te razvoj znanosti. Medutim, Vlada nije dugo opstala. U Be¢u su
svoju paznju okrenuli dubljoj suradnji s Poljacima te je ve¢ 1851. godine Vlada
prekinula svoje djelovanje.

Razodaranje djelima Austrijanaca (osobito nakon 1867. godine) te konflikti

s Poljacima pogodovali su slabljenju proaustrijskih i propoljskih simpatija

5 Sredi$nja Ukrajina, kolonizirana ruskim carstvom (op. ured.).

6  Narodovci, ili ukrajinofili, drustveno je politicka struja medu mladim zapadno-ukrajinskim
intelektualcima liberalnog smjera, zapadno-ukrajinskim Ukrajincima, koja potjece iz 1860-ih u
Kraljevini Galiciji. U ideoloskom smislu su bili protivnici galicijskih rusofila (op. ured.).
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u ukrajinskome drustvu. U prvi plan dolaze predstavnici moskvofilskih i
ukrajinofilskih struja, ili narodovci. Potonji su se formirali na kulturnim
primjerima koje su postavili sudionici ,Rus’ke trijce” te Kyrylo-Metodijevskog
bratstva iz Kyjiva. Teze¢i razvijati i $iriti vlastitu kulturu, osnivali su biblioteke,
¢itaonice, kazali$ta. Na njihovu inicijativu stvorena su kulturno-prosvjetiteljska
udruzenja ,Prosvita“ (1868.) i ,Rus’ki razgovor® (1861.). Narodovci su
1873. godine, zajedno s kulturnim radnicima iz Naddnjiprjan$¢yne, osnovali
knjizevno-znanstveno drustvo Tarasa Sevéenka. Godine 1892. preimenovano
je u Znanstveno drustvo Tarasa Sevéenka.

Unutraénji zivot Crkve u drugoj polovici XIX. stolje¢a bio je oznacen
brojnim sukobima, kako oko crkvenih tako i oko svjetovnih pitanja. Zbog
napada koji su dolazili od strane Poljaka i na inzistiranje austrijske vlasti, 1882.
godine metropolit Josyf Sembratovy¢ (1821. — 1900.) bio je prisiljen odreéi se
prijestolja i oti¢i u Rim. Posljednju ulogu u tome nije odigrao prelazak zupe
sela Gnyly¢ky na pravoslavlje (iako je prvotna teZnja mjestana bila osnivanje
odvojene Zupe u njihovome selu) pod vodstvom poznatog moskvofila Ivana
Naumovy¢a, koji je kasnije otisao u Rusiju i ondje preminuo pod sumnjivim
okolnostima.

Nakon Josyfa Sembratovyca, grkokatolicku je metropoliju predvodio
njegov neéak Syljvestr Sembratovy¢ (1836. — 1898.). Tijekom njegovog
upravljanja 1885. godine od Lavovske eparhije izdvojena je Stanyslavivs'ka,
a provedena je takoder i ,Dobromyljs’ka reforma“ bazilijanaca pod vodstvom
jezuita, jer je u drugoj polovici XIX. stolje¢a rang sv. Bazilija Velikog bio u
izuzetno teSkom stanju. Reforma je imala negativan odjek u drustvu. Medutim,
omogudila je ozivljavanje manastira, a osobito njihovu izdavacku i obrazovnu
djelatnost. Godine 1897. bazilijanci su zapoceli izdavanje grkokatolickog
asopisa ,Misionar®, koji se izdaje i danas. Za metropolitstva Syljvestra
Sembratovyca, 1891. godine odvio se takoder i Lavovski sabor, kojem je jedan
od ciljeva bilo uspostavljanje knjizevne sfere. Lavovski je sabor takoder otvorio
temu celibata u Grkokatoli¢koj Crkvi. Bez obzira na to $to je metropolit
bio skloniji nezenjenju sveenstva, sabor nije postavio obvezu celibata, ali

ga je odlucio preporuciti buduéim sveéenicima. Sudionici sabora donijeli su
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nekoliko rjesenja koja su se ticala crkvenog kalendara, medutim suzdrzali su se
od prelaska na gregorijanski.

Godine 1892. godine na inicijativu nekolicine djevojaka iz sela ZuZelji
u Grkokatoli¢ckoj Crkvi uspostavljena je nova samostanska Zajednica sestara
sluzbenica Bezgrjesne Djevice Marije. Glavni smjerovi djelovanja novog
samostana bili su odgojiteljsko-obrazovni apostolat, rad u dje¢jim vrti¢ima,
kateheza mladih, izucavanje liturgijskog pjevanja. Sestre su brinule o
bolesnima i potrebitima na prostoru cijele Galicije, a bavile su se takoder i
Sivanjem te ukrasavanjem liturgijske odje¢e. Prvom nadstojnicom postala je
Josafata (Myhajlyvna) Gordasevs'ka, koju je 2001. godine papa Ivan Pavao
II. proglasio blazenom. Nakon Syljvestra Sembratovy¢a na ¢elu Metropolije je
kratko vrijeme bio Julijan Saskujilovs’kyj (1826.—1900.). Moto tog vremena
je:

,Zar Rusyni, kojih je 15 milijuna, nisu narod? Iako mi, galicijski Rusyni,
koji smo dijelom tog brojnog naroda, Zivimo pod razli¢itim vladarom od
nase brade, to ne umanjuje nasa nacionalna prava i ne ugrozava ostvarivanje
duhovnog i knjizevnog jedinstva s naom brac¢om.“

Potrebno je obratiti paznju i na dogadanja van ukrajinskog pitanja. Pred
kraj XIX. stolje¢a u Rimu su se odvili preokreti koji su ponukali cijelu Katolicku
Crkvu u novome svjetlu pogledati na ulogu i znacenje Isto¢nih Crkvi koje
obitavaju u zajedniStvu sa Svetom stolicom. Iako su u razdoblju od XII. do
XVIIL. stoljeca brojni isto¢ni krs¢ani obnovili svoje zajedniStvo s Rimom, jo$
uvijek su tretirani kao drugorazredni u odnosu na kr$¢ane latinske tradicije.
Takav stav dolazio je vise od mjesnog latinskog episkopata i politi¢ara, nego
$to je bio uzrokovan akcijom Rima. Iako se ovdje mozemo prisjetiti bule
pape Benedikta XIV. Esti Pastoralis (1742.), sukladno kojoj je latinski obred
prepoznat kao savrSeniji i visi od ostalih. Takva je situacija stvarala brojne
probleme u odnosima medu predstavnicima katolika isto¢ne i latinske tradicije.
Dana 30. studenoga 1894. papa Lav XIII. ostvario je svojevrstan ,isto¢ni
obrat“ u Katoli¢koj Crkvi objavivsi encikliku Orientalium dignitas. lako je ona
bila primarno usmjerena prema Istoénim Crkvama na Bliskome istoku, njen

utjecaj nadilazio je te granice. Ona je postala prvom lastom u cijelom jatu
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bududih dokumenata Katolicke Crkve koji su naglasavali veliko dostojanstvo i

vaznost isto¢nih tradicija u riznici cijele Crkve.
S ukrajinskoga prevela Tena Masié

Ivan Paslavs'kyj

Antonij Angelovyc: Zivot, sluzba, djelatnost

Na prijelomu 18. i 19. stolje¢a na horizontu drustveno-crkvenog zivota
Galicije pojavljuje se li¢nost koja je uspjela uéi u povijest Ukrajinske Crkve
kao prvi primas 1807. godine obnovljene Galicijske metropolije. To je Antonij
Angelovy¢ — doktor teologije, organizator i rektor Opéeg duhovnog sjemenista
u Lavovu, profesor i rektor SveuciliSta u Lavovu, carsko-kraljevski tajni
savjetnik, isprva episkop Peremyslja, a kasnije lavovski arhiepiskop i galicijski
metropolit.

Antonij Angelovy¢ Zivio je, stvarao i djelovao u vrijeme kad su se
radikalno mijenjale osnove politi¢kog, ekonomskog i crkveno kulturnog zivota
ukrajinskog naroda. Podsje¢amo da su to bila vremena podjela davne poljske
drzave, vrijeme Napoleonskih ratova, i period kada se stvarao novi politicki
ustroj Europe, koji je neizmijenjen postojao cijelo stolje¢e — sve do pocetka 20.
stoljeca.

Kao rezultat podjele Poljske 1772., 1793. i 1795., cijela je desna obala
Ukrajine pala pod vlast tadasnjih dviju europskih sila: Kyjivé¢yna, Isto¢no
Podilllja i Volynj pripali su Ruskom Carstvu, a Galicija i Zapadno Podillja
usli su u sklad Habsburske Monarhije (Zakarpattja je tada ve¢ pripadalo
Habsburskoj Monarhiji).

Ova nova, nasilna podjela ukrajinske zemlje medu vise sila odrazila se na
buduénost njezinih autohtonih stanovnika — Rusyna-Ukrajinaca. Ukrajinsko
stanovnistvo s podru¢ja koja su pripala Ruskom Carstvu odmah je podvrgnuto
etnickom i duhovnom genocidu: sluzbeno im je oduzet vlastiti nacionalni

identitet tako $to su proglaseni dijelom ,velikog ruskog naroda od Kamcatke
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Metropolit Galicki Antonij Angelovy¢

do Karpata“. Realizaciji te perverzne ideje podredena je cijela ekonomska i
kulturna politika nove moskovske vlasti nad preuzetim zemljama Ukrajine.
Poceo je usmjeren napad na Unijatsku Crkvu kao duhovnu kvintesenciju

ukrajinstva. Nemamo vremena i mjesta kako bismo temeljito sagledali tragi¢nu
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sudbinu Grkokatolicke Crkve pod novom moskovskom vladom, no reéi ¢emo
da su ve¢ na pocetku 19. stolje¢a njezina prava bila ogranicena toliko, da je
malo tko sumnjao da ¢e do¢i do njezine potpune zabrane na podrué¢ju Ruskog
Carstva. Djelatnost Kyjivske unijatske metropolije svedena je na minimum.
Likvidacija je bila samo pitanje vremena.

U sasvim drugacijoj povijesno politickoj situaciji nasli su se Galicija i dio
Podillja i Holms¢yne, gdje je umjesto stare, istrunule Poljske dosla dinami¢na
Habsburska Monarhija sa svojim kultom zakona i reda. Saznavsi neocekivanu
¢injenicu da u nekadasnjem , Kraljevstvu Galicije i Volodymyrije“ osim Poljaka
zive jos i Rusyni, i to u velikom broju, nova becka vlast odmah je na njih
skrenula svoju pozornost. Uz to, ispostavilo se da se ti Rusyni, iako su katolici
(duhovnim vodom smatraju rimskog papu) svojim obredima i liturgijom
bitno razlikuju od Poljaka katolika. Razliku medu Poljacima i Ukrajincima
u Galiciji austrijska se vlada trudila ne okretati u korist jednog od etnosa, ve¢
upravo suprotno — pruzili su oboma moguénost slobodnog razvoja. S tim su
ciljem austrijski carevi s kraja 18. i pocetka 19. stolje¢a u Galiciji ostvarili niz
ekonomskih, crkvenih i prosvjetnih reformi koje su imale dugoro¢ne posljedice.
Reformatorske mjere prosvije¢enih austrijskih careva, to¢nije Marije Terezije
i Josipa II., izravno su zahvatile dvije drustvene skupine koje su zadrzale svoj
rus’ki (ukrajinski) identitet: seljake i unijatsko sve¢enstvo. Sto se tice galicijskog
seljastva, najvaznija mjera koju je uvela austrijska vlada bilo je o$tro stezanje
feudalnih posjeda i ogranicavanje vlastelinske zlouporabe.

Sto se tice ukrajinskog svecenstva, ono je s dolaskom Austrije slobodnije
disalo. U vrijeme stare Poljske svecenstvo se obi¢no tretiralo kao manje vrijedno
(u usporedbi s latinskim) te se usporedivalo sa seljastvom. Stovise, poljski su
vlastelini prisiljavali unijatsko sve¢enstvo na obradu feudalne zemlje. O ikakvom
obrazovanju, makar srednjem, nasi su sve¢enici samo mogli sanjati jer nije bilo
odgovarajucih $kola. Zupnici su bili takozvani ,,psaltyrnyky“, dakle oni koji su
obrazovanje stjecali samo ,,po Psalmu®, u¢edi se prakti¢cnom sveéenstvu od svog

oca svecenika ili kod neke druge duhovne osobe. Tih nekoliko vasylijanskih’

7  Vasylijany — grkokatolicki svecenicki red sv. Vasylija Velikog, nastao 1596. godine u sklopu
Brestske crkvene unije (op. prevod.).
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duhovnih sjemenista koja su djelovala na podrudju ukrajinskih zemalja nisu
rjeSavala probleme jer su se kod njih pripremali pastori prije svega za potrebe
vasylijanskog reda, dakle za manastire.

Prvo $to je austrijska vlada napravila za ukrajinsko sveéenstvo bilo je to,
da je u pravima izjednacila Unijatsku Crkvu s Latinskom. To je predstavljeno
u novoj sluzbenoj terminologiji: 1774. godine carica Marija Terezija uvela je
nove termine: grkokatolici — za Ukrajince unijate, i rimokatolici — za latinske
katolike. Uredenje terminologije svjedocilo je da vlast priznaje ravnopravnost
grckog, t. bizantskog, obreda s rimskim, tj. latinskim. Istovremeno je austrijska
vlada uvela niz prakti¢nih mjera vezanih uz poboljsanje drustvenog i obrazovnog
statusa grkokatolickog svecenstva. Prije svega, oslobodili su svecenike od
kmetstva, dopustili im da stvore teoloske katedre na biskupskim fakultetima
u Lavovu i Peremyslju, naredili da se osnuju duhovne i Zupne skole. Od tog
je trena obrazovanje grkokatoli¢kog sve¢enstva postavljeno na drzavnu razinu.
Po naredbi carice Marije Terezije 1774. godine u Becu je pri grkokatolickoj
crkvi sv. Barbare osnovano duhovno sjemeniste, takozvani Barbareum, gdje
su se trebali obrazovati kandidati za sveéenike iz Galicije i Zakarpattja, ali i
ostalih grkokatolickih dijelova Habsburske Monarhije. Za devet godina, 30.
lipnja 1783. godine, u Lavovu je carskim ukazom otvoreno Opée duhovno
sjemeniste za pripremu svecenstva svih grkokatolickih eparhija Austrije. Iduce
godine, 1784., osnovano je Lavovsko sveuciliste koje je — bitno je naglasiti
— stvoreno za autohtono stanovni$tvo Galicije. (No zatim je, snagom svoje
ekonomske i obrazovne prednosti, galicijska poljska manjina uspjela postupno
preuzeti u svoje ruke upravu i kadrovsku sluzbu te prve vise svjetovne skole
na galicijskom podruéju, tako da je, usprkos svoj povijesnoj logici, Lavovsko
sveuciliste, koje je na kraju 18. stoljeca osnovao austrijski car Josip II., dobilo
naziv po poljskom kralju iz sredine 17. stoljeca, Janu Kazimiru). Konaé¢no je
1787. godine na Opéem duhovnom sjemenistu osnovan takozvani ,Rus’ki
institut“ (Studium Ruthenum), na kojem su studenti pohadali smjer na
ukrajinskom jeziku, savladavajudi sveudilisni program filozofije i teologije. Taj

je institut postojao do 1809. godine.
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O tim je postupnim promjenama, koje su se dogadale u galicijskom
drustvenom i crkvenom Zivotu na kraju 18. stoljeca i pocetku 19., pisao poznati
ukrajinski povjesnicar i publicist, Ivan Lysjak-Rudnyokyj: ,Pozitivne reforme,
koje je provela austrijska vlada, podigle su obrazovni i drustveni stupanj
grkokatoli¢kog svecenstva. Istovremeno je utjecaj austrijskog ,jozefinizma“ dao
Grkokatoli¢koj Crkvi moguénost da se rijesi poljskih okova. Tada je postala
sposobna preuzeti na sebe ulogu ukrajinske nacionalne crkve®.

A to, $to je Grkokatolicka Crkva postala sposobna preuzeti ulogu
ukrajinske nacionalne crkve ukrajinskog naroda, ogromna je zasluga Antonija
Angelovyca.

Antonij Angelovy¢ rodio se 14. travnja 1756. godine u selu Grynevi blizu
Lavova, koje je tada bilo dio Bobrec’kog povita, a sad pripada Pustomitivs’kom
rajonu. Tamo je njegov otac Jakiv bio pastor i §¢yrecki dekan. Datum njegova
rodenja razlicito je naveden u razli¢itim izvorima. Tako Dmytro Blazejovs’kyj
istice kako papinski godisnjak Annuario Pontificio iz 1797. g. kao datum
rodenja Angelovyc¢a navodi 15. travnja 1757. godine. No sam D. Blazejovs’kyj
smatra da je 14. travnja 1756. godine to¢niji datum. Oslanja se na autenti¢an
izvor — popis prvih studenata beckog Barbareuma, koji navodi informacije o
datumu i mjestu rodenja svakog studenta, podrijetlo, eparhijsku pripadnost,
vrijeme pristupa sjemenistu te zavrsetak studija. Medu prvim je studentima, kao
$to znamo, bio i A. Angelovy¢. Taj datum je prihvacen jer je potvrden nizom
izvora, a konkretno jednim lavovskim starim spisom iz 1791. godine. Radi
se o pjesmama u Cast A. Angelovyca koje je napisao i izdao tadasnji profesor
Lavovskog sveuciliSta, poznati ukrajinski filozof Petro Lodij, pod nazivom
»Onomastikon velikom gospodinu Antoniju Angelovy¢u [...] dana 14. travnja
Petra Lodija“ (Lavov. Tiskara Stavropigijskog instituta, 1791.). Te su se ode
i hvalospjevi u stihu poklapale s datumom rodenja Angelovyca i naveden
datum ,,14. travnja“ jasno govori sam za sebe. Sto se tie godine rodenja A.
Angelovy¢a, Annuario Pontificio je jedino izdanje koje navodi 1757. godinu,
dok svi ostali autori koji su pisali o Angelovycu jasno navode 1756. kao stvarnu

godinu njegova rodenja.
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Na temelju raznih arhivskih i pismenih informacija povjesnicari su
saznali da je Antonij Angelovy¢ imao sestru Martu i brata Andrija. Andrij se
takoder upisao u kulturnu povijest ukrajinskog Lavova: 1798. godine postao
je ¢lanom Stavropigijskog instituta. Nadalje, nekad oko 1790. godine zavrsio
je studij na Lavovskom sveucilistu, i stekao vise teolosko obrazovanje. Ipak,
nije se zaredio, ve¢ je nastavio studij na pravnom studiju i 1798. godine na
Lavovskom sveudilistu dobio diplomu doktora prava, a iduée, 1797. godine
postao je profesor kanonskog zakona na istom tom sveudilistu. Sacuvano je
nekoliko tiskanih djela Andrija Angelovy¢a na latinskom jeziku.

No vratimo se Antoniju Angelovy¢u. On se isprva skolovao u Lavovskoj
jezuitskoj akademiji, poznatoj po tome §to se u njoj u svoje vrijeme skolovao
get'man Bogdan Hmeljnyc’kyj. Bududi crkveni djelatnik ucio je vrlo uspjesno.
S nepunih $esnaest godina svojim je znanjem privukao pozornost tadasnjeg
lavovskog episkopa Leva Septyc’kog, koji je poceo pozivati vrijednog mladi¢a
da obavlja razne uredske poslove. Svoja daljnja teolosko-filozofska znanja A.
Angelovy¢ produbljivao je na novostvorenom grkokatolickom sjemenistu
,Barbareum® u Becu. U prosincu 1775. godine bio je medu 14 kandidata
duhovnog reda iz Lavovske i Peremysljanske eparhije koji su tamo poceli studij,
koji je zavrsio 20. 7. 1781. godine i time stekao akademsku titulu doktora
teologije. Iste se godine A. Angelovy¢ vratio u Lavov i primio prvi stupanj
sakramenata od tadasnjeg lavovskog episkopa Petra Biljans’kog. Zaredio se 2.
travnja 1783. godine. Kao $to pise jedan od istrazivaca ,pokraj tog episkopa,
Antonij Angelovy¢ poceo je naporno raditi za dobrobit crkve i zavicaja“.

U to je vrijeme, kao $to je ve¢ spomenuto, austrijska vlada zapocela niz
mjera usmjerenih na reformu crkvenih odnosa u Galiciji. Jedna od prvih i
najvaznijih institucija koje je osnovala austrijska vlada u Lavovu bilo je Opée
duhovno sjemeniste za pripremu grkokatolickog sveéenstva (1783. g.). Kao
prvi rektor sjemenista postavljen je Antonij Angelovy¢. Sva tezina prvih
organizacijskih koraka pala je na leda mladog sve¢enika. Medutim, ve¢ iduce,
1784. godine, on predaje rektorstvo sjemenista Myhajlu Séavnic’kom, dok
on postaje voditeljem Katedre za dogmatiku na novoosnovanom Lavovskom

sveucilistu. Kolegij iz dogmatske teologije predaje prema sistemu Bartijera.
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Istovremeno, Antonij aktivno sudjeluje u radu raznih odbora i povjerenstava,
koje su se bavile uredenjem vaznih dijelova obrazovnog i religiozno-crkvenog
zivota drzave.

Od 1787. godine Antonij Angelovy¢ ponovno je rektor Opéeg duhovnog
sjemenista. Zahvaljuju¢i njegovim naporima, broj polaznika sjemenista
neprestano je rastao, pa je tako u 90-im godinama 18. stolje¢a u njemu studiralo
¢ak 320 studenata godi$nje. Pod njegovim vodstvom pripremljene su stotine
mladih svecenika, koji su svojom razinom obrazovanja i kulturnog odgoja
stajali iza glavu viSe od svojih starijih braée sve¢enika, takozvanih , psaltyrnyka“.
No, kako ispravno zakljucuje povjesnicar i bibliograf Ivan Levyc’kyj, stupanj
nacionalne svijesti tih mladih, obrazovanih sveéenika jo$ je uvijek bio dosta
nizak. No postupno, stjecanjem Sireg europskog obrazovanja medu zidovima
Opcéeg duhovnog sjemenista, nova pokoljenja grkokatolickog sveéenstva sve
su se vise pribliZila narodu, te su sve dublje brinula o njihovim problemima i
pitanjima. I duh romantizma, koji je tada obuzeo duhovni zivot Europe, izveo
je polaznike sjemeni$ta na put naroda. Ve¢ u 30-im godinama 19. stoljeca,
Lavovsko duhovno sjemeniste je iznjedrilo nacionalni i kulturni fenomen
sRus’ke trijcje“®, njegovih polaznika Markijana Saskevyca, Ivana Vagylevyca
i Jakova Golovac’kog. Bez nesebi¢nog djelovanja za dobrobit naroda prvih
djelatnika i diplomiranih studenata sjemenista, taj epohalni duhovni skok bio
bi nemogu¢.

Kad je drugi put stao na ¢elo duhovnog sjemenista, Antonij Angelovy¢
nastavio je predavati dogmatsku teologiju na Lavovskom sveudilistu. Stupanj
njegovih predavanja bio je vrlo visok. Zaslugom A. Angelovyc¢a u podrudju
ukrajinske teoloske znanosti treba istaknuti to, da je on driao predavanja
dogmatike na ukrajinskom jeziku, $to je, bez sumnje, bilo izazov tadasnjem
vremenu, bududi da je stupanj razvijenosti ukrajinske znanstvene terminologije
(pa tako i teoloske) tada bio u pocetnoj fazi. Ukrajinski profesor uzivao je na

sveucili$tu opdi autoritet, o ¢emu svjedodi Cinjenica da je izabran za rektora

8 Rus’ka trijcja - galicijska knjizevna skupina na Gelu s M. Sagkevy&em, J. Golovac’kym i I.
Vagylevy¢em. Osnovana je krajem 1820-ih godina te se bavila nacionalno-kulturnim preporodom u
zapadnom dijelu Ukrajine.
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za 1796./1797. akademsku godinu. U to vrijeme jo$ je bio u redu episkopa
Peremyslja, pa je funkcije izravnog upravljanja sveudilisnim poslovima
prepustio svome najblizem suradniku, poznatom ucenjaku i povjesnicaru,
doktoru Myhajlu Garasevy<u.

Episkopom Peremyslja Antonij Angelovy¢ postao je u veljaci 1796. godine.
Njegov prethodnik na peremysljanskom episkopskom mjestu, Maksymilijan
Ryllo umro je 1794. godine. Nakon kratkog odugovlacenja s odabirom novog
episkopa, koje je bilo povezano s trazenjem prikladnog kandidata, car Franjo
II. imenovao je 6. srpnja 1795. godine Antonija Angelovyc¢a episkopom
Peremyslja. Tadasnji kyjivski metropolit Teodosij Rostoc’kyj odobrio je tu
nominaciju i 14. veljace 1796. godine u katedrali sv. Jura u Lavovu, lavovski
episkop Petro Biljans’kyj, arhiepiskop Armensko-katolickog reda Jakob
Tumanovy¢, i holmski grkokatoli¢ki episkop Porfirije Vazyns'kyj, delegat
metropolita Rostoc’kog, zaredili su Antonija Angelovyca za episkopa. Za tjedan
dana, 21. veljace, novi episkop je svecano krenuo prema svojoj rezidenciji u
Peremyslju i pristupio duznosti upravljanja tom drevnom eparhijom.

Antonij Angelovy¢ neposredno je upravljao Peremysljanskom eparhijom
dvanaest godina: 1796. — 1808. Cak i nakon $to je postao lavovski arhiepiskop
i galicijski metropolit, jos je pet godina bio administrator te eparhije, sve dok u
rujnu 1813. godine Peremyslj nije dobio novog episkopa, Myhajla Levyc’kog,.

U djelatnosti Antonija Angelovy¢a na mjestu episkopa Peremyslja
povjesnicari izdvajaju dva glavna elementa: prvi je njegov naporan rad
usmjeren na ojacavanje ekonomskog stanja eparhije, a drugi su njegove mjere
koje su trebale podi¢i razinu autoriteta grkokatolickog obreda i podiéi opéi
kulturni stupanj seoskog sve¢enstva. Pripisuje mu se uvodenje nekih elemenata
posudenih iz latinskog kr$¢anstva u liturgijsku praksu, to¢nije takozvani
monstracij i suplikacij. Ipak, u temeljnim pitanjima episkop Antonij bio je
nepokoriv u obrani isto¢nog (gr¢kog) obreda, koji je Grkokatolicka Crkva
naslijedila od kyjivske crkvene tradicije. Na primjer, kada je na pocetku 19.
stoljeca austrijska vlast ponovo postavila pitanje o prelasku na gregorijanski
kalendar, episkop Angelovy¢ ¢vrsto je stao u obranu tradicionalnog julijanskog

kalendara, te je kao rezultat problem kalendara na dugo vrijeme utihnuo.
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Progon Grkokatolicke Crkve u Rusiji, postupno ograni¢avanje prava
Kyjivske unijatske metropolije, koje je pocelo jos za vrijeme carice rodom
Njemice, Katarine II., prisililo je crkvene krugove Galicije da razmisle o svom
zakonskom i kanonskom mjestu u austrijskoj drzavi. U Rusiji je sve ukazivalo
na to, da ¢e Kyjivska unijatska metropolija, kad-tad, biti likvidirana. Nastala
je potreba da se uredi crkveni Zivot Galicije u skladu s novom politickom
situacijom. Tako je nastala ideja da se obnovi davna Galicijska metropolija kojoj
je centar bio u Lavovu. Ve¢ se lavovski episkop Lev Septyc’kyj (1749. — 1779.),
uz posredni$tvo svoga povjerenika, kanonika Ivana Gudze, 1774. godine obratio
carici Mariji Tereziji s molbom da se obnovi Galicijska metropolija. Proslo je pet
godina i sa slichom molbom se vlasti u Becu obratilo i galicijsko namjesnistvo.
Iste te, 1779. godine, pojavio se projekt da se mukacivskog grkokatolickog
episkopa Andreja Bacins’kog premjesti u Lavov i imenuje metropolitom. U
90-im godinama 18. stolje¢a problemom obnavljanja Galicijske metropolije
aktivno su se bavili episkopi Petro Biljans’kyj i Mykolaj Skorodyhs’kyj, te
episkopi Peremyslja Maksymilijan Ryllo i Antonij Angelovy¢. No, do 1805.
godine svi su pokusaji obnavljanja Galicijske metropolije u visokim institucijama
u Be¢u i Rimu naisli su na jednu prepreku: jos je zivio, iako u kuénom pritvoru
u Peterburgu, kyjivski metropolit Teodosij Rostoc’kyj. Tek se tada, kad je on
umro (25. 1. 1805.), problem Galicijske metropolije pokrenuo s mjesta. Posao
je uspjesno zavrsio episkop Peremyslja Antonij Angelovy¢, koji je nakon smrti
holmskog episkopa Porfyrija Vazyns’kog (9. 3. 1804.) i lavovskog episkopa
Mykolaja Skorodyns’kog (23. 5. 1805.) ostao jedini grkokatolicki episkop u
cijeloj Galiciji.

Dalje se situacija razvijala na sljede¢i nacin: 11. rujna 1806. godine car
Franjo I. bez izmjena je odobrio prijedlog o obnovi Galicijske metropolije, koji
su pripremili Antonij Angelovy¢ i njegov najblizi saveznik Myhajlo Garasevyz.
Predlozio je papi Piju VII. da podigne Lavovsku eparhiju na razinu metropolije
u skladu tri vladajuée eparhije: Lavovskom arhieparhijom, Peremysljanskom
i Holmskom eparhijom. Car je molio da se za lavovskog arhiepiskopa i
galicijskog metropolita postavi Antonija Angelovyca. Papa Pio VII. se slozio

i posebnom Bulom od 22 veljace 1807. godine pod nazivom ,In universalis
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Ecclesiae regimine® obnovio je Galicijsku metropoliju, odobrio kandidata i
priznao mu sva prava koja su imali kyjivski metropoliti. Svec¢ana inauguracija
Antonija Angelovy¢a na mjesto galicijskog metropolita odrzala se 25. rujna
1808. godine.

Arhiepiskopska djelatnost Antonija Angelovy¢a na mjestu visokog
galicijskog metropolita dogadala se u vrlo nepogodno vrijeme. Upravo je
tada vrhunac dosegao medunarodni konflikt izmedu Austrije i napoleonske
Francuske. Sudbina se osmjehivala malo jednoj, malo drugoj strani, no
konstantan rat nije mogao biti pogodan za normalan razvoj drzavnih, drustvenih
i crkvenih institucija. U Galiciji je period napoleonskih ratova bio specifi¢an.
Galicijsko drustvo naglo se podijelilo u pogledu politickih simpatija: Poljaci,
uhvaceni u iluziju o obnavljanje nezavisne Rzeczpospolite sa starim granicama,
otvoreno su stali na stranu neprijatelja Austrije, Francuske. Njihove su vojne
formacije postale udarna sila napoleonske vojske. No Ukrajinci su, uzevsi u
obzir svoj nezavidni polozaj u staroj Poljskoj i korisne promjene koje je u
Galiciji provela nova becka vlast, skoro jednoglasno stali na stranu Austrije.
Tome je u velikoj mjeri pomogla i pozicija Grkokatolicke Crkve, ¢ije je
misljenje izrazeno preko osobe A. Angelovyca, koji je otvoreno izjavio vjernost
Habsburskoj Monarhiji.

Dana 25. listopada 1805. godine, kao peremysljanski voda i u to vrijeme
jedini grkokatolicki episkop u cijeloj Galiciji i Holms¢yni, A. Angelovy¢
objavio je pismo za sveenstvo i vjernike, u kojem je pozvao na vjernost
austrijskom prijestolju, potaknuo molitvu za uspjehe austrijske vojske te bilo
kako pomagati svojoj domovini — Austriji. U vladinim krugovima u Becu to su
pismo primili s zadovoljstvom, no istovremeno je u okrugu galicijskih Poljaka
izazvalo veliko komesanje. No A. Angelovy¢ je, ne obaziruéi se na negativno
misljenje Poljaka o njemu, nastavio pokazivati svoj austrijski patriotizam. Iste
godine, 1805., u Lavovu bez potpisa izdaje dvije brosure na poljskom jeziku, u
kojima kriticki prikazuje agresivnu politiku Francuske usmjerenu na Austriju.
Godine 1809., koja je bila dramati¢na za Habsbursku Monarhiju, galicijski
metropolit A. Angelovy¢ pise i tiska u Lavovu na francuskom, njemackom i
poljskom jeziku polemicku brosuru ,Zapazanja austrijskog patriota o nekim

publikacijama u stranim novinama®, u kojoj staje u obranu Austrije od napada
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upornih francuskih novinara. Govori da je Austrija mirna drzava, ali ima
dovoljno snage i nacina da se zastiti. A. Angelovy¢ iskreno se veselio svakoj
pobjedi austrijske vojske. Sacuvan je njegov odusevljen opis povijesno poznate
,Bitke naroda“ koja se dogodila pod Leipzigom 1813., te je u njoj francuska
vojska doZivjela poraz.

Ne treba nas Sokirati taj gorudi patriotizam galicijskog metropolita prema
Austriji. On je uzrokovan objektivnim povijesnim okolnostima, u kojima se
nasla Galicija na prijelomu 18. i 19. stolje¢a. Nakon dugogodisnje poljske
vladavine, koja je dovela do gotovo potpune ekonomske i kulturne degeneracije
ukrajinskog etnosa, Galicija je u sretnom spletu okolnosti usla u sastav drzave u
kojoj je vladao zakon i red. Ve¢ smo govorili o tim radikalnim reformama koje
je provela austrijska vlast u svrhu poboljsanja ekonomske i kulturne pozicije
galicijskih Rusyna Ukrajinaca. Plodonosni rezultati tih reformi postali su
osjetni u 19. stolje¢u, kad se iz krugova grkokatoli¢kog svecenstva izuzetnim
tempom pocela radati svjetovna ukrajinska inteligencija, zahvaljujuéi cijoj
obrazovnoj djelatnosti se Galicija pretvorila u svojevrstan opceukrajinski
Pijemont. Prvi pozitivni rezultati austrijske vladavine u Galiciji osjetio je sam
A. Angelovy¢, pa stoga nije mogao ne podrzati austrijsku vlast. On je prije
svega bio ukrajinski patriot i samim time nije mogao biti neprijatelj Austrije,
koja je 1772. godine na sebe preuzela politicku odgovornost za ekonomski i
kulturni razvoj galicijskog ukrajinstva. Razumijevanje tog povijesnog trenutka
zapravo je prouzrocilo iskren austrijski patriotizam metropolita A. Angelovyca.

Poljaci to nikako nisu mogli oprostiti Angelovy¢u i na svakom koraku su
mu se pokusavali osvetiti. Tako su, znaju¢i o Angelovycevim potezima vezanim
uz obnavljanje Galicijske metropolije, s posrednistvom tadasnjeg lavovskog
provincijskog referenta za crkvene poslove, latinskog svecenika Cajsla, u
beckom ministarstvu podnijeli prijedlog da se (slijedeci primjer zakarpatskih
grkokatolickih episkopa koji su bili neposredno podredeni madarskim latinskim
nadbiskupima u Ostrogonu) galicijski unijatski episkopi podrede poljskom
latinskom nadbiskupu u Lavovu. Ipak, odlu¢ni protupotezi Angelovyca te
njegov velik autoritet u Becu koji je dobio svojim iskrenom odanosti Austriji,
poremetili su te opasne planove poljskih Sovinista. Galicijska metropolija je,

kao $to smo vidjeli, obnovljena, a A. Angelovy¢ postao je metropolit.
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Bez obzira na poljske intrige i progone, metropolit Angelovy¢ nastavio je
svojim putem. Nije izdao Austriju ¢ak ni kad je neprijateljska poljska vojska na
neko vrijeme zauzela Galiciju i njezin glavni grad, Lavov. Iz tog vremena, teskog
za galicijske Rusyne-Ukrajince, poznata je jedna ¢injenica: Zauzevsi Galiciju,
poljska vojska je naredila da se u svim rimokatoli¢kim i grkokatoli¢kim crkvama
za vrijeme sv. Liturgije ne spominje austrijski car Franjo I, nego francuski car
Napoleon. Ta naredba je dosla i do Svetojurske gore. Nakon kraéeg kolebanja
metropolit Angelovy¢, posavjetovavsi se sa svojim najblizim saveznikom prof.
Myhajlom Garasevyéem, ostro je odbacio taj zahtjev nove poljske vlasti, ¢ime
je osudio samog sebe na jo$ jace napade. Poljska vlast oduzela je metropolitu
posjede, nastavila ga na razne naéine ucjenjivati, gotovo svakodnevno su njezini
predstavnici organizirali pretrazivanja metropolitskih prostorija i katedrale sv.
Jura u potrazi za oruzjem. Doslo je do toga da je metropolit Angelovy¢ bio
prisiljen potajno napustiti Lavov. To se dogodilo 8. lipnja 1809. godine, kad
je, skupa s M. Garasevyéem, odjeven u seljacku odjeéu, preko sela Lysyny¢i i
grad Vynnyky krenuo u smjeru gradova Bibrke i Zydaciva, pa u Karpate, od
kuda je htio do¢i do Zakarpattja. Uz razne poteskoée i avanture, dvoje uglednih
bjegunaca je 18. lipnja 1809. godine stiglo do sela Seneciva, koje se nalazi s
galicijske strane Karpata, pod prijevojem (danasnje selo Semy¢iv, Dolyns’kyj
rajon, Ivano-Frankivs'ka oblast). Tu se dogodilo nesto, ¢emu se metropolit
A. Angelovy¢ nije mogao nadati od svojih vjernika. Cim je nestao iz Lavova,
poljska vlada je ponudila veliku nov¢anu nagradu onome tko pomogne pronaéi
i predati rus’kog metropolita. Ta naredba je stigla i do semecivskog seoskog
starjeSine, koji je tada bio seoski kamatar koji je volio popiti, Kost’ Dzulovyt¢.
On je saznao da su kod lokalnog pastora Luke Sackevyc¢a odsjela dva sumnjiva
putnika, i odmah je pogodio tko su oni. Opivsi nekoliko seljaka u krémi, iste
je veceri skupa s njima do$ao na seosko crkveno sjediste i uhitio oba bjegunca.
Nisu pomogla ni uvjeravanja seoskog pastora, ni molbe samih zatocenika.
Iduéeg dana, na ko¢iji u koji su bili upregnuti volovi, privu¢eni nov¢anom
nagradom i zagrijani rakijom, senecyvski seljaci na celu s starjesinom pijancem
odveli su svog vrhovnog svecenika, arhiepiskopa A. Angelovy¢a, i u to vrijeme
znacajnog profesora M. Garasevyéa u Stryj, gdje su trebali stati pred sud nove

poljske vlasti. To se dogodilo 21. lipnja 1809. godine, a ve¢ idudeg dana oba

217



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

bjegunca su dala svoje svjedocenje. No, u roku od jednog dana oslobodeni su
i pusteni nazad u Lavov jer se politicka situacija naglo promijenila: austrijske
vojne snage ponovno su zauzele Lavov i zavladale cijelim podruc¢jem. Car
Franjo I. prikladno je nagradio zasluge obojice koji su se Zrtvovali za Austriju:
metropolita Angelovyca nagradio je velikim krizem Leopoldovog odli¢ja, a
profesoru Garasevy¢u je dao titulu baruna i dao mu odgovarajuée odligje. S
druge strane, dvojica odgovornih za uhic¢enje metropolita i njegovog generalnog
vikara, senecyvski starjesina DZulovy¢ i njegov pomo¢nik Malancuk, osudeni
su u Samboru na godinu zatvora. Odsluzivsi kaznu, DZzulovy¢ se vratio u selo,
a Malancuk je umro u zatvorenistvu.

Epizoda s uhi¢enjem metropolita Angelovyca, osim $to je ostavila gorak
okus, iz povijesne perspektive naglasava dva elementa. Kao prvo, svjedodi o
tome, koliko dubok rascjep je tada postojao u Galiciji izmedu malobrojnog
obrazovanog ukrajinskog staleza i obi¢nog pucdanstva, a kao drugo, pokazuje
koliko je zaostalo i zapostavljeno u nacionalnom i religijskom pogledu bilo
tadasnje galicijsko selo, koje je naslijedila Austrija od stare Poljske. Antoniju
Angelovycu i njegovim nasljednicima na mjestu galicijskog metropolita pripala
je duznost prevladati taj rascjep, pribliziti Crkvu narodu, podii stupanj svijesti
naroda, njegovog nacionalnog dostojanstva i postovanja svojih duhovnih voda.
To im je uspjelo sredinom 19. stolje¢a, kad je Grkokatolicka Crkva nakon
1848. godine preuzela politicko vodstvo ukrajinske zajednice u Galiciji. Ali to
je ve¢ druga tema.

Kad se 23. lipnja 1809. godine vratio u Lavov, metropolit A. Angelovy¢
prvo se pobrinuo za to da se metropolija vrati normalnom nacdinu Zivota,
koji je bio uznemiren tadasnjom poljskom okupacijom Galicije. Prije svega,
metropolit se pozabavio odabirom i zaredenjem novog episkopa Peremyslja, a
takoder je i obnovio zahtjeve za odobrenje kaptola u Lavovu i Peremyslju. Uz
povece teskoce uspio je u tom naumu: 1813, godine car Franjo I. imenovao
je episkopom Peremyslja kanonika Myhajla Levyc’kog, a drugim ukazima
odobrio je Lavovski i Peremysljanski kaptol, te je obnovio staru metropolsku

katedralu.
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Vezano uz teritorij koji je Grkokatolicka Crkva izgubila za vrijeme
ruskog carizma, A. Angelovy¢ htio je za njih kompenzirati na ra¢un drugih
teritorija. To¢nije, usmjerio je misionarsko djelovanje grkokatolickih sveéenika
na Bukovynu, gdje su oni postigli znacajne uspjehe vezane uz ojacavanje
i $irenje Unije. Prema zahtjevu A. Angelovyca, car Franjo I. osnovao je niz
grkokatoli¢kih Zupa, kao npr. u Cernivcima i Sucavu.

Mnogo napora je metropolit A. Angelovy¢ izgubio na vracanje ili
obnavljanje nekadasnjih dobara metropolije, koja su konfiscirali i oduzeli
poljski magnati kroz period vremena. U to vrijeme, metropolijski i eparhijski
ured nisu se odrzavali na milodaru vjernika koji su ve¢inom bili siromasni
nadnicarski seljaci, nego na prihodima raznih imanja, $umskih posjeda i
zemljista koja su jo$ u davna vremena crkvi poklonili rus’ki knezevi i potvrdili
poljski kraljevi. Zbog toga je borba za vlast nad tim posjedima u biti bila borba
za opstanak Crkve. Tu je takoder metropolit Angelovy¢ postigao velik uspjeh.
Ipak, nije stigao ostvariti sve $to je htio, kako zbog objektivnih, tako i zbog
subjektivnih razloga. Na mjestu galicijskog metropolita A. Angelovy¢ proveo
je ukupno Sest godina (1808. — 1814.), koje su bile sasvim nepovoljne za
bilo kakvu kulturnu djelatnost. S jedne strane je tada austrijska drzava vodila
iscrpljujuée ratove s Napoleonom, i zato nije uvijek mogla adekvatno odgovarati
na sva pitanja i inicijative koje su dolazile s Svetojurske gore iz Lavova. S druge
strane je snazan poljski lobi u Be¢u bez prestanka blokiralo sve moguée odluke
i ustupke austrijske vlasti koje su bile pozitivne za galicijske Ukrajince. Uz to
je medu Ukrajincima tada jos$ bilo vrlo malo obrazovanih i politi¢ki pismenih
ljudi koji bi mogli u¢inkovito podrzati metropolita u njegovim nastojanjima i
namjerama.

Zdravlje A. Angelovyca nije izdrzalo sve to. Opasna bolest, koja se kroz
vrijeme pogorsavala, pocevsi od uhiéenja u lipnju 1809. godine, neumoljivo
je napredovala i dana 9. kolovoza 1814. godine, prvi metropolit obnovljene
Galicijske metropolije zakoracio je u vje¢nost. Imao je svega 58 godina. A.
Angelovy¢ je sahranjen na starom Gorodec’kom groblju, gdje je njegov grob
ubrzo zarastao, a zatim se potpuno sravnio sa zemljom tako da sredinom 19.
stoljeca, kad je postavljeno pitanje preseljenja lijesa na novo groblje, jer su
Gorodec’ko zatvarali, nitko nije mogao re¢i gdje podivaju posmrtni ostatci
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prvog galicijskog metropolita. U jednom trenu, kao da je osjetio ravnodusnost
nasljednika prema sebi, A. Angelovy¢ je napisao znamenite rije¢i: ,Neka je
posebna nesre¢a zapala nas, Rusyne; mi smo kao zacarani. Nema kod nas
ljudi velikog duha, a kad se netko od nasih i po¢ne izdvajati, ve¢ u samom
pocetku njegovog puta sprecava ga nasa nesreca.“ A nesreca se vrlo ¢esto rada
iz ravnodusnosti.

Ta je ravnodusnost prema A. Angelovy¢u u nekim kasnijim ocjenama
njegovog mijesta u kulturnom preporodu Galicije prerasla u nepravedne
kritike, a one i u grubo osporavanje njegova znacenja. Takva neobjektivna
miSljenja o Angelovycu i njegovom vremenu pokazuju ukrajinski radikali s
kraja 19. i pocetka 20. stolje¢a. Na primjer, Ivan Franko je pisao da Angelovyc¢
»nije bio ukrajinski patriot®, a vrijeme njegovog metropolitstva opisao je kao
jedno od ,,najtuznijih viemena u rusynskoj knjizevnosti“. Sli¢ne poglede prema
Angelovy¢u izrazavali su i drugi radikali, medu njima Ostap Terlec’kyj, koji
je predbacivao metropolitu to, $to ,,skoro uopée nije brinuo za rus’ki jezik u
Galiciji.

Takvo pristrano misljenje I. Franka i njegovih istomiljenika prema A.
Angelovy¢u, ¢ini nam se, moze se objasniti s dva uzroka: kao prvo, njihovim
ostrim antiklerikalizmom, koji je bio rasiren medu tadasnjom ,,progresivnom®
galicijskom inteligencijom pod utjecajem M. Dragomanova, i kao drugo, time
da su i Franko i Terlec’kyj ocjeni galicijskog metropolita pristupili s tocke
gledi$ta razvoja nacionalnog jezika i knjizevnosti, a ne iz perspektive povijesti
drustvenih procesa. Nije slu¢ajnost da je I. Franko Angelovy¢u najvise zamjerao
to, $to u vrijeme svog metropolitstva ,od 1809. do 1813. g. nije izasla nijedna
ukrajinska knjiga, nijedan bukvar, nije izdan nijedan abecedar®. Istovremeno,
I. Franko preferira ne gledati na obnavljanje Galicijske metropolije, $to je bilo
glavno Zivotno dostignuée A. Angelovyca, kao na ikakvo ,dobrocinstvo za
nacionalni razvoj Galicijske Rus’i®.

Smatramo da potonju tvrdnju I. Franka ne treba posebno opovrgavati.
Njegova neobjektivnost je ocigledna. Veé¢ sama cinjenica da je zahvaljujuéi
obnavljanju Galicijske metropolije Lavov postao centrom ukrajinskih

metropolita (a u gradu Lava su do tada boravili samo poljski i armenski
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metropoliti) svjedo¢i sama za sebe. Zahvaljujué¢i tom povijesnom potezu
ukrajinstvo Lavova i Galicije dobilo je snazan poticaj za nacionalno kulturne
napredak. To je postalo osjetno kroz dva-tri desetljeca, kad su jedan za drugim
poceli nicati centri ukrajinskog preporoda u Galiciji (Peremysljansko kuturno-
obrazovno srediste, 20-e godine 19. stoljeca), knjizevna grupa ,Rus’ka Trijcja“
s pjesnikom i svecenikom M. Saskevy¢em na éelu (30-e godine 20. stoljeca),
politicki debi ukrajinstva pod vodstvom Svetojurske gore 1846. — 1848. g.).

Radi pravednosti treba naglasiti da je s viemenom I. Franko promijenio
svoju negativnu ocjenu posljedica stvaranja grkokatolicke metropolije u Lavovu.
Oslobodivsi se utjecaja Dragomanova i stekavsi vede znanstveno i povijesno
iskustvo, veliki u¢enjak i pjesnik je pri kraju zivota naglo promijenio misljenje
o ulozi crkve i sveenstva u nacionalnom budenju galicijskih Ukrajinaca. U
istrazivanju ,Abecedni rat u Galiciji“, koje je napisao 1913. godine, I. Franko
je ustvrdio da je ,,nastanak Galicijsko-rus’ke metropolije® bilo glavni katalizator
za rast nacionalnog skolstva u Galiciji, za znacajan razvoj jezi¢nih i povijesnih
istrazivanja medu galicijskim Rusynima, za nastanak lijepe knjizevnosti na
narodnom jeziku i, na kraju, za ojac¢avanje Ukrajinske Crkve.

Naravno, 1. Franko je bio u pravu kada je tvrdio da ,,od 1809. do 1813.
godine® nije bilo nijedne ukrajinske tiskane knjige. To je tuzna istina, ali nije
krivica A. Angelovyca. Ve¢ smo spomenuli za vrijeme kakvih nepogodnih
uvjeta je on djelovao: neprestani ratovi, potpuna poljska prevlast, nedostatak
ukrajinskog obrazovanog stalera. Cini nam se da je povijesna uloga A.
Angelovy¢a bila ne da pokrene knjizevnu djelatnost na praznom mjestu, ve¢ da
s vremenom napuni to mjesto obrazovanim ljudima, koji bi to djelovanje mogli
zapoceti tek u drugom ili tre¢em pokoljenju. Zato je i ulagao svu svoju snagu
u organizaciju i poboljsanje Opéeg duhovnog sjemenista, ,,Rus’kog instituta“ i
»rus’kih predavanja“ na Lavovskom sveuilistu. I upravo u tome, prema nasem
misljenu, treba vidjeti njegovu najve¢u zaslugu za ukrajinsku kulturu.

Kao ¢ovjek, Antonij Angelovyc¢ bio je dobrodusna osoba, blag i ljubazan.
Evo kako ga karakteriziraju strani povjesnicari: ,Rumen u licu, nasmijeSen
svecenik i rektor svom je duSom i srcem primao nove okolnosti, koje su ga

postavile na visoku dru$tvenu poziciju.“ Bio je visokoobrazovan i duboko
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svjestan u raznim podru¢jima tadasnje znanosti. Poznato je da je vodio
korespondenciju s ¢elnim predstavnicima politicke elite tadasnje Austrije i
Poljske, a na zamolbu jednog francuskog biskupa vodio je potragu za originalom
apokrifnog pisma Smery knezu sv. Volodymyru, kojeg je tradicija povezivala s
Spas’kim samostanom u Starosambirs¢yni. A. Angelovy¢ bio je veliki poliglot:
osim materinskog, ukrajinskog jezika i crkvenoslavenskog, odli¢no je poznavao
klasi¢ne jezike — latinski i starogrcki, a takoder se odli¢no koristio i poljskim,
njemackim, francuskim, talijanskim i rumunjskim jezikom. Medu ljubiteljima
knjiga u Galiciji slavan je kao obozavatelj knjiga, te je u svojoj biblioteci skupio
8 tisuca knjiga, koje je ostavio metropolijskom kaptolu u Lavovu. Mozemo se
u potpunosti sloziti s procjenom o A. Angelovyéu poznatog ukrajinskog pisca
i crkvenog povjesnicara Grygora Luznyc’kog: ,,Bio je gorljiv ukrajinski patriot
i jedan od onih koji su postavili temelje nacionalne svijesti u Ukrajinskoj
katoli¢koj Crkvi.®

Sada, kad smo predstavili temeljna obiljeZja zivota i djelatnosti metropolita
Antonija Angelovyca, pokusat ¢emo ukratko ocrtati njegovo mjesto u povijesti
Ukrajinske Crkve.

To mjesto odlikuje se prije svega time da je on pripadao visim slojevima
hijerarhije Grkokatolicke Crkve, bio je prvo episkop ordinarij Peremyslja
(1796.—1808. g.), a kasnije prvi metropolit preporodene Galicijske metropolije
(1807. - 1814. g.).

Jo$ jale se povijesna misija A. Angelovyca ocrtava zahvaljujuéi njegovoj
ulozi u problemu obnavljanja Galicijske metropolije. Taj povijesni dogadaj
imao je prijelomno znacenje u drustveno crkvenom zivotu galicijskih
Ukrajinaca. On je, kao prvo, poremetio podmukle planove poljskih crkvenih
i politickih ¢initelja da podrede grkokatolicke eparhije Galicije lavovskom
latinskom metropolitu, kao drugo, uc¢vrstilo je mjesto Grkokatolicke Crkve na
metropolijskoj razini i, kao trece, sa¢uvalo je i nastavio hijerarhijsko naslijede
Kyjivske Crkve. U uvjetima u kojima je djelatnost Kyjivske metropolije
bila paralizirana pod ruskom vladavinom, a uskoro i sasvim obustavljena,
obnavljanje Galicijske metropolije za vrijeme A. Angelovyca spasilo je cijelu

Grkokatoli¢ku Crkvu od neizbjeznog hijerarhijskog i strukturalnog kraha.
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Metropolit A. Angelovy¢ ima velike zasluge i u jacanju misionarskog
potencijala Grkokatoli¢ke Crkve. Upravo je njegova bila inicijativa Sirenja Unije
na Bukovyni, gdje je ve¢ za njegova Zivota stvoreno nekoliko grkokatolickih
Zupa.

Manje vazna nije ni ¢injenica, koja ¢e A. Angelovyca staviti na vidljivo
mjesto u povijesti Grkokatolicke Crkve, da je nesebi¢no djelovao na duhovno
obrazovnom podrudju. Kao $to znamo, bio je jedan od organizatora, prvi rektor
i dugogodisnji profesor na Opéem duhovnom sjemenistu u Lavovu, profesor,
a na neko vrijeme i rektor Lavovskog sveudilista, profesor i skrbnik ,Rus’kog
instituta® (Studium Ruthenum), inicijator stvaranja niza zupnih $kola. Nije se
puno hijerarha u povijesti Ukrajinske Crkve moglo pohvaliti takvim zasi¢enim
popisom postignuc¢a na podruc¢ju znanstveno obrazovne djelatnosti kao A.
Angelovye¢.

Posebno mjesto zauzima A. Angelovy¢ u povijesti ukrajinskog Lavova.
Vidjeli smo da je Lavovska eparhija uglavnom zbog njegovog truda podignuta
na razinu arhieparhije, a Lavov je postao centrom galicijskih metropolita.
Znacdenje tog povijesnog ¢ina za u¢vrséivanje ukrajinske prisutnosti u Lavovu
je tesko procijeniti, jer do tog vremena su u centru Galicije stolovali samo
armenski i poljski metropoliti.

Sva djelatnost metropolita A. Angelovy¢a — bilo to u organizacijsko
crkvenoj sferi ili na nivou razvoja duhovnog obrazovanja — bila je podredena
jednom cilju: uévrstiti osebujnost Grkokatolicke Crkve, ojacati njen korijenski
statusna svom podrudju, povisiti kulturnu razinu svedenstva i na taj nacin
ojacati ukrajinstvo u Habsburskoj Monarhiji. U tom smislu povijesni znacaj
njegove djelatnosti izlazi iz granica Galicije. U uvjetima u kojima je ukrajinsko
pravoslavlje u Ruskom Carstvu bilo liseno svih znacajki samostalnog crkvenog
zivota, u potpunosti pod vlas¢u moskovskog pravoslavlja, Grkokatolicka Crkva,
ojacana zahvaljujudi energi¢nim potezima Angelovyca, bila je prakticki jedina
Cuvarica stare kyjivske crkvene tradicije, postupno dobivajuéi na znacenju u
cijeloj Ukrajini. Zato se lik Antonija Angelovy¢a u cijelosti uklapa u kontekst

povijesti cijele Ukrajinske Crkve i pripada cijelom ukrajinskom narodu.

S ukrajinskoga prevela Martina Brezak
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Andrej Septyc'kyj

Stepan Pavljuk

Duhovni otac nacije

Duboko poznavajuéi bit povijesnog postojanja svakog naroda, a
pogotovo ukrajinskog, koji ve¢ u XIX. st. doZivljava neizdrzive muke i patnje
zbog nedostatka vlastite nacionalne drzave, uslijed ¢ega se gube nacionalni
intelektualni, obrazovni, kulturni, gospodarsko-ekonomski te ¢ak i duhovni
resursi, zbog iznimno teskih drustvenih uvjeta koje su uveli okupatorski rezimi,
bilo moskovski, bilo austro-ugarski ili poljski, bilo rumunjski, Njegova Svetost,
Andrej Septyc’kyj vidio je jedini put za spas voljenog naroda u stvaranju vlastite
drzave.

Duhovni otac Andrej je, kao nitko drugi, shvaéao da se Ukrajinci dostojnog
zivota mogu domodi tek kada pronadu nacin da stvore vlastitu Drzavu, na
koju polazu prirodno i povijesno pravo i za ¢iju su se ideju tisu¢lje¢ima borili
i neprestano se zrtvovali. Neprekidno je molio Svevisnjeg da svojom milo$éu
osnazi namjere Ukrajinaca na putu do Slobode ,,...kako bi on (narod) mogao
slobodno razvijati svoje prirodne talente koje si mu Ti podario“'. Metropolit
je, pozivajudi svoje vjernike i Svedenstvo na stvaranje Kude-Domovine (kao
savrSen sinonim za pojam ,drzava“), u potpunosti razumio bit drzave i njenog
osnovnog ¢imbenika — vlade, Cije postupanje te sustav kojeg stvara, kao i
njen nacin vladanja, mogu dovesti ili do neogranicene vlasti te ugnjetavanja
Covjeka i citavog naroda, ili do toga da ona izvrSava svoje obaveze koje
odgovaraju kr$éanskim nacelima, $to stvara uvjete za ostvarenje prava, Sto je

pak ,prirodna posljedica ljudske prirode i drustvenog Zivota ¢ovjeka“*. Visoki

1 Murpononur Auapeit llenrunbkuit. Hama nepxasnicts. Sk OynyBaru Pinny xary. — JIbBiB:
«Aprocy, 2010, str. 3.

2 Hamwa nepxasnicts // lllentuupkuit Aaapei. [Tactupeski nocnanns (1939-1944). — 1. 4. —
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hijerarh Ukrajinske grkokatolicke Crkve svome ukrajinskom narodu savjetuje
da prihvati demokratski oblik upravljanja drzavom, isticuéi pritom njegovu
najbitniju sastavnicu — destitost, budué¢i da odnos vlade prema cestitosti
odreduje njenu odgovornost pred narodom. Metropolit se, promisljajuéi o
Aristotelu, slaze s filozofom da na osnovi Cestitosti vlada moze biti sastavljena
od aristokracije i intelektualnog sloja, no ujedno upozorava da je kanone
destitosti ,najteze ispuniti“’.

Povijesni trenutak u kojem je metropolit Septyc’kyj na sebe preuzeo
odgovornu misiju ne samo duhovne, ve¢ i politicke podrske vlastitoj naciji, bio
je iznimno dramati¢an — vladavina mizantropskog ruskog boljSevizma, poljske
pacifikacije i smrtonosnog fasizma, koji je ¢itavu Ukrajinu zavio u crno. Bilo
je vazno da Ukrajinci ne izgube vjeru u svoju Jedinstvenu sutrasnjicu! Arhijerej
je tijekom tog razdoblja bio medu pastvom Sireéi Rije¢ BoZju te udjeljujudi
pronicljive i mudre savjete. Upozoravao je Galicijane na varljivu ideologiju
ruskog bezboznog socijalizma te im se obratio u pastirskoj poslanici ,,Octopora
Hepes 3arpo3010 KOMyHi3My 4,

Ruski je bolj$evizam u kratko predratno vrijeme pokazao svoju zvjersku
suStinu barbarskim mucenjima i masovnim smaknu¢ima galicijanske
inteligencije i duhovnih pastira, uni$tavanjem i oskvrnjivanjem hramova,
izrugivanjem povijesnog sjecanja naroda i slicnim, te su stoga Galicijani
njemacku okupaciju promatrali kao spas od ruske, a jos k tome i bogohulne
okupacije. Metropolit Andrej je bez odusevljenja i tek s duznom obazrivoséu
pokazao ,nepozvanim osloboditeljima“ ,duznu poslusnost®, ali je zato bez
ustezanja i s ponosom pozdravio jedinstvenu samostalnu Ukrajinu koju
su proglasile Narodne Skupstine i priznao ,gospodina Jaroslava Stec’ka

predsjednikom teritorijalne uprave zapadnih oblasti Ukrajine®.

JIsBiB: «ApTOCy, 2010, str. 133.

3 Hama nepxasnicts // Ulentunpkuit Auapeit. [Tactupepki mocnanus (1939-1944). — 1. 4. —
JIsBiB: «ApTOCy, 2010, str. 137.

4 Ocropora niepen 3arpo3oro komyHizmy // lentunpskuii Anapeit. [Tactupeski nocnanus (1918.
—1939). — 1. 2. — JIsBiB: «ApTOC», 2009, str. 313.

5 Murponomut Auapeit lllentunpkuii. [Tactupebki nocaanss (1939. — 1944). — 1. 4. — JIbBiB:
«Aptocy, 2009, str. 114.
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FaSisticka zvjerstva na ukrajinskim zemljama uznemirila su dusu patrijarha
te on ve¢ krajem kolovoza 1942. g. izrazava svoje ogorcenje u pismu papi Piu
XII., u kojem njemacke zlo¢ince naziva bandom , ljutitih ili bijesnih vukova®,
a ve¢ u studenom te godine objavljuje pastirski Dekret ,Ne ubij“, u kojem

¢ $to se

osuduje ubijanje te poziva na zabranu ,prolijevanja nevine krvi...%,
protivi BoZjem zakonu.

Osobito je gorljivo ukrajinski Mojsije, koji je Citav svoj pastirski Zivot
izvodio ukrajinski narod iz ropstva u njegovoj Bogom danoj Zemlji, nastojao
prosiriti razumijevanje sustinske kategorije u izgradnji drzave — jedinstva.
Jedinstvo mora vladati svugdje — u obitelji, medu rodbinom, u zajednici,
politickim i drustvenim institucijama i medu politiarima, a nedvojbeno
i medu Crkvama kr$¢anske vjeroispovijesti, jer ,jedna je Kristova Crkva®.
Iznimnu povijesnu tezinu i drustvenu snagu i danas ima recenica Patrijarha
Septyc’kog, kako ,,smo mi kroz jedinstvo s Ekumenskom Crkvom i zapadnom
kulturom trazili snagu da sa¢uvamo na$ narod i nase tradicije od neprijatelja,
koji su nam ih otimali®’.

S ciljem da svoje zemljake i ¢itav ukrajinski narod zainteresira za velik i
iznimno tezak zadatak kao $to je izgradnja vlastite Drzave, metropolit Andrej
je predano radio na tome da ne samo razumljivo objasni, nego da ujedno i
predlozi iznimno humanisticki, realistican i, $to se tice drustvenih odnosa,
pravedan oblik i model drzavnog upravljanja, te da pokaze kako bi kroz
demokratska sredstva i metode upravljanja bilo mogucée stvoriti odgovarajude
blagostanje i visoku kulturu Zivota. Andreja, slugu BozZjeg, mudi stanje razine
svijesti ljudi koji su trebali razumjeti i proniknuti u osnovne postavke izgradnje
drzave te imati makar neku ideju o pravednom drustvenom poretku te o tome
tko ga moze zajamciti. Takvo razumijevanje ne nastaje stihijski te bilo kad i
bilo gdje — da bi se ostvarilo, drustvena sredina treba biti poput drustvenog

ljudskog organizma, prema rije¢ima Septyc’kog, kao ,zivo tijelo, zivo drvo®,®

6  Murpononut Auzpeit Lllentuupkuii. [Tactuperki mocnanns (1939. — 1944). — 1. 4, str. 543.

7  Hama nepxasnicts // Hlentunpkuit Auapeit. [Tactupcbki mocaanus (1939-1944). — 1. 4, str.
133.

8 Hama nepxxasnicts // lentunpkuit Anapeit. [Tactupeski nocnans (1939-1944). — 1. 4,
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koje ,se sastoji od zasebnih organizama pod utjecajem ljudske kulture, dakle
ljudskog rada nad ljudskom prirodom®. Ishodiste takvog organizma treba biti
»..zajednica, dakle skupina ljudi koji Zive na jednom mjestu, a medu sobom
su povezani susjedstvom te mnogim potrebama i interesima“. Medusobna
povezanost ¢lanova zajednice zasniva se na temeljnom prirodnom ¢imbeniku
— krvnoj srodnosti. Zajednica postaje najvaznija skupina ljudi, a Septyc’kyj je
odreduje kao , protoplazmu, mati¢ne stanice“'”.

Rodbinsko-plemenski odnosi davnih stanovnika na suvremenim
ukrajinskim prostorima u ranom srednjem vijeku postavili su osnovu za
formiranje ukrajinske nacije. Pradavni naseljenici kao da su srasli s plodnom
zemljom, te su se prilikom obradivanja i poljoprivrednog ovladavanja tom
zemljom stvorili uvjeti za ja¢anje samosvijesti o zajednickoj sudbini, koja lezi
u osnovi oblikovanja psiholoske i drustvene bliskosti i povjerenja u ljudsko
zajedni$tvo.

Duboko poznavanje povijesti i sudbine vlastitog naroda, odredivanje
klju¢nih nacela i drustvenih mehanizama u oblikovanju njegovog dugotrajnog
zajednickog Zivota koji je rezultirao zajednickim vrijednostima i dru$tvenim
ste¢evinama — Metropolit naglasava da se u osnovi ovih postignué¢a nalazila
zajednica kao jedinstven oblik samoorganizacije drustvenog Zivota. Snagu
zajednice uvjetovao je na¢in njenog nastanka, u osnovi kojeg je lezala obitelj kao
nesto vrlo blisko, povezano $irokim spektrom sredstava i nacina za samoobranu
i prezivljavanje: ,...stvoreno voljom i umom covjeka, ali stvorena snagom
prirode i u skladu s njenim zakonima“''. Drustveni oblik upravljanja po svojoj
prirodi pogoduje stvaranju uvjeta koji su prihvatljivi svim ¢lanovima zajednice.
Tijekom dugotrajnog suzivota oblikovao se cjelovit sustav tradicionalnog

nacina zivota s reguliranim ponasanjem.

JIsBiB: «ApTOCY, 2010. — str. 134.

9 Hama nepxaBHicts // llentunpkmii Aunpeit. [Tactuperki mocnanns (1939-1944). — 1. 4, str.
137.

10 Hama nepxasnicts // lllentunskuit Auapeit. [lactupebki nocnanus (1939-1944). — 1. 4, str.
6.

11  Hama nepxasnicts // [llentunpkuit Aunpeit. [lactuperki nocnanns (1939-1944). — 1. 4, str.
6.
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Narodno pravo se stvaralo kroz sferu obi¢ajno-obrednih normi i duznosti
i kroz sustav dru$tvenog samoupravljanja koje je kodificirao Jaroslav Mudri
sastavljanjem prvog pravnog dokumenta ,Pycbka IlpaBpa“. Putem tog je
kodeksa, prvog kodeksa normi koje su se ticale suzivota, drustvena samouprava,
vodeéi se normiranim obicajnim pravom, obavljala sve radnje vezane za
osiguranje reda u nacinu Zivota zajednice, organizirala je obranu od napada i
pljacki, vrsila administrativne funkcije i sli¢no.

Pastor Andrej je smatrao da je drustveno samoupravljanje, njegovano
stolje¢ima marljivim radom na samooc¢uvanju, uslijed ¢ega su nastali moralno-
eticki zahtjevi za kr$¢anski standard nacina Zivota, svojstveno Ukrajincima,
kojima bi najvie odgovarao demokratski oblik upravljanja drzavom. Arhijere;j
je, kao iskusni filozof i pravnik koji je dobro vladao teorijom izgradnje drzave
te bio dubinski upoznat s povijesnom praksom drustveno-politickog Zivota
mnogih svjetskih naroda, svojem narodu savjetovao da se upozna s itavim
politickim mehanizmom demokracije te da ga u svoj punini iskoristi za
pravedno sluZenje vlastitom narodu. ,,Jer demokracija, — izjavljuje metropolit —
i sloboda, te ¢ak i dalekosezno sudjelovanje ¢itavog naroda u obnasanju izvréne
vlasti moze mu osigurati mir, blagostanje i sre¢u...“2.

Metropolit Andrej, u potpunosti shvacajudibitizgradnje drzave, a pogotovo
tko je subjekt i zacetnik takvog procesa te s kojim ciljem, isti¢e narod kao
povijesnu drustvenu cjelinu ,spojenu vezom najrazlicitijih prirodnih ljudskih
skupina®, i suprotstavlja se stavu Russeaua, koji narod shvaéa kao ukupnost
jedinica, kao ,pijesak®. Izrazito drustvena orijentacija vladike progovara i iz
savjeta sveéenstvu Ukrajinske grkokatolicke Crkve, koje mora ,,objasnjavati i
davati mudre savjete svome narodu...“!%.

Vladika Kyr Andrej je dubinski razumio i smatrao svojom obavezom ne
samo budenje u sunarodnjacima snazne ljubavi prema Bogu, ve¢ i poucavanje
naroda odgovornosti u izgradnji gospodarstva drzave i osiguranju Zivota

dostojnog Covjeka. Savjetovao je ljude da se ujedine u razna gospodarska

12 Murpononut Aunpeit Hlentuipkuit. Hama nepxaBnicts Sk 6ynyBatu Pigny xaty. — JIbBiB:
«Aprocy, 2010, str. 9.

13 Murpononut Auapeii [llentunpkuii. Hama aepxaBHicts, str. 9,10.
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drustva, da stvaraju: ,,...po svojim selima kr$¢anske trgovine te drustvene i sve
druge korisne ustanove!“'“.

Metropolit je duhovne pastire nagovarao da sudjeluju kako god mogu —
da pomognu savjetom, da zastite vlasnike od potencijalnog nepostenja lokalnih
sluzbenika, da pomognu materijalno prilikom prirodnih nepogoda i sli¢no, a
te im je zahtjeve uputio i u jednoj poslanici: ,Radite, Braéo Moja — brinite za
ovozemaljska dobra — cijenite ih i mnoZite. Citavim vas srcem blagoslivljam za
taj rad“”. Upornost sve¢enika mora biti vidljiva i u obrazovanju sunarodnjaka
o izgradnji drzave, podrsci nacionalnom rukovodstvu i promisljenom izboru
kandidata za sredi$nje organe vlasti, a svecenici takoder trebaju upozoravati
i poducavati narodne mase kako one ne bi postale ,,...zrtva ne samo bijede
teskog rada, ve¢ i velikih neprilika i laznih nadanja. U svim je ovim stvarima —
isti¢e vladika Kyr Andrej — Svecenstvo duzno s ljubavlju obrazovati narod, bilo
savjetima, bilo $alama“'c.

Metropolit Andrej je s jo§ ve¢om paznjom promisljao o drustvenoj potrebi
znanosti, bez ¢ije podrske narod veoma tesko moze ra¢unati na zadovoljavajuce
stanje u drzavi te na dostojnu poziciju u meduodnosima s drugim drzavama
svijeta. On je uvjeren da: ,Narod koji ima znanstvenike stjeCe priznanje i ¢ast
medu drugim narodima. I takav narod moraju drugi narodi uzeti u obzir®.
Nadalje svejednako upozorava da: ,Narod koji zivi u mraku neznanja olako
prosipa sve $to ima i daje se prevariti na svakom koraku“"’.

Arhijerej je, duhovno zanesen velikom ljubavlju prema Bogu i prema
svojem vlastitom narodu te nadaren beskona¢nom BoZjom milo$¢u, sastavio
cjelovit program samoodrzanja nacije u slozenim povijesnim vremenima,
iskreno vjerujuéi i moleéi se Bogu za izgradnju drustvenog Zivota u svim
njegovim sferama, putem stvaranja nacionalnih, politickih, kulturnih i
drustvenih institucija te djelujuéi prema nacelima medusobnog povjerenja i

zajednickog predanog rada.

14 Jlennuk Bacwie. Busnauni mocrati YkpaiHCbKol iepkBr: Mutpononut AHapeit
UlenTunpkuii i [arpiapx Hocud Crimuit. — Jseis, 2010, str. 39.

15 Jlenumk Bacuis, str. 39.
16  Murponomut Auapei llentunpskuii. Hama nepxxaBHicTs, str. 10.

17  Jlenuuk Bacuis, str. 40.
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Samo se na taj nac¢in mogudée osloboditi od strane okupacije i stvoriti
sanjanu Jedinstvenu Drzavu.

O nepojmljivom mnostvu poslova kojima je pastor Andrej uspjesno
posvetio svoje ruke, um i srce odusevljeno svjedoc¢i Patrijarh Josyf Slipyj: ,Ne
postoji dio naseg zivota kojim se nije bavio, gdje nije pomogao, gdje nije stvorio
nesto novo, podrucje koje nije podigao, koje nije obiljezio. On je bio Mojsije
koji je izveo ukrajinski narod iz ropstva“’®.

Nedvojbena je i dru$tvena tezina njegovih metropolitskih poslanica, u
kojima su savr$eno oslikane filozofija i Zivotna praksa. Njegova promisljanja,
to¢na, odmjerena i savreno precizna, odiSu stilom Ivana Franka: ,Episkop
Metropolit Andrej Septyc’kyj nas je od trenutka svog stupanja u sluzbu episkopa
poceo navikavati na drugadiji ton, na drugadiju formu, drugadiji karakter, koji
prevladava u njegovim poslanicama... A govori jednostavno, kao netko tko se
obraca jednakima, kao ¢ovjek koji se obra¢a ljudima, savjetuje, opominje... on
voli oslikati svoj govor primjerima iz Zivota i onime $to je sam primijetio. I sve
to njegovim poslanicama udise zivot bez kojeg je svaka moralizacija mreva“”.

Arhijerej Andrej je svojim predanim, uzviSenim i plemenitim radom
za svoj vlastiti narod, visokim humanistickim odnosom prema dostojanstvu
¢ovjeka i njegovom spasenju te prema civilizacijskim vrijednostima ¢ovjecanstva
oduzimao mo¢ tada$njim cini¢nim i barbarskim diktatorima— Hitleru i Staljinu,
koji se nisu usudili nanijeti mu bilo kakvu nepravdu. Suvremenici Kyr Andreja
i proucavatelji njegovog Zivotnog puta bez kolebanja uzdizu jedinstvenu licnost
Oca Ukrajinske grkokatolicke Crkve i ukrajinskog naroda na razinu svjetskih
djelatnika. Kardinal Eugene Tisserant se jasno izrazio o poglavaru Ukrajinske
grkokatolicke Crkve, ¢vrsto ustvrdivsi: ,Metropolit Andrej bio je velik ¢ovjek.
...Mojaje ielja da se znanje o njegovom Zivotu prosiri, i to ne samo u njegovom
narodu. On je bio jedan od onih ljudi kojima se ¢ovjecanstvo moze ponositi.

Zasluzio je da se za njega zna te da ga se proucava“®.

18 Ilenikan Spocnas. IcnioBigauk Mixk CxomoM i 3axonom. [TopTpet ykpaincekoro Kapaunana
I710c1z1(1)a Cninoro. — JIeBiB, «ApTocy, 2015., str. 88.

19 Murpononur Aunpeit lllentunpkuii. [Tactupeski nocmans (1939-1944). — 1. 1. JIbBiB:
«Aprocy, 2007, str. 838.

20 Tyzap Jlro6omup. Auapeii Lllentunskuit Mutpononut ramunpkuit (1901-1944) npoicHux
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Povijesni trenutak za ukrajinski narod, kada je Bozjom milos¢u krajem
XX. st. uspio stedi stolje¢ima sanjanu nacionalnu neovisnost i udariti temelje
nacionalne drzave, pokazao se iznimno slozenim za razradivanje i utvrdivanje
suvremenih civilizacijskih normizivota na temeljima ukrajinske tradicionalnosti.
Glavna sastavnica uspjesne izgradnje svih dimenzija drustva postaje povratak
Ukrajinaca duhovnosti, kao osnovi moralnog, estitog i pravednog ponasanja,
uzimajudi u obzir viSestoljetno moskovsko i rusko-crkveno politicko nasilje
nad ukrajinskim narodom. On je Kristovu istinu sa¢uvao i u svijesti i u srcu,
no na vidjelo je izbio velik, zabrinjavajuéi nesklad, jer je u Srednjoj i Zapadnoj
Ukrajini — gdje je molitva Bogu bila usrdna — ljubav prema vlastitoj povijesti i
kulturi ostala velika, dok su na teritoriju pod vlas¢u Moskovske Crkve, gdje se
u hramovima vi$e molilo za zdravlje cara-bacuske, i danas prisutne predrasude
prema istinskim nacionalnim vrijednostima — pa tako i prema najvisoj od njih
— vlastitoj Slobodi i drzavnom Suverenitetu. Zato je otac Crkve Andrej smatrao
da je potrebno vje¢no raditi na obrazovanju u sferi duhovnosti, na istinitom i
dubinskom razumijevanju Bozjih uputa za Zivot u slozi i medusobnoj ljubavi,
za postivanje svoje Domovine i civilizacijskih ste¢evina svog naroda.

Zasvoje je bogoljublje ukrajinski narod bio nagraden cijenjenim duhovnim
vodama, koji su tijekom ¢itave teske povijesti zastupali neogranic¢eno pravo
na vlastiti samostalan Zivot te od napadaca branili narod, njegove ste¢ene
vrijednosti i njegovu Bogom danu zemlju. Crkva je bila jedno s ukrajinskim
narodom, a to je jedinstvo postalo temeljni ¢imbenik njegove neovisnosti.

Arhipastir Ivan Bucko, kao jedan od asketskih proucavatelja molitvi,
uputa i molbi koje je svom ukrajinskom narodu uputila epohalna povijesna
licnost Vladika Kyr Andrej, u svojem ¢e Govoru povodom desete godisnjice
smrti Velikog Metropolita Andreja naglasiti: ,budu¢nost ¢e dati odgovaraju¢u
ocjenu Metropolita Andreja te ée re¢i pokoju rije¢ o njegovom velikom znadaju
i utjecaju na nastanak nove epohe u borbama za vrac¢anje jedinstva u ekumensku

Crkvu...“!. Vladika Bucko je uvjeren da ¢e ukrajinska nacija shvatiti ,,...da je

exyMeHi3Mmy. — JIbBiB, 2015, str. 27.

21  Mapycusr Mupocnas. Apxunactip ckutansi Apxiemuckon IBan byuxo. — JIbBiB, 2008, str.
294.
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(Arhijerej Septyc’kyj) bio istinski otac naroda. Voda nacionalnog i vjerskog
preporoda, poznavatelj i mecena ukrajinske kulture, znanosti i umjetnosti,
tvorac nasih nacionalnih stecevina, prijatelj i zastitnik nase obrazovane mladezi
te dobrotvor koji je pomagao potrebitima, prije svega udovicama, sirocadi i
tako dalje, i tako dalje“?.

Kroz prizmu ¢itavog teskog Zivota arhijereja odrazava se neprestan,
neumoran i predan rad duhovnih pastira Ukrajinske grkokatolicke Crkve
kroz stolje¢a njenog fokusa na uspjeh Ukrajinaca u njihovoj duhovnoj ¢istoéi
i uzviSenosti, kulturnom razvoju i snaznoj politickoj Zelji za pokoljenjima i
pokoljenjima sanjanom Jedinstvenom Drzavom, za adekvatnom razinom
drustvenog Zivota i za bezgrani¢nim postovanjem u ¢itavom svijetu. I samo
je Bozjom milo$¢u u najtezem povijesnom trenutku za Ukrajinu na celo
Grkokatoli¢ke Crkve dosla duhovna licnost — Metropolit Andrej — uz koju se,
zbog bezbrojnih darova koje je Pastir ostavio na oltaru nacionalne Slobode,
snage Kristove vjere, Bozjeg pokroviteljstva i drustvenog razvoja ukrajinskog

naroda, veze ¢itava povijesna epoha.
S ukrajinskoga preveo Bruno Robert Kirini¢

Andrij Sapeljak

Novo doba u povijesti Kyjivske Crkve

Na lavovski arhiepiskopski prijestol mladi Stanislavivs’ki episkop Andre;
Septyc’kyj stupio je 1900. godine, u 35. godini Zivota, 8. godini sveéenistva
i prvoj godini episkopstva. Potjecao je iz stare ukrajinske grofovske obitelji
Septyc’kyj, koja je dala Ukrajinskoj Crkvi igumane, episkope i tri metropolita.
S vremenom se obitelj Septyc’kih polonizirala. Majka buduéeg metropolita je
bila Sofija Fredro, kéi poznatog poljskog pisca. Medutim Roman — tako mu
je bilo krsno ime — smatrao je sebe ,,preko djeda i pradjeda Rusynom®. Osim

arhiepiskopskog zvanja, Andrej Septyc’kyj bio je i ¢lan austrijskog Parlamenta,

22 Mapycun Mupocnas, str. 296.
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vicemarsal galicijskog Sejma, ¢lan ukrajinskog Nacionalnog savjeta (1918.).
Kao odvjetnik po struci, Andrej se osjecao slobodno takoder i u politici.

U trenutku stupanja na lavovski prijestol novog arhiepiskopa-metropolita,
arhieparhija je imala 751 parafijski hram, 196 filijalnih crkava, 28 kapelica,
932 svecenika i 1 081 327 vjernika.

Dolaskom Andreja Septyc’kog na lavovski prijestol zapocelo je novo doba
u povijesti Kyjivske Crkve. U Galiciji to je prije svega bilo vrijeme uklanjanja
elemenata latinske liturgije, a u Ruskom Carstvu, potpuno odbijanje
poistovjeéivanja s moskovskim antikatolickim pravoslavljem. Glavni cilj
takvog cis¢enja lezao je u ujedinjenju u jednu Kyjivsku pravoslavnu katolicku
Crkvu od vremena Brestske unije. Austrija je pokusavala zauvijek sebi prisvojiti
Galiciju, a Rusija nije skrivala svoj apetit prema ¢itavom teritoriju Ukrajine.
Oba imperija su se sluzila Crkvom. U Austriji se Ukrajinska Crkva morala
otuditi od Crkve u Rusiji. Uz pomo¢ moskofilstva Rusija je prodrla u redove
galicijskih svecenika.

Zbog tih okolnosti Andrej Septyc’kyj je postao ideolog jedinstva
Ukrajinske Crkve u Kyjivskom patrijarhatu. Nastojao je takoder svim silama
ujediniti ukrajinski narod u jednu nezavisnu drzavu. Tim visokim idealima
posvetio je Andrej Septyc’kyj sebe i Citav svoj zivot. Medutim njegova unijatska
ekumenska djelatnost nije bila ograni¢ena samo na Ukrajinsku Crkvu, nego je
obuhvacala ¢itav Istok, pocevsi od najblizih susjeda — Rusije i Bjelorusije.

Andrej Septyc’kyj bio je duboko svjestan da nije samo metropolit Galicije,
nego glava i otac citave Kyjivske Crkve, kako u Austrijskom Imperiju tako i u
Ruskom Carstvu. Sluzbeno, Andrej Septyc’kyj nije uZivao titulu ,arhiepiskop,
metropolit kyjivski i Citave Rusi, episkop Lavova, Galicije i Kam”janec-
Podiljs’kog, arhimandrit kyjivo-pecers’kij i univs’kyj®, kao njegov prethodnik
na lavovskom prijestolu, a istovremeno i rodak Atanasij Septyc’kyj (1729. —
1746.). To je bilo uvjetovano pritiskom austrijske vlade koja je tezila potpunoj
izolaciji Galicije od Velike Ukrajine” Medutim, pastoralna skrb ,galicijskog
metropolita® obuhvacala je sav teritorij Ukrajine, s njezinim povijesnim

sjedistem u Kyjivu, kako crkvenim tako i drzavnim.

23 Dio Ukrajine koji je u to vrijeme bio pod ruskom vlascu.
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Istovremeno, Austrija je slijedila princip ravnopravnosti Crkava — kako
Latinske, tako i Bizantske. A kako bi odvojili Poljake od Ukrajinaca koristili su
termin ,rimokatolici“ za Poljake i ,grkokatolici“ za Ukrajince. Tu austrijsko-
poljsku terminologiju galicijski emigranti su prenijeli do prekooceanskih
zemalja.

Od samog pocetka svoje vlasti Andrej Septyc’kyj je pristupio izgradnji
sjemenista. Pastoralnim pismom od 1. rujna 1901. godine odredio je novu
organizacijsku strukturu, smijenio gotovo sve osoblje i poboljsao statute
sjemenista. Duhovnikom sjemenista postao je znameniti sveéenik otac Izidor
Doljnyc’kyj. Sjemenistarci su slusali nastavu na Lavovskom sveucilistu sve do
1928. godine, kada je otvorena Bogoslovna akademija. Godine 1906. pocelo je
s djelovanjem sjemeniste u Peremislju, a 1907. u Stanislavivu. Sa sjemenistima
je bio povezan problem celibata duhovnistva. Pocevsi od metropolita, episkopi
su bili zagovornici celibata, medutim vladala je nesloga u vezi nacina njegovog
provodenja.

Arhiepiskop-patrijarh nastojao je formirati figuru novog ukrajinskog
svecenika, o ¢emu je govorio u pismu stanislavivs’kom kleru. To je trebao biti
svecenik u potpunosti posveéen Kristu Bogu i njegovoj Crkvi, usred ukrajinskog
naroda, siromasnog, pokorenog, zanemarenog u to vrijeme kada su se narodi
borili za vlastitu samostalnost. Trazio se sve¢enik koji se nece zatvoriti u svoju
parafiju, nego ¢e u potpunosti biti sjedinjen sa svojim episkopom u ljubavi i
solidarnosti u svemu, kako po Bogu treba svim srcem svojim ljubiti svoj narod
i biti spreman Zrtvovati za njega svoj Zivot. Takve sveenike Zelio je Septyc’kyj
ne samo u Galiciji, nego i za ¢itav ukrajinski narod. Prvi ¢in arhiepiskopa
Septyc’kog bio je odgojiti ukrajinski kler, sposoban ispuniti veli¢anstvenu
misiju Ukrajinske Crkve.

Septyc’kyj je takoder zapoleo sustavne kanonske posjete prostranoj
Lavovskoj arhieparhiji, koja je nakon Popisa 1906. godine imala 1 397
845 vjernika podijeljenih u 725 parafija. Svake godine u ljeto Septyc’kyj je

posjecivao selo za selom, svaku parafiju.
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Drugi naéin pastoralnog djelovanja su bila pastoralna pisma. Vasilijanskij
arhimandrit Teodozij Galui¢yns’kyj, jedan od biografa Septyc’kog, nabrojao
je njih 140. Ona su izlazila 3 do 4 puta godisnje. Tematika je obuhvacala
bogosluzje, liturgiju, umjetnost, obred, gradanska i politicka pitanja, jedinstvo
Crkve, pisma emigrantima u Americi itd. Pismena ostav$tina Andreja
Septyc’kog je ogromna.

Osim toga, Andrej Septyc’kyj je provodio svoje obveze dobrog pastira
prekooceanskoj emigraciji u Sjevernoj i Juznoj Americi. U Sjevernoj
Americi metropolit je prebivao dva puta. Prvi put — 1910. godine prigodom
Medunarodnog euharistijskog kongresa u Montrealu, u Kanadi, a drugi put u
lieto 1921. godine u vrijeme poljske vojne okupacije Galicije. U vrijeme oba
posjeta bio je u Kanadi i SAD-u, posjetio ukrajinske crkvene zajednice. Pri
tome je metropolit prikupljao sredstva za zbrinjavanje poslijeratne sirocadi u
Galiciji. Godine 1922. metropolit Andrej obavio je kanonski posjet ukrajinskim
crkvenim zajednicama u Brazilu i Argentini.

Putovanja Andreja Septyc’kog do Amerike u znatnoj su mjeri pridonijela
ustanovljavanju ukrajinskih eparhija u SAD-u. Metropolit se nastojao
suprotstaviti priklju¢ivanju Galicije poljskoj drzavi zbog cega ga je nakon

povratka u domovinu uhitila poljska vlada.

S ukrajinskoga preveo Matija Saler

Asket jedinstva Crkve

Na prijelazu iz XIX. u XX. stolje¢e politicke i medunarodne okolnosti
nisu pridonijele prilagodbi crkvenih kontakata izmedu Ukrajinaca Austrijskog
i Ruskog Carstva. Upravo suprotno, porasle su medusobne predrasude i
otudenje. Kyjivska kanonska Crkva u Velikoj Ukrajini nasla se u nezavidnom
polozaju, a sluzbeno je postojala tek Ruska Crkva Moskovskog patrijarhata. U
njezin sastav spadao je i Kyjiv, ali tek kao obi¢na eparhija s po¢asnom titulom

metropolita, bez ikakve autonomije. Ukrajinska pravoslavna katolicka Crkva
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u Austriji, preuzev$i duhovno naslijede Kyjivske Crkve i koriste¢i potporu
svjetovne vlasti, postala je glavna podrska ukrajinstvu.

Kao poglavar Ukrajinske Crkve, Andrej Septyc’kyj duboko je bio svjestan
bolne stvarnosti o podjeli svog naroda i Crkve i trudio se svim svojim bi¢em i
moguéim sredstvima osloboditi narod iz zarobljeniStva i ujediniti ga u jednoj
Kyjivo-galickoj Crkvi, kao $to je to bilo u vremena Volodymyra Velikog,
Florentinske unije i Brestske unije. Crkvena povezanost Istoéne Ukrajine s
Galicijom postala je glavna zada¢a metropolita Andreja. Bilo je veoma tesko to
izvesti, jer je Ruska Crkva u potpunosti ovisila o caru. Zbog toga se bilo kakva
ujedinjavajuéa inicijativa smatrala politickim pitanjem.

Godine 1907. metropolit Andrej odvazio se u tajnosti otputovati u Ruski
Imperij i pokusati uspostaviti kontakt s pravoslavnim hijerarsima, pristalicama
unije s Rimom. Ovo putovanje odvilo se dvije godine nakon carskog ukaza iz
1905. godine, koji je proglasio slobodu vjeroispovijesti i tako dozvolio ruskim
gradanima da budu katolici. Prvi sastanak je bio s Inokentijem Usovym,
episkopom staroritualnih Crkvi*%. U razgovoru s metropolitom, Usov je dao
podrsku Uniji, medutim sumnjao je da ¢e ga vjernici slijediti u tome. Zato
je Septyc’kyj posjetio manastir ,Novi Jeruzalem®, nedaleko Moskve. Ondje
su Zivjela dva episkopa Ruske Crkve. Jedan od njih, nekadasnji arhiepiskop
Smolenska, Petro, bio je pristasa katolicizma. Kada je manastir posjetio
»odvjetnik iz Lavova®“, arhiepiskop se bojao primiti ga. Zato mu je metropolit
poslao kratku poruku: ,Ja, metropolit Septyc’kyj, nudim Vama svoje
posrednistvo, kako biste stupili u kontakt s Rimom.“ I dalje se arhiepiskop nije
usudivao primiti metropolita, ali ga nije izdao. Nakon deset godina Septyc’kyj
se susreo s arhiepiskopom Petrom, sad veé postarijim. Primio je Septyc’kog s
veseljem, iako je bio iskren katolik, bojao se to otvoreno priznati.

Tajno putovanje metropolita u Moskvu dalo mu je mno$tvo ideja za
daljnje planiranje obnove Brestske unije u Ukrajini. Septyc’kyj je polagao velike
nade u Carski ukaz iz 1905. godine o slobodi vjeroispovijesti. Osim toga, na

teritoriju Ruskog Carstva postojala je eparhija Kam”janec’-Podils’kyj, spojena s

24 Isto¢ne pravoslavne Crkve koje su zadrzale liturgijsku i obrednu praksu kakva je postojala
prije reformi moskovskog patrijarha Nikona izmedu 1652. 1 1666.
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Lavovskom arhieparhijom, ¢iji je metropolit bio episkop-ordinarij. Iako ondje
nije bilo vjernika iz katolickog obreda, eparhija se zadrzala u Uniji, a vlast
njezinog ordinarija potvrdio je papa Pio X. metropolitu Andreju na audijenciji
1907. godine rije¢ima ,,Utere jure tuo...“ (,Koristi se svojim pravom®). Zbog
putovanja u Rusiju, metropolit se uvjerio da su uvjeti za Katolicku Crkvu ondje
bolji nego $to je mislio.

Vezano s tim, u velja¢i 1908. godine Septyc’kyj je ponovo otputovao
u Rusiju, a 14. velja¢e ponovo je bio na audijenciji kod Pape. Sveti Ortac,
vlastoru¢nim je potpisom odobrio djelovanje metropolita, pogotovo
nominaciju generalnog vikara Kam”janec’-Podiljs’ke eparhije. Papa je zadrzao
upravu nad tim ¢inom. Za Sirenje unijatskog djelovanja u Ukrajini i Rusiji,
metropolit Andrej je trebao posebnu papinsku punomoé. Posavjetovavsi se s
boljim stru¢njacima za kanonsko pravo u Rimu, metropolit je predstavio Papi
nekoliko projekata patrijarsijskih ovlastenja u Ukrajini i Ruskom Carstvu uz
neka izvanredna ovlastenja, koja je Apostolska stolica davala nekim nuncijima.
Tako je metropolit Andrej Septyc’kyj postao tajni ordinarij svih ukrajinskih
eparhija koje su bile ukinute Carskim ukazom i smatrale su se praznim na
teritoriju Ruskog Carstva. Odobravanje patrijarsijskih ovlasti metropolitu
Septyc’kom nad ¢itavom Ukrajinskom Crkvom bilo je prijelomni dogadaj u
povijesti. Toga je duboko bio svjestan i sam metropolit, o cemu svjedoce i
njegova pisma iz Rima obitelji i bratu Kazymyru od 15. i 16. veljace 1908.
godine.

»Dragi moji!“, pisao je metropolit obitelji, JZelim vas sve obavijestiti, a
prije svega najdrazeg oca, da je jucerasnji dan za mene bio najvazniji u Zivotu,
a istovremeno mozda i najvazniji kroz stoljeca povijesti nase Crkve. Taj posao
mora, ipak, biti sklopljen u tajnosti, poznat samo najblizima. Dakle, Sveti Otac
mi je predao u ruke upravu nad osam unijatskih dijeceza u Rusiji. Osobno mi
je urucio dokument koji to potvrduje. Napravivsi to, oduzeo je iz jurisdikcije
,2Drzavnom tajni$tvu i ,Kongregaciji za izvanredna pitanja Crkve®, kao i
~Kongregaciji za Sirenje vjere“ sva pitanja koja se ticu Unijatske Crkve u Rusiji.
Stovise, zaobisao je bilo kakvo savjetovanje s kardinalima i podao sasvim novi

pravac politici Apostolske stolice prema Rusiji. Samim tim daje Unijatskoj

238



Andrej Septyc’kyj Asket jedinstva Crkve

Crkvi u Rusiji prava, iako ni jednoj vladi nisu poznati temelji za to. Predao
mi je u ruke ovlasti koje se mogu usporedivati s vlasti , Kongregacije za Sirenje
vjere“ i ,Izvanredna pitanja Crkve“, poloZaj ovisi iskljucivo o njemu, a samim
time i obveza i moguénost neposrednog dogovaranja — isklju¢ivo s njim samim
— 0 svi pitanjima bez iznimke, koja se ticu ove ,,Crkve u katakombama®, kako
ju je on sam nazvao. Takav izvanredan dokaz povjerenja polaze na mene,
naravno, veoma teSke obaveze i iznimno dalekoseznu odgovornost. Jako mi je
potrebna Vasa pomo¢, Vase molitve i neophodna je potpuna tajnost. Nisam
mogao ne pisati Vam o cijeloj toj stvari, jer to je u svakom pogledu val velikog
uznesenja. Vise necu pisati, jer imam mnogo posla.”

Bratu Kazymyru je pisao: ,Moj najdrazi! Pisao sam Vam svima u Prylby¢i
i ne¢u se ponavljati, jer mislim da se o tome moze samo toliko toga napisati.
Po mom misljenju, to sto se tu dogodilo je pravo ¢udo. Takvo ¢udo u povijesti
i takva nova epoha koja u svojoj ¢udotvornosti i nevjerojatnosti nadilazi sva
moja predvidanja. Ispricat ¢u Ti sve o tome. Danas imam mnogo posla, ali
hvala Bogu osje¢am se dobro. Mislim da je bol u nozi u koju sam osjetio u
Lavovu bila davolski posao, kako bi mi stetilo otputovati u Rim. Da sam barem
djelomi¢no predvidio koliko je potrebno i koliko je iznimno kratko bilo moje
putovanje, rekao bih da me ¢ak i umiruéeg nose na stanicu. U tri dana Bog
mi je dao vise nego je ¢itava nasa Crkva u Brestskoj uniji dobila. Zahvali za
mene Presvetom Srcu (Isusovom) i jako se moli za mene. Nadolazi prijelomno
razdoblje.”

Ideja Septyc’kog o ,prijelomnom razdoblju“ oznalavala je pocetak
posljednjeg preokreta razbijene Kyjivske pravoslavne katolicke Crkve prema
jedinstvu u patrijar$ijskom Kyjivu. Izvanrednim odobrenjem papa Pio
X. pozvao je metropolita Septyc’kog da povede svoj narod u dramati¢nom
periodu njegove povijesti. U toj viziji svijetle buduénosti arhiepiskop-patrijarh
Septyc’kyj kao dobri pastir naroda iz evandelja uzeo je na svoja pleca tesko
breme, koje je nosio do same smrti.

Kasnije je papa Pio X. prosirio kanonske ovlasti metropolita Septyc’kog.
Dvadeset i osmog prosinca 1908. godine metropolit Andrej primio je dodatne

ovlasti, koje je Apostolska stolica davala Apostolskim delegatima u Juznoj i
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Sjevernoj Americi. Godina 1909., 1910. i 1914. papa Pio X jo$ je jednom
potvrdio sve ovlasti.

Nakon papinske nominacije metropolit Septyc’kyj se u pismima Papi
potpisivao kao: ,Andrej Septyc’kyj, ponizni metropolit Galicki, upravitelj
Kyjivske metropolije i cijele Rusije takoder arhiepiskopskih crkvi volodymyrske,
polocke, smolenske, zajedno s episkopskim: luckom s ekzarhatom cijele Rusije,
ostroskom, novgorodskon, brestskom, minskom, vitebskom, mstyslavskom,
orlovskom, mogyljivskom, sliverskom, holmskom, pinskom, turovs’kom,
belzkom, takoder episkop Kam”janec’-Podilljs’kog. ..

Osim galickih eparhija: Lavova, Peremislja i Stanislavova, koja je svaka
imala svog episkopa-ordinarija, sve ostale eparhije Velike Ukrajine, Bjelorusije i
vjerni pravoslavni-katolici cijele Rusije nasli su svog pastira u osobi metropolita
Andreja Septy’ckog. Imao je ovlasti postaviti sebi podlozne episkope ondje
gdje je to dozvoljavala situacija. Vlast Septyckog bila ja patrijarsijska, po
uzoru na Maronitski patrijarhat u Livanju. Na taj nacin je Brestska unija bila
kanonski obnovljena iako u tajnosti, sa svom Kyjivskom Crkvom i vjernim
pravoslavnim-katolicima u Velikoj Rusiji.

Divljenja vrijedni dalekosezni planovi Andreja Septyc’kog za jedinstvo
Kristove Crkve bizantskog obreda na Istoku Europe, dijim je sredistem
trebala postati Kyjivska Crkva u savezu s Rimskim Apostolskim prijestoljem.
Priznanje zasluzuju i odlu¢ni potezi pape Pija X., koji je prepoznao planove kao
realisti¢ne i podupro ih svojim autoritetom. Na zalost, veli¢inu tih zamisli danas
je jo$ tesko provesti. Godine 1909. i 1910. papa Pio X. rekao je metropolitu:
,Potvrdujem sve ovlasti koje sam Vam dao, ali molim Vas da se jo$ ne koristite
njima. Ruska vlast otezava stvari i mozda poé¢ne pruzati jos snazniji otpor...
Dodi ¢e ¢as i oni ¢e vam sluziti.”

Vrativéi se u Lavov, Andrej Septyc’kyj tiskao je deset primjeraka papinskih
punomodi. Nekoliko njih posvjedocio je svojim potpisom bereslavski
arhiepiskop kardinal Kopp, a ostatak — belgijski kardinal Merse. Uo¢i Prvog
svjetskog rata metropolit je ostavio originale papinskih dokumenata svom

pisaru u Becu, pobojavsi se da ne padnu u ruke carskoj vladi u Rusiji.
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Dvadesetog srpnja 1914. godine umro je papa Pio X. — veliki prijatel;
metropolita, ukrajinske Crkve i slavenskog istoka. Njegov nasljednik je postao
Benedikt XV., kardinal Bologne, pravnik. S pocetkom Prvog svjetskog rata
ruska vojska je zauzela Galiciju. Devetnaestog srpnja 1914. godine metropolit
je bio uhiéen i prevezen u progonstvo u manastir na Suzdalju, a od tamo do
Kurska. Ondje je boravio do raspada Carstva. Tek 10. rujna 1917. godine
Septyc’kyj se vra¢a do Lavova 28. 2. 1918. On posljednji put nastupa u Be¢kom
parlamentu u vezi s potpisivanjem Brestkog mira, zahtijevaju¢i samoodredenje

naroda na temelju etniciteta.

S ukrajinskoga preveo Matija Saler

Gradanski i politicki djelatnik

Drugo veliko podrudje zivota ukrajinskog naroda, ¢iji je moralni voda
postao Septyc’kyj, bilo je ja¢anje nacionalne svijesti u narodu. Nacionalna svijest
nosila je Zelju za vlastitom drzavom, koja bi obuhvatila sav ukrajinski etnicki
teritorij u Ruskom i Austrijskom Imperiju. U Rusiji je progon Ukrajinaca bio
nemilosrdan. Za vrijeme cara Aleksandra III. (1855. — 1881.) bilo je zabranjeno
tiskati knjige na ukrajinskom jeziku, ¢ak i religijskog karaktera. Obrazovani i
pisci koji su bili progonjeni u Rusiji presli su u Galiciju, gdje su se osjecali
slobodnije. U Galiciji je austrijska vlast vi$e ra¢unala na interese Poljaka. Kod
Ukrajinaca potporu je imao samo njihov otpor moskovskoj politici i njezinom
utjecaju na Galiciju. Pristalice Rusije nazivali su ,moskofilima“. Radikalni
moskofili smatrali su Brestsku uniju velikom nesre¢om za Ukrajinu i borili
se protiv nje. Nasuprot njima umjereni simpatizeri Moskve Zeljeli su ostati
katolici. Ukrajinci Galicije ostali su vjerni Austrijskoj kruni, iako su bili
nacionalno osvijesteni. Pod utjecajem metropolita Septyc’kog ta politicka
struja sve vide je jacala u katolicizmu i crkvenoj praksi.

O svom stavu prema konfliktu izmedu moskofila i osvijestenih Ukrajinaca
metropolit je ovako pisao: ,Pazio sam da nikada ne stanem na jednu ili drugu

stranu medu mojim vjernicima, a to je bilo tesko, jer ta podjela je stajala u
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samoj srzi nacionalne ideje. Bile su potrebne mnoge godine rada, dok moj
narod nije razumio da je pokreta¢ mog djelovanja bila ljubav prema ¢itavom
mom narodu. U svim tim slu¢ajevima morao sam... se odreéi toga $to je mogla
biti moja osobna misao ili Zelja i pazio sam da radim ono $to sam teoloski
smatrao da je duznost katolickog episkopa.

Za dobro mojih vjernika nastojao sam ispraviti opre¢nosti izmedu
stranaka... pogleda i osoba, ukazati svojim vjernima na ideale kulture, znanja
i svetosti. Zbog svog tog posla, ne samo za dobro pojedinaca, nego za opée
dobro moje eparhije i mog naroda, mislim da sam napravio pokoje dobro i
zaradio povjerenje i simpatije naroda, ne za sebe, nego za katolicanstvo, koje
sam kao episkop predstavljao. Sve dobro koje sam uspio napraviti, Poljaci
su nazalost Cesto predstavljali kao zlo koje sam ja radio njima, Poljacima...
i njima je postajalo sve vaznije gospodariti nad Ukrajincima. Poljaci su mi
pripisivali puno viSe utjecaja, kojega nikada nisam imao, i zato su mislili da je
sva ta opozicija s kojom su ih susretali Ukrajinci, bila inspirirana i podrzana
mojim utjecajem.

Bezuvjetno, u svim pitanjima, u kojima je cijela nacija bila solidarna u
priskrbljivanju kakvog dobra, koje im po pravdi pripada, ja se nisam mogao
protiviti njezinoj Zelji, niti ostati ravnodus$an, bez Stete za katolicke ideale
u njihovim srcima. Branio sam ideju da oni imaju pravo pronadi u meni
pravednog oca, koji Zeli najbolje $to mozZe s obzirom na ono $to im pripada,
osigurati im pravdu. K tome kao ¢lan austrijskog Senata, morao sam nekoliko
puta biti glasnogovornik u pitanjima koja su se meni ¢inila kao razumni
zahtjevi. Medutim, ¢ak ni u tim slu¢ajevima nisam govorio protiv Poljaka, niti
sam aludirao na njihovu politiku.*

Ipak poljski politicari i crkveni krugovi su i dalje beskrajno predstavljali
Septyc’kog kao episkopa koje je zaglibio u politiku. Takve informacije o
metropolitu su dolazile i do Apostolske stolice. Kada je prema tvrdnjama
njemackog novinara Hansa Stelle, be¢ki poslanik predloZio u prolje¢e 1914.
godine da se Septyc’ky imenuje za kardinala, Papin drZavni tajnik je odgovorio:
»Mi ve¢ imamo dovoljno posla i bez da ga hvatamo za habit. Bilo bi bolje kada

bi on doveo u red vlastitu kuc¢u, umjesto da sanjari o preobraéenju Rusije.
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Septyc’kyj je idealist koji podlijefe svojim iluzijama.“ U drugom ¢&lanku
njemackog novinara ,Sveti avanturist®, sluga Bozji je predstavljen kao sanjar,
koji mijesa crkvena pitanja s politikom. Doista, Andrej Septy’ckij je blisko
promatrao politiku. To je zahtijevao njegov visoki duhovni polozaj vode
ukrajinskog naroda, podijeljenog izmedu dva imperija, bez svoje drzave, a u
Ruskom Carstvu i bez svoje Crkve. To je bio ponizen narod, a u Rusiji jos i
lisen svog identiteta i osuden na potpunu rusifikaciju. Metropolit je pazljivo
promatrao stanje svog naroda, pratio politiku vezanu uz ukrajinska pitanja,
trazio moguénosti, kako bi odlu¢nije utjecao na razvoj dogadaja.

Usrpnju 1914. godine, nakon ubojstva austrijskog nadvojvode Ferdinanda,
u Austriji i Rusiji ubrzala se priprema za rat. Metropolita Andreja duboko su
brinuli ti dogadaji, jer u slucaju austrijske pobjede, u koju on nije sumnjao,
moglo bi do¢i do odvajanja Isto¢ne Ukrajine od Rusije i obnavljanja Brestske
unije na cijelom teritoriju Ukrajine. Naime Brestsku uniju su u svim eparhijama
u Ukrajini i Bjelorusiji unistili ruski carevi ,ognjem i ma¢em®. Gledajudi iz
te perspektive, u kolovozu 1914. godine arhiepiskop Andrej Septyc’kyj je
beckoj vladi poslao ,Memorijal“ u kojem je iznio projekt rjesenja ukrajinskog
problema iz vojne, pravne i crkvene perspektive, u slucaju da austrougarska
vojska zauzme teritorij Ukrajine. Rjesenje tih problema trebalo bi prethoditi
zakljuéenju mira. I to, pisao je metropolit, ne¢e pomoci samo djelovanju nase
vojske, nego ¢e dovesti i do ustanka u Ukrajini i njenog odvajanja od Rusije.

Metropolit Septyc’kyj smatrao je da bi organizacija vojne sile oslobodene
Ukrajine imala karakter zaporoskih kozaka, tradicije koje je jo$ ziva u Ukrajini.
,U Ukrajini®, pisao je Septyc’kyj »naziv kozak ostao je sinonim za nacionalnog
heroja...Nakon znacdajnih pobjeda nase vojske, njezin najhrabriji zapovjednik,
mogao bibiti imenovan zanadegimperatora—,hetmana“ Ukrajine.... Nacionalni
karakter vojske ogledao bi se u titulama: ataman, osaul, pukovnik, satnik...
Sli¢na organizacija vojske lako bi se prosirila na cijelu zemlju, pridonosedi i
organiziraju¢i pokret Ukrajinaca“. U mlade dane Septyc’kyj je bio ¢asnik u
austrijskoj vojsci i dobro je poznavao simpatije naroda prema kozacima kao
osloboditeljima Ukrajine. Uz to, predlagao je pravnu i socijalnu organizaciju

stanovnistva koja bi u usporedbi s ruskom upravom bila pravedna i privla¢na.
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Najve¢i dio ,Memorijala“ odnosio se na organizaciju Crkve u novoj
politickoj stvarnosti u Ukrajini. Prije svega metropolit je isticao da nova
organizacija Ukrajinske Crkve bude predvodena ne svjetovnom ili vojnom vlasti,
nego samo crkvenom s metropolitom Galicije i cijele Ukrajine. Metropolitski
dekreti ¢e biti uskladeni s principima Istoéne Crkve i tradicijama metropolija:
,U slucaju da moji prijedlozi biti prihvaéeni u duhu poslusnosti tada ée biti
stvorena centralna Crkvena vlast u Ukrajini i Crkva kao monolitni organizam
bude jasno odvojena od Ruske Crkve, $to je glavni zadatak nove organizacije
Ukrajinske Crkve. Ako odreden broj episkopa, — nastavljao je Kyr Andrej, —
dakle oni, koji su se rodili u Velikoj Rusiji, neée htjeti sluziti, onda ih se moze
zamijeniti drugim episkopima ukrajinske ili austrijske orijentacije. ..

Ostavljajudi narodu sve Sto mu je drago, njegov obred i obicaje i podizudi
razinu klera, oslobodenog od teskog jarma, konzistorija sinode i prisilnih obveza
politicko-policijske djelatnosti, na cisto crkveno i kr$¢ansko zvanje, mozemo
biti sigurni u njegov op¢i posluh. Ovim ¢e jedinstvo Ukrajinske Crkve biti
sacuvano ili stvoreno i postati ¢e oéito njezino odvajanje od Ruske Crkve...
Nema sumnje u ortodoksiju ove Crkve. Njezinu ortodoksiju treba sacuvati, ali
je treba i u potpunosti o¢istiti od moskovskog utjecaja“.

»~Memorijal“ je napisan u Lavovu 15. kolovoza 1914. godine. U
meduvremenu su vojni pohodi 1914. godine krenuli u sasvim suprotnom
smjeru, negoli je to predvidio metropolit Septyc’kyj. Ruska vojska zauzela
je Galiciju, a samog metropolita su odveli u Rusiju. ,Memorial“ je pao u
ruke Moskvi, a s njegovim sadrzajem su se upoznali i protivnici metropolita,
iskoriStavajudi ga za diskreditaciju Kyr Andreja.

Proudivéi ,Memorijal“ Septyc’kog za austrijsku vladu, ve¢ spomenuti p.
Ambrosius Esser — glavni izvjestitelj procesa kanonizacije u Rimu potom je
napisao: ,,Onome tko ne pozna dobro povijest Pravoslavne Crkve bizantskog
obreda, taj dokument moze se ¢ak (initi avanturistickim. U meduvremenu
tu se radi ni manje ni vie, o obnovi Brestske unije koju je Rusija brutalno
likvidirala koriste¢i se vojskom i protiv svih kanona, na tom teritoriju, koji je
poslije podijele Poljske i Napoleonskih ratova zavi$io pod vlas¢u Petrograda.

Sluga Bozji htio je iskoristiti politicko-vojnu vlast samo zato da eliminira
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nekanonske posljedice tiranske ruske vlasti, a ne dovesti Ukrajinsku Crkvu
pod drugu stranu vlast austrijskog cara... Uostalom, dobro je poznato, da je
kler Ruskog Carstva bio prisiljen konstantno krsiti tajnost svete ispovijedi, ili
dojavljivati policiji sve politicki znacajne dogadaje za koje su svelenici saznali
na ispovijedi!®

O planovima Septyc’kog vezanim uz obnovu Brestske unije na cijelom
teritoriju Ukrajine, kojeg je zauzela Rusija, p. Esser napravio je sljedeéu
generalizaciju: ,Izgleda sumnjivo da su sjeveroisto¢na Ukrajina i Harkiv$¢yna,
snazno rusificirane, spremne po¢i pod crkvenu vlast tijesno povezanu s Rimom.
Medutim u Ukrajini, na obje strane Dnjipra takva inicijativa mogla bi biti
ovjen¢ana uspjehom, iako bi tada nova podjela Ukrajinaca na pravoslavce i
katolike, po mom misljenju, bila neizbjezna.“

Sto dublje analiziramo sadrzaj ,Memorijala“ austrijskoj vladi metropolita
Septyc’kog vezan uz odvajanje Ukrajine od Rusije i njezinu novu reorganizaciju,
to vise vidimo stvarnost i viziju rje$enja drzavno-pravnog i crkveno-kanonskog
statusa Ukrajine i njezine Crkve — sastavnog dijela Pravoslavne katolic¢ke Crkve.

lako u razli¢itim povijesnim prilikama, povodili su se kasnije istim
principima, od 1918. do 1919. godine, tvorci nove Ukrajine nakon pada
Ruskog Carstva. Ta ista nacela metropolita Andreja usaduje u Zzivot sada
ukrajinski narod u slobodnoj nezavisnoj Ukrajini, nakon raspada Sovjetskog
Saveza, koji za Ukrajinu nije bio ni$ta viSe od produzetka Ruskog Carstva.

Kroz vjekove Kristova Crkva brani dostojanstvo ¢ovjeka i njegova prava
preko svojih pastira. Ona je dovela do propasti ropstva, feudalnih davanja i
svih nepravednih ogranicenja ljudskih prava. Takoder Kristova Crkva brani
narode od nepravednog gospodarenja jednih nad drugima, podrzavajudi
teznje svih naroda prema nezavisnosti i samoupravljanju. Ti principi su
postali opéepoznati. Borci za ljudska prava i prava naroda posvuda dobivaju
siroku podrsku. Godine 1996. Nobelovu nagradu primio je mladi salezijanski
episkop u Indoneziji za borbu za nezavisnost svog malog naroda — 800 tisuca
stanovnika otoka Timora. A kakvo tek priznanje od Ukrajinaca i drugih
naroda zasluzuje odvazno i puno posvecéenosti gotovo polustoljetno djelovanje

arhiepiskopa-metropolita Septyc’kog u obrani nacionalnih prava velikog, ali
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stolje¢ima zarobljenog ukrajinskog naroda! To ¢ée se dogoditi kada Kristova
Crkva proglasi svetim ovog velikog pastira — Mojsija i Oca ukrajinskog naroda,
jer on je zavoljev$i Boga i njegovu Crkvu svim srcem, herojski posvetio svoj

zivot obranih bogomdanih i ljudskih prava svog naroda.

S ukrajinskoga preveo Matija Saler

Mecena ukrajinske kulture

Kulturni Zivot naroda Austro-Ugarske Monarhije imao je veliko politi¢ko
znalenje, u Monarhiji i izmedu ostalog u Galiciji. Ukrajinci i Poljaci su gledali
na Galiciju kao na sastavni dio svojih drzava. U dubini srca izmedu Ukrajinaca
i Poljaka zavladala je velika mrznja. Godine 1899. ukrajinski vjerski casopis
»Prapor u ¢lanku o ,,Odnosu Rusyna i Poljaka® je napisao:

,Oc¢vrsnulo je uvjerenje, kako kod nas, tako i kod Poljaka, da izmedu
Rusyna i Poljaka ne moze biti sloge... Medutim, gdje ima nesloge koja dovodi
dva susjedna drustva do uzajamne mrznje, ondje svaki promisljeni ¢ovjek mora
traziti uzrok te mrznje.

Puno je ljudi uvjereno, da su uzroci tog neprijateljstva izmedu Poljaka i
Rusyna samo nacionalni i drustveni... Odlu¢no se suprotstavljamo tome da
mrznjom Rusyna prema Poljacima upravljaju ti, a ne neki drugi, sasvim drugi,
vazniji i dublji razlozi...

Dakle, niti nacionalni, niti dru$tveni razlozi nisu sami razdvojili i jo$
uvijek razdvajaju oba naroda. Nas razdvaja nesto vise: uvrede, lazi, nedostatak
postenja u ponasanju Poljaka prema nama. Taj nedostatak postenja kod Poljaka
koji su donedavno bili jaci od nas, truje nas ¢itav drustveni zivot, otkako smo se
okupili. Njihove prevare su nas uéinile nepovjerljivima; laz je oduzela nasa srca,
ne samo poljskoj sljahti, nego i duhovnis$tvu; nedostatak postenja u svakom
ophodenju s nama stvorio je mrznju i mora ju stvoriti, jer tesko je voljeti
nemoral i tesko je svidjeti se s njime rus’kom narodu. To nije uspjela niti prije

petsto godina usadena poljska kultura.
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Takoder priznajemo, posteno i izravno da rus’ki narod mrzi poljski sustav,
a jo§ vaznije, da ta mrznja raste svake godine. Ta mrinja prema poljskom
sustavu: prema obmanama, lazima, prema nedostatku postenja u ophodenju
s nama zahvatila je svako rus’ko srce. Jednako tako, ta mrZnja ne odnosi se na
poljski narod kao takav, jer s njima rus’ki narod Zeli Zivjeti iskreno, prijateljski
i pobozno. Dakle, ta mrznja nije nacionalnog karaktera, niti se ona odnosi na
bilo koji dio poljskog drustva, dakle ona nije socijalna.

Mrznja rus’kog naroda odnosi se na ona nepostena djela koja rus’ki narod
dozivljava od Poljaka na vlastitom tlu; odnosi se na taj neposteni sustav, koji
zeli silom rus’ki narod usrediti.

Protiv tog nepostenog sustava, protiv obmana, lazi, protiv nedostatka
postenja u ophodenju s Rusynima, mora prosvjedovati svako rus’ko srce dok je
god Zivo i dok nije izgubilo vjeru u Boga.®

Opve hrabre rijeci ukrajinskog klera, u obranu svog naroda koji je tijekom
stoljeca dozivio veliku nepravdu od svog susjeda, bez znakova i Zelje da ispravi
tu nepravdu. Velika zasluga austrijske vlasti je u tome $to su Ukrajinci Galicije,
na kraju mogli otvoreno podnijeti prigovor na u¢injene nepravde i izraziti Zelju
da zastite nacionalni ponos i izgrade vlastitu drzavu. Stolje¢ima se u Poljskom
Kraljevstvu sve to okrutno kaznjavalo, a u Rusiji je bilo jo$ gore... U Galiciji
je ukrajinski kler zabiljezio izvanrednu povijest nenasilne borbe za podizanje
ukrajinskog naroda na europsku razinu.

Tisak Galicije objavljivao je mnogo ¢lanaka, koji su svjedo¢ili o dubokoj
gradanskoj svijesti i posebno crkvenoj svijesti i utjecaju ukrajinske inteligencije
na ekonomsko-politicki Zivot naroda. U srpnju 1899. godine ,Prapor® je
tiskao opsezan ¢lanak nepoznatog svedenika ,,Odgojimo najbrojniju narodnu
inteligenciju®, usmjeren prije svega na kler Galicije. Ovo su glavne misli:
»Milijunski narod ne dozvoljava da ga se proguta, makar stolje¢ima bio potlacen.
Medutim, ako se Zeli popeti na vrh i u najkra¢em roku postati kulturna sila na
tom mjestu, potrebni su brojni kulturni djelatnici. ..

Nekad se narod borio za svoje postojanje fizickom silom. Danas su
nastupila nova vremena. Danas borba za postojanje i utjecaj imaju priliku za

pobjedu samo onda kada se ona ostvaruje duhovnim oruzjem... Zato o borbi
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naroda za postojanje i opstanak danas ne odlu¢uje ni imetak, ni fizicka sila,
nego njegova kulturna snaga, ukupnost njegove volje. Brojnost naroda daje mu
otpornu silu..., a upotrebljivu silu narodu ¢e dati samo njegova inteligencija,
koja ga ¢uva i vodi, koja na svakom mjestu brani kulturne interese svog naroda.

U svojoj nacionalnoj borbi nas narod nije slab zato $to je siromasan.
Njegovo siromastvo je imaginarno. Ono je naslijede njegove kulturne i
ekonomske zapustenosti... Mi smo siromasni i nemo¢ni zbog toga $to smo se
opustili, i $to smo nasu kulturu dobrovoljno podvrgnuli krajnje nekulturnim
elementima... Milijunima naseg naroda ne smije biti zatvoren kulturni
napredak. Do tog napretka nece nikada dovesti oni koji su paraziti u organizmu
naroda, jer oni su stranci narodu, oni to djelima pokazuju na svakom koraku,
nemaju samilosti prema narodu, niti postenja prema svome niti prema onome
$to je narodu sveto...

Mi smo narod koji Zivi u Europi. Mi smo duhom, obrazovanjem, kulturom
i vierom vezani s Europom. Zelimo se okoristiti europskim sustavom i postati
europski narod... Kada uza sve to primje¢ujemo da nas tla¢i, kao noéna mora,
poluazijatski sustav, koji ubija u narodu svaku kulturu..., izruguje se njegovoj
savjesti i njegovoj vjeri... zar ne mozemo pozvati u pomo¢ protiv njih i njihovog
nacina razmisljanja intelektualce, djecu vlastitog naroda?..

Rus’ki narod mora uéi u tu borbu, ako zeli biti kulturni europski kr$¢anski
narod, ako Zeli biti samodostatan u svom izobilju, ako Zeli da njegova vlastita
djeca budu nezaustavljiva u razvijanju svojih prirodnih snaga. Jer samo ona
mogu brinuti o njegovom dobru i njegovoj sudbini.

Sve polozaje i sluzbe zauzeli su u nasoj domovini strani ljudi, samo zato
$to je trebalo zauzeti, a nije bilo nikoga tko bi ih zamijenio... Salju¢i premalo
rus’ke djece u $kolu i dozvoljavajudi u $kolama drugom plemenu da zauzme
vedinu, moralo je do¢i do toga da nazadnjastvo vlada u nasem kraju... Danas
mi, pored svih velikih moguénosti naseg naroda, dobrovoljno postavljamo
sebe kulturno tako nisko, da smo napustili svakakve polozaje i sluzbe za koje
pla¢amo strance...

,Ovaj ¢lanak®, pise dalje anonimni autor, ,,napisan je posebno za kler. Nas
kler tvori gustu mrezu, koja obuhvada cijelu nasu domovinu. Nas kler savr$eno

zna, koliko slavnog materijala, od kojeg bi mogla biti sazdana nadmoc¢na,
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sposobna i visoko obrazovana narodna inteligencija, nepotrebno i isprazno
zivi po selima... Zasto na$ kler dozvoljava da uzalud propadaju talenti pod
seljackim krovom, kojima je Bog obdario narod? Zato $to se o tom pitanju
nikada nije raspravljalo op$irno i utemeljeno... Zato $to izvan neplodne i
izmisljene vise politike kler zaboravlja na zdravu i prakti¢nu narodnu politiku.

Sto je vie osvijesten izbor tog materijala iz sela, od kojega se beskrajno
obnavlja stanovni$tvo grada i duhovna inteligencija naroda, to se $ire razvija
narod, to se brze i sigurnije uspinje prema bogatstvu i energi¢cnom duhovnom
zZivotu...

Mi, kao kler, bacimo mrezu, sposobnu prikupiti i zadrzati sigurno
oznacene pravce narodne politike s pregledom odgoja najbrojnije narodne
inteligencije... Materijal za tu aristokraciju nam je ve¢ dao Bog, prebogat
seoskom djecom... Ne dajmo da uzalud propadnu.

Nas kler je pozvan upravo na tu zada¢u... Moramo razumjeti da je nasa
kako domoljubna, tako i moralna obveza traziti te talente, izvuéi ih na povrsinu
i poticati ih svim na$im moralnim i drustvenim utjecajem, kako oni ne bi bili
izgubljeni, nego korisni u Bozjoj i nacionalnoj sluzbi.

Ovaj, pazljivo i s politickim osjecajem prikladan materijal za narodnu
duhovnu aristokraciju, postavimo u duhovne skole, koje moraju niknuti
$to je vise mogude u svakom kutku zemlje... Razumije se da nije dovoljno
usvojiti najbrojniji materijal pod seoskim krovovima za umnozavanje narodne
inteligencije. Taj materijal treba u duhovnim $kolama odgajati najstarijim
nacionalnim odgojem... Takva inteligencija podi¢i ¢e narod posvuda, brzo
i sigurno do kulturnih visina; udinit ¢e od njega europski narod, koji sam
odlucuje u svojoj kudi, sam slijedi svoju sudbinu...

Pitanje troska odgoja takve inteligencije nije tako tesko, kako u pocetku
izgleda. Nas seoski ¢ovjek vidi da je na oranici tesko Zivjeti: pogotovo je tesko
prezivjeti djeci. Probudimo u seljacima razumijevanje za njihove vlastite
interese, kako bi uspjesno svojoj djeci predali to znanje. Naéi ¢e ih se mnogo
koji razumiju taj interes...

A ostale, koje roditelji zaista ne zele podrzati u $kolovanju, pustimo u
duhovne skole besplatno. Uc¢inimo te skole popularnim medu narodom;

uc¢inimo ih predmetom njihove krs¢anske ljubavi i milosrda i predmetom
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njihovog nacionalnog interesa. Na$ je narod, iako siromasan i poZrtvovan,
samo moramo izvesti njegovu pozrtvovnost na ve¢ urodeni put milosrda prema
siromasnome.

Samo moramo imati vjeru u sebe, i u narod i u svetost nase stvari; a s
malim sredstvima mudro utro$enim dokazat ¢emo mnogo.“

Nepoznati sve¢enik zavrsio je ¢lanak ovim prorockim rije¢ima: , Tako
buduénost naseg naroda lezi u najbrojnijoj nacionalnoj i crkveno odgojenoj
inteligenciji, odabrana i probrana iz najdarovitijeg materijala. Prikupimo
takvu narodnu inteligenciju i tijekom jedne generacije Galicka Rus’ postati
¢e slobodna i visoka u kr$¢anskoj kulturi..., postat ¢e uzor ostalim narodima
Bozjeg kraljevstva na zemlji; privudi e svojim primjerom sve oko sebe Sto
jo$ nije pokvareno, $to tezi za domovinom a ne plemi¢kim despotizmom, a
bratstvo poslije Bozjih planova.”

Ideja c¢lanka ,,Odgojimo najbrojniju narodnu inteligenciju® iskazuje
iskrenu i odlu¢nu Zelju svecenika da $to je brze moguce iz korijena poboljsa
pitanje prosvjete u seoskim $kolama. Medutim ni ovdje nije proslo bez velikih
potesko¢a. Gimnazije i sva ostala visa uciliSta bila su u rukama Poljaka.
Nasuprot takvoj nepravdi pojavio se u ,Praporu® ¢lanak ,,Rusynima prijece put
prema visem obrazovanju®, u kojem se govorilo o Zenskom uéiteljskom uéilistu
u Peremislju. Od 66 djevojaka primljenih 1906. godine bilo je svega deset
Ukrajinki, iako je u selima nedostajalo kvalificiranih uditeljica ukrajinskog
jezika. Zbog toga se u ¢lanku tvrdilo: ,Moramo li mi ve¢ sada zapoceti posvuda
najprestizniju promotivnu kampanju, natjecudi se za osvijeStenost Citave rus’ke
inteligencije, da nam dosadasnje stanje odguravanja Rusina od viseg duhovnog
obrazovanja viSe ne dozvoljavaju trpjeti niti nase okolnosti niti nasa cast, ako
se ima u vidu opée dobro i buduénost naroda..? Takoder moramo razjasniti
sebi i svoj inteligenciji, ali i ¢itavom nasem jednostavnom narodu, da je takvo
stanje teska uvreda za nas narod i mora nam biti bolno i mrsko; potrebno je
i za dobro zemlje i za medunarodni prosperitet osvijestiti to da bi trebalo za
djevojke Rus’kog naroda kona¢no osnovati Rus’ko uditeljsko uiliste.”

Sve te probleme dobro je poznavao novi poglavar Ukrajinske Crkve Andrej
Septyc’kyj, ¢uo je glas svojih svecenika Citajudi ,Prapor, &ji je pretplarnik bio

jos otkad je bio stanislavivs’ki episkop. Duboko je patio za ukrajinski narod,
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sve njegove krivde i nepravde. Ovo poniZenje ukrajinskog naroda jo$ je od
mladosti probudilo u njemu Zelju posvetiti se Bogu u monaskom Zivotu, kako
bi se neprestano molio za njegovu bolju sudbinu. Taj glas bio je tako snazan, da
ga ¢ak ni majéine molbe, niti o¢eva zabrana nisu mogle utisati. O¢inske rije¢i
pape Lava XII. i njegov posebni blagoslov mladog Romana — 23-godisnjeg
odvjetnika rasprsile su sve poteskoée. To je bio glas Bozji. Tako ga je osjetio
i sam buduéi Andrej, a kasnije i njegova obitelj. I ve¢ kao glava Ukrajinske
pravoslavne katolicke Crkve zadao si je put, da ga je Bog zaista pozvao da
bude pastir i istovremeno vodi¢ zarobljenog ukrajinskog naroda. Tom velikom
pozivu arhiepiskop-metropolit Andrej Septyc’kyj posvetio je ¢itav svoj dugi
sivot. Andrej Septyc’kyj shvacao je da je osim evangelizacije ukrajinskog naroda
potrebno jo$ brinuti se i za podizanje njegove nacionalne kulture. Arhiepiskop-
patrijarh Septyc’kyj bio je s tim velikim karakterom najsposobniji izvrsiti tu
zada¢u. Organizirao je u Lavovu Ukrajinski nacionalni muzej, gdje su bila
sakupljena dragocjena djela slikarstva, pogotovo stare ikone i razni predmeti
crkvenog i svjetovnog karaktera, ne samo iz Galicije, nego i iz Velike Ukrajine.
Uz muzej su takoder stajali arhiv i knjiznica. Nadalje je Septyc’kyj nastojao
stvoriti u Lavovu ukrajinsko sveuciliste. Nakon toga je uspio u Lavovu otvoriti
Bogoslovnu akademiju. Poljska vlast to ve¢ nije mogla zabraniti, ali je poduzela
korake u Rimu, kako Ukrajinska bogoslovna akademija ne bi mogla izdavati
akademske titule.

Osim toga, metropolit je bio dobrocinitelj raznih karitativnih ustanova,
duhovnih u¢ilista, $kola i sirotista. U Lavovu je osnovao Narodno lje¢iliste, u
stranim sveuc¢iliStima podrzavao je brojne ukrajinske studente, potpomogao
pisce, umjetnike i vojne invalide. ,Djelovanje Kyr Andreja“ — pisao je Francuz
otac Kyrylo Korolevs’kyj, glavni biograf Septyc’kog, ,,povodilo se prvenstveno
za kr$¢anskom ljubavi i izravno ili neizravno natprirodnim ciljevima. Biograf
govori o velikom po$tovanju svih Ukrajinaca i ljudi drugih nacionalnosti
prema metropolitu i njegovom djelovanju: ,,To je najbolji dokaz da njegova
djela imaju iskljucivo religijski karakter i da se on pazljivo izmicao svemu $to

je mirisalo na politiku.*
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Opée je poznato da Crkva, propovijedajuéi narodima Evandelje
istovremeno brine i o razvoju i kristijanizaciji njihovih kultura. Upravo
to nastojao je raditi poglavar Ukrajinske Crkve, kako bi prije svega ocuvao
sakralnu kulturu Kyjivske Rus’ — Ukrajine. Poljska vlada prikazivala je
djelovanje metropolita Septyc’kog u najgorem svjetlu. U svemu se prikazivao
ukrajinski nacionalizam, a u osobi Septyc’kog njegov ideolog. U takvom svjetlu
su Poljaci predstavljali arhiepiskopa-metropolita Andreja Septyc’kog i pred
Apostolskom stolicom. S obzirom na te napade, godine 1922. Septyc’kyj je
pozvao iz Rima apostolskog vizitatora® kako bi se on in situ upoznao s pravim
stanjem Ukrajinaca u Galiciji. Za vizitatora je bio postavljen sve¢enik-monah
Giovanni Genocchi, visokokvalificirani ¢ovjek, koji je dugi niz godina radio
pri Apostolskoj delegaciji u Carigradu i razumio se u pitanja Istoéne Crkve.
Metropolit se tijekom 7 mjeseci vizitacije zadrzao u Rimu kako bi otac imao
potpunu slobodu rada.

Prije vizitacije metropolit Andrej je ocu Genocchiju urucio izvjestaj o
moralnom i religijskom stanju Ukrajinaca i klera u Galiciji. U vezi optuzbi i
prigovora poljske vlasti na njega Andrej Septyc’kyj je pisao: ,Kr$¢anska ljubay
prema bliznjemu i ljubav prema katolicanstvu, kojoj sam posvetio ¢itav svoj
zivot, pitanje svetog jedinstva — to je dio nasih najljepsih religijskih tradicija
— mi se pozivamo na tu vezu, koja veze nasu Crkvu s Rimskom stolicom.
Istinski patriotizam nije niSta drugo u svojoj biti nego istinska ljubav prema
bliznjem. Tako sam i ja postao ukrajinski patriot. Sav moj rad, koji se rodio iz
te ljubavi, imao je uvijek kao cilj dobro koje sam zelio napraviti svome narodu.
Prije svega to je bilo materijalno dobro, imaju¢i u vidu veliko siromastvo nase
Crkve i naseg naroda. Napravio sam sve $to sam mogao kako bi pomogao. To
je dakle bilo moralno dobro. Radilo se o podizanju kr$¢anskog obrazovanja
naroda, o duhovnom Zivotu, kr§¢anskom Zivotu u obiteljima itd. Trudio sam
se obuhvatiti sve potrebe naseg naroda i pomo¢i savjetima svima, barem u
nekoj mjeri.

Medutim, ne mogu zaobiéi osobitosti prirodnog razvoja, u kojem se ipak

govorilo sve dobro za moju naciju. Metropolit je medu Ukrajincima usamljena

25 Papinski predstavnik, ¢ija je zadaca istraziti posebne okolnosti u odredenoj drzavi ili dijecezi.
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licnost, najreprezentativnija i najistaknutija u tom narodu, zarobljenom
stolje¢ima. Ukrajinci u Galiciji nisu imali ni svoju vladu, ni duznosnike, ni
bogate, ni utjecajne osobe. Njihovi episkopi su bili gotovo jedini predstavnici
naroda i u skladu sa zakonom, koji bih ja nazvao ,zakonom zastupnistva®, nase
su episkope éesto pozivali na funkcije koje drugdje inace obnasaju svjetovni
predstavnici naroda. Kao $to u misijama misionar mora cesto biti ucitelj i
lije¢nik, odvjetnik i sudac, zbog toga $to svi gradanski organi vlasti ne postoje
u drustvu unutar kojeg on djeluje. Nesto sli¢no, pronalaze¢i mjeru, moraju
medu nama raditi episkopi. S obzirom na radnje, na koje me primorao u tom
smislu moj polozaj kao metropolita, bio sam veoma oprezan kako ih se ne
bi moglo interpretirati kao nacionalni Sovinizam i sli¢cno. Smatrao sam da je
Sovinizam rana koju episkop mora zacijeliti.”

Ovaobjasnjenjakoja je metropolit Andrej davao kad god se radilo o poljskoj
politici u Galiciji, nisu se uvazavala u poljskim krugovima. Sve optuzbe prema
Septyc’kom kao ,ukrajinskom nacionalistu, $ovinistu® ponovo su isplivale
1958. godine, kada je u Rimu zapocet proces beatifikacije i kanonizacije
metropolita Andreja. Sav materijal je bio proucen, provjeren i demantiran.
Glavni izvjestitelj za procese kanonizacije u rimskoj kongregaciji, njemacki
dominikanac p. Ambrosius Esser, godine 1986. pisao je o Septyc’kom: ,,Sluga
Bozji, smatrao je sebe prirodnim poglavarom svog naroda, u tradicionalnom
(za Istok) znacenju ,etnarha®, jer nije bilo niti jednog drugog poglavara, ni
svjetovnog ni crkvenog. U najautenti¢nijoj povijesti isto¢nih Crkvi u svakom
nesigurnom polozaju (za narod) isplivala je na povr$inu figura ,etnarha®.
Dovoljno je pogledati Crnogorce, gdje je do polovice 1860-ih godina cast
metropolita-kneza ¢ak bila nasljedna sa strica na neéaka. Krajnji cilj sluge
Bozjeg bio je religijski. Politicka autonomija Ukrajine, to je stvar koja je za
svakog kr$¢anina na Istoku bila neodvojiva, jedna od druge... Zato je to
politi¢ko i religijsko odvajanje Ukrajine od Rusije trebalo biti pobjeda pravde.
U skladu s isto¢nim tradicijama, koje ne poznaju odvojenost Crkve od drzave,
bilo je prakti¢ki nemoguée osloboditi Ukrajinsku pravoslavnu Crkvu od jarma

visokog ruskog klera bez politickog odvajanja zemlje od ruske vlasti.”

S ukrajinskoga preveo Matija Saler
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Jurij Skira

Skrivanje Zidova tijekom Holokausta u monaskim
zajednicama na podrucju Lavovske arhieparhije
Grkokatolicke Crkve

Pocetak njemacko-sovjetskog rata doveo je do nagle hitlerovske okupacije
Galy¢yne i uvodenja ,novog poretka” na njenom podrudju. To je unijelo
znadajne promjene u zivotu naroda koji su odavno naseljavali taj kraj.

U iznimno nepovoljnim prilikama nasao se zidovski narod. Prema drugom
opéem popisu stanovnika Druge Poljske Republike 1931. g. u Galy¢yni je
sivielo 563 238 Zidova. U Lavovu je prema popisu 1931. g. Zivjelo 99 595
Zidova koji su ¢inili 31 % stanovnika grada. Prema tim podacima Lavov je
zauzimao tre¢e mjesto u zemlji iza Varsave i LddZa. A uoci Drugog svjetskog
rata u Lavovu je Zivjelo 104 700 Zidova.

Politika Treceg Reicha temeljila se na nacelima rasne i nacionalne
netrpeljivosti prema drugim narodima, izrazena joj je dominanta bio
antisemitizam. S prvim danima okupacije Galy¢yne poceli su pogromi
i pljatke Zidova. Ubrzo su prisilno iseljeni i preseljeni u odvojene dijelove

Voo

grada — ,geta”. Pocele su djelovati ,,tvornice smrti”, ¢iji je cilj bio fizi¢ki unistiti
Wannseeu odluéeno je ubrzati proces ,kona¢nog rjesenja” zidovskog pitanja.
Uskoro je 1943. g. likvidiran lavovski geto i gotovo svi galycki Zidovi su
ubijeni.

Spasiti se uspio neznatan dio galyckih Zidova. U tome veliku zaslugu
imaju Poljaci i Ukrajinci koji su riskirajuéi vlastite Zivote spasavali Zidove.
Velik broj Zidova spasilo je rimokatoli¢ko i grkokatolicko svecenstvo. U
brojnim rimokatoli¢kim i grkokatolickim manastirima skrivali su se zidovska
djeca, Zene i muskarci, a monasi i monahinje brinuli su o nesretnim ljudima.

Razmotrit ¢emo grkokatolicki aspekt spasavanja Zidova od strane
redovnika i redovnica raznih isto¢nih monaskih ustava i ¢inova. Poseban zadatak

bit ¢e pratiti put progonjenih: njihova molba za spas crkvi, naéini i sredstva,
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opasnosti i izazovi skrivanja, pitanje Zivota i mjesta stanovanja. Novina ¢lanka
je sagledavanje tih pitanja s gledista raznih dobnih skupina - djece i odraslih.
Baza izvora temelji se na sje¢anjima spasenih Zidova i monaha, laika koji su bili

ukljuceni u organizaciju tog rada.
Skrivanje djece

Posebno je tesko poglavlje skrivanja Zidova bila sudbina djece. O tome
rabin David Kahane pi§e u memoarima: ,Sto se ti¢e spasavanja nae djece,
(Andrej Septyc’kyj) odmah je izrazio spremnost prihvatiti malene djevojéice i
djecake, iako ée biti tesko sakriti obrezane djecake.”

Djeca su poslana u sirotista. Ukrajinski odbor za pomo¢ suradivao je s
Grkokatolickom Crkvom, i crkva je poticala da ukrajinska sirotista zbrinu
djecu. ,Metropolit (Andrej Septyc’kyj) je poslao upute nekim sveéenicima u
oblasnim gradovima kako spasavati djecu i kuda ih dovoditi.”

Djecu su skrivali, i u Univs’koj Lavri, i nedaleko u Pokrovs’kom manastiru
kod sestara studitki, u selu Jaktoriv. Osim toga, ove monahinje skrivale su
Zidove u svih svojih sedam kuéa: u Lavovu, Brjuhovy¢ima, Peremysljanima,
Univu, Gajima, Skalatu i Ljube$kama. S njihove strane, koordinator je bila
igumanija majka Josyfa (Olena) Viter, koja je iskusila represije za vrijeme prve
sovjetske okupacije Zapadne Ukrajine.

Neku su djecu roditelji dovodili u metropolitov dvor, a otuda ih slali u
manastire. Na primjer, 14. kolovoza 1942. g. osobni voza¢ Andreja Septyc’kog
Ivan Girnyj izveo je iz rezidencije oko 100 djece. U manastirima su im izdavali

lazne krsne listove. No, bilo je i posebnih slucajeva:

Zimi 1944. g., za vrijeme jednog od posjeta igumaniji (Josyfa) u manastiru
u ulici Uboca, (supruga rabina Davida Kahane) ugledala je dvije djevojéice,
jednoj je bilo pet godina, drugoj ne vise od deset. Mlada je iznad koljena imala
duboku ranu. Obje su djevojcice bile prljave i usljive. Igumanija je sama brinula
o njima, radeéi sve vlastitim rukama. Oistila je ranu od gnoja, oprala kosu

djevojlicama, dezinficirala petrolejem i okupala u svojoj kupaonici. Ove dvije
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male zidovske djevojcice iskocile su iz vlaka koji ih je vozio u Belzec. Mladu
je strijeljao esesovac koji je cuvao vlak. Starija je ostala neozlijedena. Dovukla
je ranjenu djevojcicu u najblize selo gdje su, sre¢om, naisle na dobre ljude
koji su ih doveli u lavovski manastir. Kad se moja supruga obratila igumaniji
traze¢i da joj dopusti okupati djevojcice, ona je dogovorila: ,Ja vi$im svoju
duznost, i ¢inim to jer sam se zavjetovala. Zelim vrsiti taj zavjet sama bez tude
pomoéi.” Djevojcice su prezivjele i poslane su u jedan od Zenskih manastira
isto¢ne Galyéyne.

Drugi primjer djecje sudbine pric¢a je Natana Levina, sina rabina Jezikijila
Levina. Poéela je u metropolitovom dvoru. Natanov stariji brat Kurt bio je kod
Andreja Septyc’kog i trazio pomo¢.

»(Andrej Septyc’kyj) zamolio me dodi iduéeg jutra s Natanom i mamom.
Mama bas i nije htjela i¢i, ali objasnio sam Natanu da ¢e bez njega biti lakse
spasiti mamu i naseg Sestogodisnjeg brata. Natan se sloZio, i idu¢eg smo jutra
nas troje otisli k Juri.” Stigavsi, dogodilo se sljedece: ,Tamo nas je ¢ekao stari
svec¢enik otac Kypryjan. Natan se upoznao s njim, blagoslovio ga je metropolit,
i oboje su otisli. Metropolit je uvjerio mamu da je Natan odsad pod njegovom
skrbi i dobro ¢e brinuti o njemu.”

Jeromonah Studijskog Ustava Kyprijan Suljgan odveo je dje¢aka u
Pidmyhajlivce u Manastir sestara vasilijanki koji se nalazi u danasnjoj Ivano-
Frankivs'koj oblasti. Tamo je o njemu brinula igumanija majka Monika
(Marija) Poljans’ka, CSVV, koja je kod sebe otprije skrivala Zidovsku djevojéicu
na zamolbu Metropolita Andreja. Natana su smjestili u ku¢u kapelana na
manastirskom posjedu.

Jerodakon Studijskog Ustava Manujil u “Icropist Casito-YcneHcbkol
VHiBcbKoi JIaBpu Ta cTyaiiicbkoro MoHaiectsa” pise:

,Zatim, kad je Natan nauéio ukrajinski jezik i obicaje, preselili su ga u selo
Baciv u Ternopiljs’koj oblasti gdje su ga skrivali paroh sela, lavrs’ki jeromonah
Platon Budzins’kyj i monah Gervasij Ivasiv. Kasnije je preseljen u Lavov, gdje
je sakriven u skloni$tu u ulici Pavlina koje su vodili monasi Studijskog ustava,
a nadstojnik je bio opat Kypryjan. Tamo su krili i Herberta Hamajdesa, sina

rabina Hamajdesa.”
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Natana Levina sjeca se i rabin David Kahane. Susreo se s djecakom u
Lavovu, u knjiznici ,,Studion” (tada ulica P. Skargy 2a i 26), u studenom 1943.
g. Tamo su mu studiti pripremili zaklon.

,U mojem su se zakutku nalazila dva kreveta. Ispostavilo se da je drugi
bio dodijeljen Natanu Levinu, mladem sinu rabina Jezekelja Ljevljena, koji se
skrivao pod imenom Bogdan Levyc’kyj. Djecaka su selili s jednog mjesta na
drugo, sve dok ga metropolit nije odlu¢io povjeriti mojoj brizi. Kroz nekoliko
dana Teodozij je doveo u knjiznicu jedanaestogodisnjeg djecaka s plavim
prestrasenim oc¢ima. Bilo je to lijepo, dobro, strpljivo, bistro dijete koje je
savr$eno razumjelo sSto se dogada oko njega.”

Skrivanje djece bilo je ispunjeno brojnim opasnostima. Zivoti njihovih
spasitelja stalno su bili ugrozeni. Jednom je Marko (Stek) tramvajem selio dva
malena zidovska dje¢aka. Neocekivano je prisao njemacki vojnik, nasmijesio se
i pokusao nasaliti sa starijim dje¢akom. Marko se prestrasio da ¢ée odgovoriti na
njemackom i izdati se kao Zidov. Drugi put k njemu je no¢u dosla monahinja
— vasilijanka, u ¢ijem je sirotistu bilo skriveno nekoliko Zidovske djece. Rekla
je da je jedan od radnika vidio obrezanog djecaka, i obavijestio ukrajinsku
policiju. Marko je no¢u odveo djecu iz siroti$ta i drzao ih u svojoj sobi, dok im
nisu pronasli drugo mjesto.

David Kahane kasnije je govorio da je opat Marko Stek, nadstojnik
manastira sv. Ivana Krstitelja u Lavovu, spasio vise od 40 Zidovske djece.
V. Kolbasin u knjizi ,He6o na 3emui: Ilanomuuuro 10 CBSTOYCIEHCHKOI
Yuiscbkoi JlaBpu” navodi sljede¢u pricu:

I u monaskom je siroti$tu postalo opasno. Ljudi su primijetili da je u Lavri
bilo mnogo djece koja nisu sli¢ila Ukrajincima. Netko je prenio Nijemcima
da monasi skrivaju Zidovsku djecu. Nacisti su dosli pretraziti Lavru. Sre¢om,
nitko nije stradao: djecu koja nisu izgledala kao Ukrajinci, stigli su premjestiti
drugdje. Ostali su samo oni ¢ija se lica nisu razlikovala od lica ukrajinske djece.

Isto to radile su i odgojiteljice u sirotistima za vrijeme pretresa Gestapa.
Skrivale su zidovsku djecu. Tajnu o djeci vrlo strogo su cuvale. Studit opat
Vasylj Voronovs'’kyj se sjeca: ,,U vrijeme Poljske tamo je ¢ak bio vrti¢, u

Brjuhovy¢ima, taj vrti¢ vodile su monahinje, sve¢enici su pomagali. I mnogo
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su Zidova iz tog vrti¢a uzeli i odgajali kao Zidove. To je znao samo Jurij, nas
iguman Makar, on je znao.”

Takoder, treba napomenuti da je iguman Svjatouspens’ke univs’ke lavre,
opat Klymentij Septyc’kyj pruzao utociste djeci siro¢adi od 1941. g. I ve¢ su
tad u manastiru bila Zidovska djeca. Bilo je iznimno tesko skrivati ih.

Djeca, traumatizirana ratom i odvojenos¢u od obitelji, ¢esto su bila
sasvim izgubljena, nisu razumjela, u ¢emu je spas, a u ¢emu opasnost, i nisu
uvijek izdrzala stroge uvjete manastira. Neprestani pla¢, i nepovjerenje, ¢ak
i neprijateljstvo prema svojim spasiteljima, kao i pokusaji bijega. Tako su u
prosincu 1941. g. monasi morali vratiti u Peremysljane nekoliko djecaka koji
nisu proveli ni tjedan u Unevu. S tugom u o¢ima jerodakon Danyjil (Tym¢yna)
ih je ostavio u obitelji Rotfeljda, odvjetnika, ¢ije je usluge prije rata vise puta
zatrebao opat Klementij. Zidove su tad svi gledali kao osudene na smrt, i
redovniku nije bilo lako ostaviti djecu same.

Kasnije je tu dospio i Adam Daniel Rotfeljd, buduéi poljski ministar
vanjskih poslova 2005. g. Nakon povladenja njemacke vojske, Metropolit
Andrej i dalje je pomagao onima, kojima je spasio Zivot. Djeca su dodijeljena
u nekoliko zidovskih obitelji, koje su preostale, ali tek nakon pristanka novih
roditelja, predanog u ruke rabinu Kagane. Otac Protoigumen Klym je rekao:
»Meni su djeca ostavstina koju su mi povjerili preminuli roditelji; predat ¢u
ih u ruke samo odgovornim ljudima.” Sadica tih, kojima je uspjelo spasiti se,
zivjela je zajedno u Jablons’koj ulici gdje je djelovao zidovski odbor. Ni od
koga nije trazena pomo¢ ili utjeha, osim metropolita Andreja koji je poslao
odboru hranu i odjecu.

Daljnja sudbina djece bila je raznolika. Leo Gejman, koji je 1963. g. imao
intervju s rabinom Davidom Kahane, pise u ¢lanku: ,3abyra enomnes rpada
llentupkoro”: ,Dok me je pukovnik Kahane vodio do vrata glavnog stana,
supersoni¢ni izraelski mlazni borbeni avioni parali su plavetnilo neba. Rabin
Kahane podigao je ruku i rekao: ,Vidite ovu borbenu formaciju? Cetiri pilota
te eskadrile - djeca su koju je spasio metropolit Septyc’kyj.”

Tijekom Holokausta UGKC je spasila brojnu Zidovsku djecu. Istrazivaci

ne mogu odrediti to¢an broj jer nije sa¢uvano i nije bilo nikakvih dokumenata,
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nisu zapisani zbog sigurnosti. Pretpostavljaju da je Andrej Septyc’kyj pomogao
spasiti oko 150 djece. A sveukupno je UGKC tijekom Drugog svjetskog rata

spasila vise od 2 tisuce zidovske djece.
Skrivanje odraslih

Skrivanje odraslih takoder je bilo puno briga, opasnosti i neocekivanih
problema. Otac Marko Stek ispricao je Kurtu Levinu: ,Jednom sam morao
rijesiti delikatan sluéaj jedne udane Zidovke koja je stupila u manastir, kao
novakinja, a prije toga bila je trudna.”

Istovremeno, ljudski je put do crkve bio razli¢it, pun sumnji. Kurt Levin
je pisao: ,Rekao sam mami, da ne bi bilo loge oti¢i do metropolita Septyc’kog,
posavjetovati se 0 nasem moguéem spasavanju i pokusati ostaviti kod njega
dokumente i oceve rukopise. Prema ideji se postavila pomalo skepti¢no, ali
uopée se nije protivila.” Metropolit ih je primio, i dva su sina rabina Jezekyjila
Levina spasena. Kasnije, Kurt Levin je molio i samu Rahilj Rajs Levin da trazi
utociste kod Andreja Septyc’kog, ali nije htjela. ,Mama je rekla da bi to moglo
dovesti u opasnost mene i mog brata (Natana), dobrota tih ljudi ima granice,
moj je brat postao razdrazljiv od uzasa koji ga okruzuju, i bit ¢e tesko s njim iziéi
na kraj.” Umrla je u Zenskom odjelu Janovskog logora, a njenog je najmladeg
sina, Lejbu Levina, ustrijelio oficir SS.

Rabin David Kahane uspostavio je kontakt s katedralom sv. Jurija
posrednistvom svog starog poznanika - nadstojnika Preobrazenske crkve u
Lavovu, opata Gavryjila Kosteljnyka.

Suradnja rabina s metropolitovom rezidencijom imala je nekoliko etapa.
Na pocetku, u kolovozu 1942. g., David Kahane primio je od opata Klymentija
Septyc’kog pismo upuéeno majci Josyfi (Oleni) Viter s molbom pobrinuti se
za trogodi$nju rabinovu kéer Ruf. Susret s njom opisuje ovako: ,Igumanija
Josyfa srdatno me docekala. Izrazila je duboku sucut i razumijevanje tragedije
koja je snasla zidovski narod. Tek kasnije, kad sam saznao da je, riskirajuéi
zivot, spasila brojne Zidovske Zene i djevojéice, shvatio sam da nije govorila iz

pristojnosti, ve¢ je stvarno u to bila uvjerena.”
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Djevojku su preuzele sestre studitke i otac se sreo s kéeri tek krajem
prosinca 1943. g., kad ju je u knjiznicu ,,Studion” dovela majka Josyfa (Olena)
Viter.

Zatim je dosao red na suprugu rabina Nehame. , Zasti¢ena preporucenim
pismom igumana Klymentija Septyc’kog i krivotvorenim ,arijskim®
dokumentima, moja je supruga otisla k igumaniji Zenskog studijskog manastira,
gdje je trebala provesti neko vrijeme.”

Njen bijeg iz geta dogodio se 1943. g. ,Isprva je svoje skloniste pronasla
u Lycakivs'’kom Zenskom manastiru, u ulici Uboca, u rezidenciji igumanije
Josyfe (Olena) Viter, koja je vodila Zenski studitski manastir.” Zatim je presla
u manastir u Brjuhovy¢ima. Tu je ,udila ukrajinski i upoznala se s novim
okruzenjem u kojem je sad Zivjela, s ljudima, obi¢ajima i mogué¢im opasnostima.
Nabavili su joj prave, uvjerljive ,arijske” dokumente. Postupno je navikla na
zivot nezidovskog svijeta, ¢ak se usudivala izlaziti na ulice sama bez pratnje.”,U
ozujku 1943. g. moja je supruga napustila Brjuhovyce. Predugo zadrzavanje
na istom mjestu bilo je riskantno. Vrativsi se u Lavov, neko je vrijeme Zivjela
u manastiru u ulici Uboca, potom je pocela raditi u centru za brigu o djeci u
ulici Ostrovs’kog.” ,,Cijelo to vrijeme moja je supruga odrzavala bliski kontakt
s igumanijom Josyfom, cesto se s njom vidala i dobivala od nje informacije o
svojoj kéeri i suprugu. Znala je da sam Ziv i na sigurnom mjestu, ali nije znala
gdje to¢no. ,Spavala je u igumanijinoj sobi, i$la u crkvu i tako je dvije godine
nisu otkrili niti ulovili.”

Na kraju je i sam rabin David Kahane 23. svibnja 1943. g. pobjegao iz
Janovskog logora u katedralu sv. Jurija. Patrijath Ukrajinske grkokatolicke
Crkve, kardinal Josyf Slipyj zapisao je u ,,Cnomunn” ovakvo sjeanje: ,Sa
svoje sam strane radio $to sam mogao, kako bih im (Zidovima) pomogao.
U podrumima sjemenista skrivali su se Zidovi, kao i kod sestara - zidovska
djeca. U Metropolitovoj knjiznici bio je jedan ljekarnik. Vise je Zidova bilo u
manastiru studita u Unevu. Ocito je ,ljekarnik u toj situaciji bio rabin David
Kahane.

Sli¢na sudbina, koja se kasnije dotakla rabinove, bila je sudbina Kurta

Levina. Njega su isprva krili u sirotiStu, a kasnije - u manastiru sv. Ivana
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Krstitelja u Kryv¢ycama kod Lavova. Monasi studiti izlagali su se stalnoj
SMItnoj opasnosti.

Ako bi tijekom kojeg pretresa pronasli Zidova, stradao bi cijeli manastir.
Iako su monasi shvacali, tko sam, prihvatili su me. Neki su od njih bili protiv
toga da se cijela zajednica izlaze opasnosti samo zbog mene. To je bilo misljenje
oca Rafajila (Homyn) i drugih monaha. Rekli su to igumanu Klymentiju i
svojim nadstojnicima - jeromonasima Marku i Nykanoru. No, nitko nikad
nije pokusao vrsiti pritisak na mene ili me izdati.

Kad je u manastir sv. Jozafata, o kojem je ranije bila rije¢, dospio rabin
David Kahane, pretresi su se pojacali. Tad mu je brat Teodozij (Cybrivs’kyj)
ispricao ovakvu zgodu:

Nadstojnik, otac Nykanor, pozvao je svu bracu i otkrio im tajnu vaseg
ovdasnjeg prebivanja. Ako dodu Nijemci pretrazivati i pronadu vas, moramo
uciniti sve kako bismo uklonili sumnju s manastira i preduhitrili mogu¢nost
zajednicke odgovornosti za takav ¢in. Samo tako mozemo zastititi manastir od
uni$tenja, a redovnike - od smrti. Dakle, jedan od redovnika dobrovoljno treba
preuzeti odgovornost na sebe. Nadstojnik je upitao: , Tko je spreman preuzeti
odgovornost?” Svi su, kao jedan, zakoracili naprijed. Svi su bili spremni riskirati.

Monasi studiti pokazali su veliku solidarnost i hrabrost, $to je osiguralo
uspjeh tako opasnoj operaciji kao $to je skrivanje Zidova.

O svom se zivotu, u manastiru sv. Ivana Krstitelja, Kurt Levin prisjeca:
,Zivio sam kod monaha studita kao novak i imao obvezu sudjelovati u svim
molitvama i zadacima, osim primanja svetih sakramenata. Nakon dorucka
asketski sam se druzio s ocem Tytom. Imao je 35 godina i dolazio iz Volynja.
Nau¢io me ukrajinski i staroslavenski jezik, pricao o obicajima koji su
postojali, i u manastiru, i opéenito medu Ukrajincima.” Monaski Zivot nije
bio jednostavan. JZivot u manastirskoj rutini jako me tlacio jer nisam navikao
klecati satima, slusati pjesme na nepoznatom jeziku i razonoditi se. Prvi dani
bili su vrlo teski, ali kasnije sam se polako privikao ritmu monaskog zivota,
naudio pjevati u zboru i ditati psalme na staroslavenskom jeziku. Jednog me
dana monah zamolio ¢itati psalme na sjevernoj sluzbi, i ja sam shvatio da me

zajednica manastira sv. Ivana Krstitelja u Ly¢akovu odobrila i prihvatila.”
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,Jednog je dana moj boravak u manastiru sv. Ivana Krstitelja, koji me trebao
pripremiti za Zivot medu monasima studitima, zavrsio. Otac Tyt zakljuéio je
da sam sasvim spreman prijeci na novo mjesto. Seoba je bila neophodna jer me
previse ljudi vidjelo u manastiru, kad sam tek dosao, i previse sam se razlikovao
od ostalih. Zato je bilo sigurnije preseliti me na drugo mjesto, gdje me nitko
nije poznavao.” Kurta Levina preselili su u manastir sv. Josafata u ulici Petra
Skarge u Lavovu. Od 2. lipnja do 12. rujna 1943. g. u tom se manastiru skrivao
rabin David Kahane. Njegovo je prvo skroviste bila knjiznica metropolitova
dvora. Ali tamo je zbog velikog broja posjetitelja postalo opasno boraviti. Stoga
je odveden kod studita gdje mu je pripravljeno sigurno mjesto. ,, Velik, prostran
tavan bio je podijeljen drvenim pregradama u zasebne odjeljke. Teodozij se
zaustavio kod jednog od njih i pazljivo pomaknuo u stranu nekoliko dasaka,
pokazujuéi ulaz u moje skroviste. Sagnuvéi se, provukao sam se unutra. lu
sam ugledao krevet sa Zeljeznom mrezom bez madraca. Na krevetu je lezalo
nekoliko seljackih kozuha.”

Zivot tamo nije bio jednostavan. ,Moje utociste na tavanu bilo je pod
krovom, prekrivenim limenim plo¢ama. Za suncanih dana lim se razario, i ja
sam se zamalo onesvijestio od vruéine. Nodi su bile hladne, lim je brzo gubio
toplinu akumuliranu tijekom dana te sam drhtao od hladnode.”

Tako je zivio do 12. rujna 1943. g., dok Gestapo nije pretrazio manastir,
i Metropolit ga odlucio vratiti nazad u svoju rezidenciju.

Slican put pretresa prosao je i Kurt Levin, koji se skrivao u tom manastiru
kao novak kod monaha studita. ,Neocekivan njemacki pretres u sv. Juri i
manastiru sv. Josafata pokazao je da je opasnost zaista blizu. O¢istivsi hodnike
i kapelu, i$ao sam u blagovaonicu u podrumu, ugledavsi kako gore po
stepenicama trée esesovci. Zaletio sam se dolje, istr¢ao na dvoriste, odakle sam,
ranije dobro proucenim prolazima, izi$ao na ulicu. Stopio sam se s mno$tvom,
sjeo u tramvaj i otisao u Ly¢akiv, u manastir sv. Ivana Krstitelja.”

Tijekom pretresa uhic¢eni su direktor tvornice obuée ,,Deutshe Schuhfabrik
Zolit” opat Joan Peters i nadstojnik manastira sv. Josafata opat Nykanor
Dajnega. Uhiceni su zbog tiskanja antifasistickih letaka u tiskari koju je vodio

opat Joan Peters i u kojoj su radili monasi studiti iz manastira sv. Josafata.
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Tvornica obuée bila je konfiscirana i zapecaéena. O kasnijim se dogadajima
Volodymyr Gordyns’kyj prisjea:

»Rano, dok sam jo$ bio u krevetu, k meni je dosao opat Kotiv, ¢ovjek
koji je zastupao oslabjelog Metropolita. Bio je posvuda i vrsio Metropolitovu
volju. Prigusenim je glasom rekao: ,,Odjenite se i smjesta podite sa mnom do
Metropolitova dvora. Otac Peters je uhiéen i Gestapo je konfiscirao tvornicu
obuée. Treba odluditi, $to dalje ¢initi.” Metropolit i arhimandrit Klementij ve¢
su me ¢ekali. Razgovor je bio vrlo kratak. Metropolitov je zadatak za mene bio
- za 24 sata vratiti tvornicu od Gestapa. Na izlasku sam rekao opatu Klementiju
da je to nemoguce, i kad bih zbog toga otisao k Gestapu, odatle se vise nikad
ne bih vratio. A opat Klementij vrlo je odlu¢nim glasom odgovorio da je to
metropolitova volja.

Uz pomo¢ mita od 30 000 maraka ¢inovniku Volodymyru Gordyns’kom
uspjeli smo vratiti tvornicu u vlasnistvo crkve.“ I poslije je shvatio, zasto je
tvornica bila toliko vazna bra¢i Septyc’kyj. ,,Znao sam da Metropolit i studiti
skrivaju Zidove, ali nisam znao da je tad u podrumu tvornice bilo 16 Zidova i
njihov pronalazak bio bi kraj svima nama.” U tvornici su zajedno s monasima
studitima radili Zidovi postolari spaseni iz geta. Oni i njihove obitelji Zivjeli
su u podrumu tvornice. Sve se to zbivalo uz dopustenje direktora ,Deutsche
Schuhfabrik Zolit” opata Joana Petersa. Rabinu Davydu Kahane je brat
Teodozij (Cybrivs'kyj) rekao: ,Prijatelj, brat Lazar (Syjan) i ja radimo kao
postolari u tvornici ,,Solid“. U podrumu tvornice izgradili smo bunker gdje
krijemo zidovsku obitelj Funk. Molim Boga da nam pomogne spasiti te ljude.”
Pri¢a je imala sretan kraj. ,Od onih koji su napustili Lavov nakon dolaska
Crvene armije saznali smo da su se svi koji se krili u tvornici obuée i o kojima
se izravno brinuo brat Teodozij sretno spasili. Istina, opat Joan Peters proveo
je ostatak rata u koncentracijskom logoru Dachau. Opata Nykanora Dejnegu
pustili su iz zatvora 1943. g. zahvaljuju¢i Metropolitu Andreju Septyc’kom.*

Sto se ti¢e Kurta Levina, treba reéi da se vratio u manastir sv. Josafata,
ali je ubrzo iz sigurnosnih razloga premjesten u skit sv. Andreja u Luzkama, u
Karpatima. Skit sv. Andreja bio je idealno mjesto za skrivanje. ,Put do njega

(samostan) bila je samo Zeljeznica koja je vozila drvo iz metropolitovih suma. U
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proljece ili ljeto moglo se do¢i stazom, ali ne i kolima. Zimi je ovo mjesto bilo
sasvim odsjeceno od svijeta. Samo je Zeljeznica tamo dolazila.” I upravo je tu,
na molbu opata Klementija Septyc’kog, stigao Kurt Levin.

Zivot tamosnjih monaha studita bio je vrlo tezak. ,Spavali su na daskama
i sav je namjestaj unutar manastira bio drven, ¢ak i drvene zdjele, Zlice i tanjuri.
Jelo tri puta dnevno, meso tri puta godisnje, povrée, riba, jela od brasna,
mlijeko i laneno ili konopljano ulje bilo im je jelo. Susjedstvo samostana bile
su planine, stijene, rijeka Limnycja, Sume, zeljeznica i medvjedi, koji su se ¢esto
suljali do péelinjaka.”

Kurt Levin zivio je tu skoro godinu dana, dok ga ujesen 1943. g. opat
Klementij Septyc’kyj nije pismom pozvao u Lavov. U Lavovu mu je dodijeljen
posao u knjiznici ,,Studion”. Tamo se i susreo s rabinom Davidom Kahane.

Metropolit je spasio dr. Kahane od strasnog Janovskog logora. Skrivali su
ga u Studionu i knjiznici koja je bila tamo. Kasnije sam saznao da je jedan od
razloga, zasto su me vratili u Lavov, bila potreba za brigom o dr. Kahane. Dr.
Kahane imao je izrazito semitske crte lica i nije govorio ukrajinski. Morali smo
ga stalno kriti, inace bi ga odmah prepoznali. Nakon patnji u getu, Janovskom
logoru, dozivljenog straha, pretresa u manastiru sv. Josafata i rezidenciji
Metropolita, Kahane je prozivljavao duboku dusevnu krizu.

Prije opisanih zbivanja, rabin David Kahane ve¢ je neko vrijeme Zivio u
metropolitovoj knjiznici. U listopadu 1943. g., kratko je prebacen u manastir
sv. Josafata i pocetkom studenog 1943. g. dospio je u knjiznicu ,,Studion”, gdje
je i susreo Kurta Levina. U srpnju 1944. g. Lavov je zauzela Sovjetska vojska i
skrivanju je do$ao kraj. Djelovanje oéeva studita po pitanju Zidova za vrijeme

Holokausta Kurt Levin ovako sazimlje:

»Trudili su se, iskusavali svoje sile i uvidali granice svojih moguénosti.
Prihvacali su sve zadaée koje im je davao metropolit, pa i skrivanje Zidova
uz rizik vlastitog Zivota. Oni su to svjesno ¢inili, iz ljubavi prema Kiristu,
ne ocekujuéi zahvalnost ili nagradu. Kao ni vec¢ina Ukrajinaca, oni nisu bili
pretjerano prijateljski nastrojeni prema Zidovima i nisu imali nikakav poseban

interes spram njih. Uza sve to, veliki je broj Zidova (vise od 200) spasen uslijed
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Andrej Septyc'kyj Skrivanje Zidova tijekom Holok au ski jednicama na podruéju Lavovske arhieparhije Grkokatoli¢ke Crkve
J >eptyckyj p P

tih tragi¢nih okolnosti. To je mnogo, imaju¢i na umu broj samih monaha
studita.”

Zakljucci

Skrivanje Zidova u monaskim zajednicama Ukrajinske grkokarolicke
Crkve bilo je slozeno i odgovorno, s obzirom na dragocjenost ljudskog zivota.
Put Zidova do manastira bio je raznolik. Neki su od njih tamo dospjeli nakon
posjete i molbe za zastitom kod metropolita Andreja Septyc’kog. Neki su trazili
pomo¢ izravno. Za svaku osobu birali su odreden nadin spasavanja: muskarce
su prerusavali u bra¢u poslusnike, djecu slali u dje¢ja sirotista gdje su ucila
ukrajinski jezik, kako bi bila neprimjetna medu ukrajinskom djecom. Svima
su izdavali krivotvorene isprave i dokumente. Koga nisu mogli otvoreno kriti
s promijenjenim imenom i zanimanjem, tajno su skrivali. U ovaj je proces bio
ukljucen velik broj manastira i oko petsto sveéenika, redovnika i redovnica.
Za to je vrijeme izvi$eno bezbroj pretresa od strane njemackih vlasti, no
nitko nije odao tajnu i nitko od skrivenih nije uhicen. Sto se ti¢e redovnika,
medu njima je bilo uhi¢enja i neki su od njih bili u zatvoru. Ipak, o Zidovima
nisu nista otkrili. Danas nije moguce utvrditi to¢an broj Zidova spasenih u
monaskim zajednicama Ukrajinske grkokatolicke Crkve, jer u to vrijeme nije
radena nikakva dokumentacija zbog sigurnosti. Veéina prezivjelih bila su djeca
koja su zbog dobne specifi¢nosti kasnije zaboravila te dogadaje. Medutim,
izvori koji su sacuvani na obje strane pruzaju osnovne odgovore na pitanja
procesa i organizacije spasavanja Zidova u monaskim zajednicama Ukrajinske

grkokatolic¢ke Crkve za vrijeme Holokausta.

S ukrajinskoga prevela Aleksandra Vralevié
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Crkva u totalitarnom rezimu

Anatolij Babyns'kyj

U vrtlogu sukoba s totalitarizmom

S dolaskom sovjetske vojske, poceli su i prvi pokusaji prevesti grkokatolicke
parohije Galicije na pravoslavlje. U prolje¢e 1940. godine patrijarhalni
predstavnik Moskovskog patrijarhata Sergij (Stragorods’kyj), imenovao je
Mykolaja Jarusevy¢a egzarhom zapadne Ukrajine. U to vrijeme odvijaju se prvi
pokusaji sovjetskih represivnih sluzbi prisiliti na suradnju neke grkokatolicke
svecenike, izmedu ostalog Gabriela Kosteljnyka i Mykolu Gryceljaka. Medutim,
u Galiciji nije bilo prijelaza. Godine 1941. tu su se pocele dogadati jos veée
represije i deportacije. Iako su na poc¢etku Drugog svjetskog rata njihove Zrtve
postajale intelektualci, trgovci, sveéenici, industrijalci, pravnici, pred kraj
okupacije Zrtva je mogao postati bilo tko. Za to je bila dovoljna optuzba samo
za ukrajinski nacionalizam.

Njemacka okupacija koja je zapocela 22. lipnja 1941. godine, dozvolila
je da malo ozivi crkveni Zivot. Revitalizira se Teoloska akademija i znanstveni
rad Teoloskog drustva. 30. lipnja u Lavovu, dogodio se Akt obnove ukrajinske
driave na &elu s Jaroslavom Stec’kim. Metropolit Septyc’kyj pozdravio je ta
proglas i zahvalio njemackoj vojsci za oslobodenje od sovjetske okupacije,
koja je ostala upaméena u drustvu po Zestokim represijama i teroru. Ali vlada
pod vodstvom Jaroslava Stec’ka je trajala nekoliko dana, nakon ¢ega su njene
¢lanove Nijemci uhvatili i poslali u koncentracijske logore. Unato¢ ¢injenici,
$to se u ukrajinskom drustvu Njemacka povezivala s naprednom civilizacijom i
redom, Nijemci iz 41. godine nisu odgovarali tom opisu. Tada ve¢ metropolit
kritizira naciste za njihove zlodine protiv ljudskog dostojanstva, i takoder
protestira protiv koristenja Ukrajinaca u kaznenim dogadajima Reicha.

Posebno zbog toga kako su se ponasali prema Zidovima. U tom kontekstu
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znacajno je njegovo pismo Heinrichu Himmleru, u kojemu je stao u obranu
europskog stanovni$tva protiv represije nacista.

Za vrijeme rata UGKC pokrenula je $irok spektar aktivnosti za spasavanje
Zidova. Samo u Univ’skoj lavri, monasi su pruzili utodiste za 150 Zidovske
djece, a sam metropolit je spasio zivote 17 Zidova, medu kojima su bili rabin
David Kagane i dvoje djece lavovskog rabina Jaskeljaja Levina.

»10 je sustav lazi, prijevara, nepravde, pljacke, izvrtanja svih ideja
civilizacije i reda. To je sustav egoizma, preuvelicanog do apsurdne granice
totalnog, ludackog nacional-Sovinizma, mrznja prema svemu $to je lijepo i
dobro, taj sustav je nesto toliko neobi¢no da je prva reakcija pri pogledu na ovo
¢udoviste, nijemo zaprepastenje. Gdje ¢e ovaj sustav odvesti nesretni njemacki
narod? To ne moze biti nista drugo nego degeneracija ljudstva, kakve jo$ nije
bilo u povijesti.”

Na vrhuncu rata i uniStavanja ljudskih Zzivota kao nalin rje$avanja
problema, 21. studenog 1942. godine metropolit je napisao poslanicu ,Ne
ubij!”, u kojoj brani dostojanstvo ljudskog Zivota, osuduje ubojstvo u bilo kojem
obliku kao i bratoubilacki rat Ukrajinaca zbog razlike u politickim pogledima.

»1aj koji presvetu, sveobuhvacaju¢u kré¢ansku ljubav, blisku Bogu,
taj koji je pori¢e i uniStava tu ljubav u sebi, taj je najgori, taj koji tolerira
sramotan zlodin protiv 5. Bozje zapovijedi: ,Ne ubij!“ Onaj koji ubije ¢ovjeka
se iskljucuje iz te Bozanske zajednice, iz obitelji, koja bi, prema Bozjoj mjeri,
trebala biti covjecanstvo.”

U vrijeme svih tih neugodnih dogadaja i tragedija, metropolit
Andrej pokusao je pronaéi razumijevanje medu pravoslavcima, dopisivao
se s episkopima Pravoslavnih Crkvi Ilarionom (Ogijenkom), Paladijem
(Vydybidom-Rudenkom), napisao je poslanice pravoslavnim hijerarsima u
Ukrajini i pravoslavnoj inteligenciji.

Dana 27. srpnja 1944. godine sovjetska vojska je ponovno usla u Lavov.
Metropolit je nastojao prilagoditi kontakte sa sovjetskom vlas¢u. U Moskvu
je otisla delegacija na ¢elu s bratom metropolita arhimandritom Klimentijem,

koja je u ime UGKC-a predala znacajnu koli¢inu novca za pomo¢ ranjenim
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vojnicima sovjetske vojske. Metropolit je dobro znao rad Galana! ,S krizem ili
nozem?“, u kojem su nastajale optuzbe da UGKC suraduje s fasistima. I ve¢
11. travnja, suradnici NKVD-a su uhitili sve grkokatolic¢ke episkope: Josyfa
Slipog, Mykolu Carnec’kog, Mykytu Budku, Grygorija Homysyna i Ivana
LjatySevs’kog, a grkokatolicki sjemenistarci su odvedeni u redove vojske. Prisilili
su episkope prekinuti veze s Rimom, a Josyfu Slipom su ponudili Kyjivsku
pravoslavnu katedru. Dana 27. travnja u Lavov je dosao pravoslavni episkop
Makarij Oksijuk — pravoslavna episkopija u Galiciji bila je organizirana aktom
za pristupanje do Ternopiljske oblasti Sumskog i Kremenec’kog rajona Volini,
gdje su bile pravoslavne episkopije.

,Kada govorimo o ovome trenutku, s najve¢om tugom roditeljskog srca
vidimo da su se nad tom Crkvom nadvile nove i jo§ vece poteskode. Ve¢ su
dovoljne te vijesti koje su dosle do nas, iako slabe, ali dovoljno vjerne da nas
jako pogode i ozbiljno uznemire. Tu se danas prisje¢amo obljetnice kada se
prije 350 godina drevna kr$¢anska zajednica na pozitivan naéin ujedinila s
vrhovnim pastirom i nasljednikom sv. Petra. I sada je taj dan za Nas postao
»dan tuge i tjeskobe, dan pustosenja i tame, tmuran i maglovit dan®. Jer s
dubokim Zaljenjem smo shvatili da na tim podru¢jima, koja su odnedavno
pod vlas¢u Rusije, nasa draga braca i sinovi ukrajinskog naroda, pate zbog
svoje vjernosti Apostolskoj Crkvi; Koriste se razni nacini da bi ih se otrgnulo
iz naruéja njihove majke — Crkve, kako bi ih prisilili suprotno njihovoj volji i
usprkos poznatoj vjerskoj duznosti, prijeéi u zajedni$tvo s onima druge vjere.
Tako je postalo poznato da je sve¢enstvo ukrajinskog obreda poslalo Vladi
zalbu na to [...], $to su svi njihovi episkopi i puno sveéenika uhiéeno, i sto je u
isto vrijeme zabranjeno bilo kome preuzeti upravljanje Crkvom.”

U Galiciji je formirana inicijativna grupa, koja je imala za cilj nagovoriti
sve¢enstvo na prelazak u Pravoslavnu Crkvu. Na ¢elu su bili Gabriel Kostelnyk,
Myhajlo Meljnyk i Antonij Peljvec’kyj. Pred sveéenicima, otac Kostelnyk
argumentirao je svoja djelovanja sa Zeljom o¢uvanja Crkve u Galiciji od zabrana

i rusifikacije, jer ¢e prema njegovu misljenju sovjetska vlast i dalje uniStavati

1 Jaroslav Galan — ukrajinski pisac prokomunisti¢kog usmjerenja, aktivist u partijskoj
antiukrajinskoj djelatnosti, posebice je nastupao proti Grko-katolicke crkve (op. ured.).
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Grkokatoli¢ku Crkvu, te je vazno spasiti sve $to se spasiti moze. Od vlasti je
trazio odredenu autonomiju galicijskih Zupa i postojanje sjemenista.

“Nakon tih uhi¢enja nastala je strasna panika i NKVD je zapoceo
akciju prebacivanja na pravoslavlje. Pod vodstvom Kostelnyka formirana je
inicijativna grupa, koja je pocela pripremati tzv. ,Lavovski sabor”. Kasnije
uhvaceni svecenici, sudionici tog tzv. ,sabora”, pricali su o uzasnom teroru.
Nakon ,,sabora” Gorjun (istrazitelj u slu¢aju metropolita Slipog, potom voditel;
NKVD-a u Lavovu vikao je radosno ispred mene: ,,Ali mi smo izigrali Papu!”
Na to sam ja rekao da je 7 milijuna mali broj da bi potresao Katoli¢ku Crkvu,
a vi s terorom samo sebe kompromitirate. I doista, oni su bili svjesni svoje
brutalnosti, a ¢ak i podlosti, jer vijest o tzv. ,Lavovskom saboru” su morali dva
puta objavljivati i korigirati svoje kompromitacije.

Podrska od vladine inicijativne grupe, pritisak NKVD-a na grkokatoli¢ko
svecenstvo, koje se nije htjelo pridruziti Ruskoj pravoslavnoj Crkvi, doveli su
do toga da se u sije¢nju 1946. veéina otaca slozila se pridruziti grupi. Medutim,
u svome pismu moskovskomu patrijarhu Aleksiju Gavriilu, Kostelnyk je izjavio
da se jedva 50 svecenika pridruzilo inicijativnoj grupi zbog svojih uvjerenja, a
ostali su to ucinili jer ,nije bilo drugog izlaza”. Treba napomenuti da je prije
rata Grkokatolicka metropolija brojala oko 2500 svecenika, za uzvrat nakon
svih ratnih obrata i uspostavljanja novih granica na podrudju sovjetske Galicije,
sluzbeno je bio registrirano 1270 sveéenika, od kojih se 997 pridruzilo Ruskoj
pravoslavnoj Crkvi.

U prvim danima ozujka 1946. godine u Kyjivo-pecerskoj lavri, u prisutnosti
predstavnika sovjetske vlasti dva grkokatolicka sve¢enika — Antonij Peljvec’kyj
i Myhajlo Meljnyk — u tajnosti su posveceni kao episkopi Pravoslavne Crkve.
A od 8. do 10. ozujka u Lavovu je odrzan skup koji Ruska pravoslavna Crkva i
sovjetska historiografija tradicionalno nazivaju ,Lavovski sabor”

Na skup je doslo 216 sveéenika i 16 vjernika. Prije sjednice otac Kostelnyk
dao je mandate sudionicima, a pukovnik NKVD-a Bogdanov — kupone za
rucak, 1 dcl gorilke i 2 dcl vina. Skupstina je jednoglasno glasovala za ukidanje
Brestske unije i pristupanje Grkokatolicke crkve Ruskoj pravoslavnoj Crkvi.

Tek nakon glasovanja otac Kostelnyk predstavio je delegatima Peljvec’kog i
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Myhajlo Meljnyka kao pravoslavne episkope. 5. travnja 1946. godine delegacija
s Kostelnykom i episkopima otisla je u Moskvu na susret s patrijarhom
Aleksijem i predsjednikom Vijeca za pitanje Pravoslavne Crkve pukovnikom
NKVD-a Karpovom.

»Na temelju Kristovih rijeci ,,da svi budu jedno® tj. da se krséani trebaju
ujediniti u ljubavi i $tovanju, Sabor smatra da je neophodno obratiti se sv.
Aleksiju, moskovskom patrijathu i patrijathu cijele Rusije, sa zahtjevom
za prihvadanje nas u narudje Ruske pravoslavne Crkve, i dovesti naredbe na
znanje Vladi Ukrajinskoj SSR-a, kao i predsjedniku Vijeca za pitanja Ruske
pravoslavne Crkve, pri Savjetu narodnih komesara SSSR-a, Sabor u ime cijelog
svedenstva i vjernika, izraZava svoju duboku zahvalnost i povjerenje Vladi
Sovjetskog Saveza i Ukrajinskoj SSR-u, i takoder svjedodi o svojoj neunistivoj
odanosti prema domovini.*

Takav sabor nije mogao biti legitiman skup niti iz katolicke ni iz
pravoslavne perspektive, jer na njemu nisu bili nazo¢ni episkopi te Crkve u
¢ije ime se govorilo, a ti koji su glasovali, to su ¢inili pod o¢itim pritiskom i
nisu mogli predstavljati cijelu Crkvu. S druge strane, oni koji su glasovali na
skupu ve¢ su bili pripadnici druge crkve — Ruske pravoslavne. Medutim, za
organizatore toga skupa, crkveni kanoni nisu bili previSe vazni, dakle, nakon
dogadaja od 8. do 10. ozujka, Grkokatolicka Crkva se nasla izvan zakona.
Oni koji su se odbili pridruziti Ruskoj pravoslavnoj Crkvi bili su represirani,
napustili su sluzbu ili su pobjegli na zapad. Neki su svecenici pristali prije¢i u
Rusku pravoslavnu Crkvu, kako bi o¢uvali zupu u selu. Drugi dio je odlucio
da se neée odre¢i Grkokatoli¢ke Crkve i ilegalno su djelovali. Protesti u Galiciji
su uguseni.

lako je vedi dio Peremisljske eparhije sa sjediStem episkopa ostao izvan
granica Ukrajinske SSR-a, takoder je doZivio teror. Dana 21. rujna 1945.
episkop Josafat Kocylovs'kyj je bio uhicen, ali kasnije je pusten na slobodu.
Episkop je ponovno uhiéen 26. lipnja 1946. i prebacen u Kyjiv, gdje je umro
u koncentracijskom logoru u selu Capajivci, 17. studenog 1947. godine.
Takoder su uhitili i episkopa pomoénika Grygorija Lakotu, a nakon Operacije

Visla, eparhija je zapravo uniStena. Sudbine glavnih sudionika Lavovskog
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pseudosabora su bile tragicne. Episkopi Meljnyk i Peljvec’kyj umrtli su
pod ¢udnim okolnostima. A dana 20. rujna 1948., nakon liturgije u crkvi
Preobrazenja u Lavovu, ustrijelili su Gabriela Kostelnyka. Vlada je pokusala
pripisati odgovornost za ubojstvo ukrajinskom nacionalistickom podzemlju,
medutim dokazi dani od strane Kostelnykovih bliznjih, svjedoce ¢injenici da
je postao zrtva sovjetskih tajnih sluzbi. Prema rije¢ima Kostelnykove Zene,
odmah nakon pucnjave, djelatnici tajne sluzbe su bili u stanu Kostelnykovih
zbog pretresa i unistavanja dokumenata.

Treba napomenuti da su se nakon dogadaja iz 1946. stajalista oca
Kostelnyka promijenila. Ako je prije kritizirao Katolicku Crkvu, sada je poceo
kritizirati Moskovski patrijarhat kao zaostalu i nerazvijenu instituciju. Vrlo
vjerojatno promjena stajalita predsjedajuéeg inicijativne grupe nije se dogodila
zbog nepridrzavanja uvjeta koje je otac Kostelnyk promicao svojim sovjetskim
civilnim i pravoslavnim suradnicima. Ubili su ga nakon povratka iz Moskve,
kada se Zalio da Moskovski patrijarhat ne ispunjava uvjete sto se tice dodjele
autonomnog statusa galicijskim Zupama.

Nakon unistavanja Lavovske grkokatoli¢ke metropolije, bila je provedena
slicna posebna operacija uni$tenja Mukadevske grkokatolicke eparhije.
Sovjetska vlast je u pocetku tezila prisiliti na prijelaz u Pravoslavnu Crkvu
pojedine sveéenike, te je zapljenjivala imovinu. Istovremeno, kao i u Galiciji,
na adresu grkokatolika stizale su optuzbe za protusovjetske aktivnosti. Dana
27. listopada 1947. dogodio se pokusaj atentata na episkopa Teodora Romzu,
nakon kojeg je zavr$io u bolnici, a 31. listopada bio je otrovan od strane
sovjetskih tajnih sluzbi. (papa Ivan Pavao II. ga je proglasio blazenim 2001.
godine.) Nakon smrti episkopa mnogi sveéenici bili su podvrgnuti represiji i
progonu. Dana 28. kolovoza 1949. g. Mukacdevska grkokatolicka eparhija bila
je konacno unistena, dio sve¢enika pod pritiskom pridruzio se Eparhiji Ruske

pravoslavne Crkve, dio je podvrgnuti represiji a dio se sakrio.
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Tajno djelovanje Crkve

Cak i nakon sluzbenog unistenja UGKC-a 1946. godine u Galiciji su
jo$ funkcionirala grkokatoli¢ka sredidta: Gosivekyj manastir prezivio je do
1950. godine, Zenski vasylijanskyj manastir u Suhovolji djelovao je do 1952,
godine. 1950. godine vise od 100 redovnika i redovnica je uhiéeno i prognano.
Ti koji su ostali, stvorili su male zajednice i djelovali sekularno: radili su
kao medicinske sestre, spremacice, krojacice i slicno. Nakon 1946. godine
komunisti¢ka vlast je zaplijenila i predala Ruskoj pravoslavnoj Crkvi oko 2500
hramova, zatvoreno je 195 hramova i monaskih domova.

Premda se nova crkvena vlada u pocetku trudila unistiti sve znakove
grkokatoli¢anstva u lokalnim obredima — ujediniti ih sa moskovskim obredima,
vjernici su se pobunili. Stoga je episkopat Ruske pravoslavne Crkve odustao
od ostrih akcija i poceo postupno brisati tragove UGKC-a. Medutim, mnoge
liturgijske tradicije su se zadrzale u uporabi. A veliki broj sve¢enika koji je
sluzbeno pristupili Ruskoj pravoslavnoj Crkvi, nastavio je sluZiti na stari nacin,
¢ak i spominjati Papu na liturgiji. Iako medu onima koji su tajno djelovali i
presli u Rusku pravoslavnu Crkvu samo formalno nije bilo jasnog stava.

Tijekom ¢itavog razdoblja tajnog djelovanja dogadalo se da su vjernici
odbijali prihvatiti novog sveéenika kojeg im je poslao pravoslavni episkop i bez
njega su organizirali svoj crkveni Zivot, provodeéi one obrede koji su se mogli
odvijati bez prezbitera. Vjernici su Cesto primali sve¢enike koji su djelovali
tajno, pozivajuéi odane i poznate ljude na tajne liturgije, ili su s vremena na
vrijeme birali mjesta gdje je takav svecenik sluzio liturgiju, to su mogli biti
privatni posjedi, kao i zabac¢ena mjesta, ¢esto napustena. Postojanje vjernika
kao i neslomljivost onih koji tajno djeluju postali su jamstvo toga $to je Crkva
prezivjela desetlje¢a tajnog djelovanja.

Episkopi UGKC-a: Grygoryj Homynyn (prosinac 1945.), Josafat
Kocylovs'kyj (studeni 1947.) i Grygoryj Lakota (studeni 1950.), Mykyta
Budka (listopad 1949.), preminuli su u pritvoru. Svu ¢etvoricu papa Ivan Pavao
I1. proglasio je blazenima 2001. godine kao svete mucenike. Nakon uhiéenja
episkopata Grkokatolicke Crkve, voda sveéenstva postao je arhimandrit

Klementij Septyc’kyj, ali 5. lipnja 1947. godine uhitili su ga u Univs’koj lavri
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i nakon nekoliko godina mudenja preminuo je 1951. godine u Vladimirskom
zatvoru®. Nakon njega na kratko vrijeme organizatorima zivota UGKC-a su
bili flamanski redemptorist Josyf de Boht, otac Ivan Zjatyk, (papa Ivan Pavao
I1. proglasio ga je blazenim 2001. godine) i otac Mykola Hmiljovs’kyj.

Nakon smrti Staljina, iz mordovskih logora u Moskvu je dovezen Josyf
Slipyj. Jo$ jednom su mu ponudili da se odrekne uloge metropolita UGKC-a,
a nakon $to je to odbio, poslan je u krasnojarski kraj?.

»Kada smo odmakli od Krasnojarska 100 — 200 km i dosli u tajgu, ¢asnik
je rekao da moramo malo odmoriti i po¢eo me nagovarati da pristupim KGB-u:
»1 onda se vratimo natrag®. Pritom je vrtio svoj revolver, kao da mi prijeti da ¢e
mi ovdje biti kraj i ¢ak ni vrana me nece spomenuti na toj zemlji. Ustao sam,
iako je on htio da ja sjednem na miran razgovor, no ja nisam sjeo i vratio sam
se u automobil. ,Jdemo naprijed” — i krenuli smo dalje. Put je bio blatan, los,

cijelim putem tajga. Tek smo navecer stigli u Maklakov*.
Josyf Slipyj ,Memoari“ (1964.)

1956. godine, nakon amnestije iz logora se vracaju episkopi Mykolaj
Carnec’kyj, Ivan LjatySevs'kyj i Oleksandr Hira (Mukadevska grkokatoli¢ka
eparhija), takoder se vraca i dosta grkokatolickih sve¢enika, koji su otvoreno
sluzili mise u blizini Katedrale svetog Jurja u Lavovu. Episkopi su tajno
posvedivali nove sveenike i takoder su s vremenom primali tajno one koji su
presli u Rusku pravoslavnu Crkvu. Takvi dogadaji izazvali su nezadovoljstvo
kako u okruzenju Ruske pravoslavne Crkve tako i na vlasti, stoga su se odrzani
razgovori s ranije osudenim sveéenicima koji su se bili prisiljeni odreéi se
UGKC-a, a potom su ponovno neke uhitili. 1957. godine ponovno su uhitili
i poslali u Kazahstan episkopa Oleksandra Hiru (+1983.). Dana 2. travnja
1959. godine preminuo je biskup Mykolaj Carnec’kyj (papa Ivan Pavao II. ga
je proglasio blazenim 2001. godine.) Episkop Ivan LjatySevs’kyj (+1957.) u
tajnosti je zareden za episkopa pomo¢nika u Stanislavivskoj eparhji oca Ivana
Slezjuka, koji je dobio episkopsku nadleznost od episkopa Grygoryja Homysyna
u sluéaju uhiéenja potonjeg 1945. godine. 1957. godine metropolita Josyfa

Slipog su ponovno osudili na 7 godina zatvora.

2 Vladimir - grad je u Rusiji u kojem se nalazi zatvor za politicke zatvorenike

3 Krasnojarsk — ruski grad u Sibiru u kojem se nalazio radni logor
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lako je za vrijeme Nikite Hrus¢ova u SSSR-u dogodio se jo$ jedan val
progona vjerskih organizacija, 1963. godine uz napore Vatikana i predsjednika
SAD-aiodlukom vodstva SSSR-a, metropolit Josyf Slipyj poslan je na Zapad. On
nije htio napustiti zemlju, medutim, Papa je inzistirao na njegovoj nazo¢nosti na
Drugom vatikanskom saboru. Prije odlaska iz Moskve, metropolit je 4. veljace
1963. godine posvetio kao episkopa redom ptorijanskog redovnika Vasylja
Belyc¢kovs’kog, koji je postao njegova zamjena u lavovskoj katedrali. Medutim,
oslobodenje predstavnika Crkve nije znacilo slabljenje progona. 1964. godine
episkopa Ivana Slezjuka su ponovno uhitili. Istovremeno, organi za provedbu
zakona otkrili su podzemni manastir i uhitili nekoliko sjemenistaraca koji su
tajno djelovali. U Kazahstanu u to vrijeme episkop Oleksandr Hira zaredio je
biskupa Josafata Fedoryka koji je krajem 60-ih dosao u Ukrajinu.

Za vrijeme Leonida Breznjeva kod tajnog djelovanja UGKC-a doglo je
do znatnog ozivljenja. Normalizirao se zivot eparhija u Galiciji i Zakarpattju,
potajno je djelovalo nekoliko stotina sveéenika i nekoliko stotina redovnika i
redovnica. Episkop Vasylj Vely¢kovs’kyj tajno je primio oko 50 sveéenika koji su
ranije presli u Rusku pravoslavnu Crkvu. Iz ocitih razloga te tajne eparhije nisu
mogle funkcionirati na uobicajen nacin i vrlo &esto svaki sveéenik je postupao
bez izravnih uputa episkopata, oslanjajudi se na vlastitu pastoralnu odluku. Bez
obzira na zabrane u nekim selima grkokatolici su otvarali zatvorene hramove.
Djelovala su tajna sjemenista, neki su se $kolovali u rimokatoli¢kim sjemenistu
u Kaunasu i Rigi, neki u sjemenistima Ruske pravoslavne Crkve, potom su
dogodio 1980. godine bio je prijelaz u tajnu crkvu oca Myhajla Gavryliva (danas
otac Matej Gavryliv), koji je stekao obrazovanje u Lenjingradskom sjemenistu,
esto je komunicirao sa poznatim pravoslavnim metropolitom Nikodimom
(Rotovim), te se tijekom obrazovanja takoder zblizio i sa rimokatolickim
sve¢enicima ali se potom odluéio pridruziti Grkokatolickoj Crkvi. Nakon toga
$to je otac Myhajlo spomenuo Papu na liturgiji, napustio je Rusku pravoslavnu
Crkvu i radio kao domar i lozac.

1960. godine Grkokatolici su imali izglede za mogucu legalizaciju svog
djelovanja nakon susreta predsjednika Vrhovnog savjeta SSSR-a, Nikolaja
Podgornog i pape Pavla VI., a nadu je dala i ¢injenica legalizacije grkokatolika
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u Cehoslovackoj 1968. godine. Neki su sveéenici u nadi da ¢e ukinuti zabrane
Crkve poceli sluziti liturgiju na otvorenom. 1968. godine Josyf Slipyj obratio
se Vrhovnom savjetu Ukrajinskog SSR-a s molbom za legalizaciju UGKC-a.
Medutim, nakon ,,Praskog prolje¢a“ UGKC nije bila legalizirana nego su jos
pojacane represije. Pocetkom studenog 1969. godine na 3 godine zatvora,
osuden je episkop Vasylj’ Velyckovs’kyj i jo$ nekoliko svecenika. Ranije, 1968.
godine u Lavovu su pronasli sjemeniste. Ponegdje po selima, dogadali su se
sukobi milicije i vjernika.

Sovjetska vlast nije odustajala od pokusaja da se tajni pokret razbije iznutra
jer je i u Crkvi iz katakombi bilo nesporazuma $to se tice pitanja oko obreda, i
ophodenje prema sve¢enicima koji su sluzili u Ruskoj pravoslavnoj Crkvi, ali su
ostali u tajnosti grkokatolici po pitanju jurisdikcije. 1970-ih godina sovjetske
specijalne sluzbe su dosle na ideju registracije grkokatolika kao autonomnog
dijela Rimokatoli¢ke Crkve. Medutim, veéina to nije podrzala jer bi takav
korak mogao prouzroiti ozbiljne konflikte u sredisnjici Crkve iz podzemlja.

Usije¢nju 1972. godine su pustili iz zatvora episkopa Vasylja Velyckov’skog
i dopustili mu oti¢i u inozemstvo. Nakon Rima, dosao je u Kanadu gdje je i
preminuo 30. lipnja 1973. godine (papa Ivan Pavao II. proglasio ga je svetim
2001. godine). Vodstvo Crkve iz podzemlja preslo je na episkopa Volodymyra
Sternjuka. Te godine uIvano-Frankivs’ku je uhi¢en episkop Sofronij Dmyterko,
nasljednik Ivana Slezjuka, i jo$ nekoliko sve¢enika. Sveéenici Myhajlo Luc’ki i
Ivan Luckov su brutalno ubijeni.

Vrijeme muceniStva za Ukrajinsku grkokatolicku Crkvu prakeicki je
zapocelo s pocetkom Drugog svjetskog rata 1939. godine. Veé za vrijeme
prve okupacije Galicije od strane sovjetskog rezima od ruku NKVD-a,
ubijeno je nekoliko grkokatolickih sveéenika: bazilijanci Severijan Baranyk
i Jakym Sen’kivs’kyj, oca redemptorista su razapeli za zidove zatvora u ulici
Zamarstynivs'’ky u Lavovu. Godine 1941. od ruku sovjetskih vojnika poginuli
su otac Andrij I$¢ak, otac Mykola Konrad i kantor Volodymyr Pryjma. Za
vrijeme njemacke okupacije otac Omejlan Kov¢ bio je uhiéen i zadrian u
koncentracijskom logoru Majdanek. Preminuo je u plinskoj komori i kremiran

25. ozujka 1944. godine.
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,Zahvaljujem Bogu za njegovu dobrotu prema meni. Osim raja to je
jedino mjesto gdje zelim biti. Tu smo svi jednaki: Poljaci, Zidovi, Ukrajindi,
Rusi, Latvijci i Estonci. Ja sam jedni sve¢enik medu njima. Ne mogu niti
zamisliti kako ¢ée tu biti bez mene. Tu vidim Boga koji je jednak za sve nas
bez obzira na nase vjerske razlike. Mozda su nase Crkve razlicite, ali taj nam
Veliki Svemoguéi Bog jednak je za sve nas. Kada sluzim liturgiju svi oni se
mole. Umiru na razne nacine, a ja im pomazem prije¢i taj mali komadi¢ do
vje¢nosti. Nije li to blagoslov? Nije li to najve¢a kruna koju mi je Bog mogao
poloziti na glavu? To je to¢no to. Zahvaljujem Bogu tisu¢u puta na dan $to
me poslao ovdje. Za nista viSe ga ne molim. Ne brinite se i ne gubite vjeru
u ono $to radim. Umjesto toga, radujte se sa mnom. Molite se za te koji su
stvorili ovaj koncentracijski logor i ovaj sistem. Oni su jedini koji trebaju nase
molitve. Neka im se Bog smiluje... Shva¢éam da me pokusavate osloboditi. Ali
ja vas molim da ne radite to. Juder su ubili 50 ljudi. Ako me tu ne bude, tko ¢e
im pomo¢i prodi kroz ovu patnju. Oni idu na put do vje¢nosti sa svim svojim
grijesima i nevjericom koja ¢e ih odvesti u pakao. A sada idu u smrt s visoko

podignutim glavama ostavivsi iza sebe sve grijehe. I tako ée oti¢i u vje¢ni grad.®

Iz pisama oca Omeljana Kovéa (1943.)

Nove represije protiv UGKC-a koje su zapocele 1945. godine paralelno
s procesom zabrane UGKC-a obuhvatile su desetke tisu¢a ljudi. Puno njih je
umrlo mudenickom smréu i bili su proglaseni blazenim crkvenim mucenicima.
A mnogo drugih je i sada u procesu beatifikacije.

Prakticirajuéi vjeru u tajnosti, ukrajinski grkokatolici nisu gubili nadu i
zbog toga jer su znali — tamo iza ,Zeljezne zavjese®, Zive njihova brada, koja
suosjecaju s njima i traze sve mogudce nacine kako bi ublazili njihove patnje.
Jedan od ohrabrujuéih glasova iz slobodnog dijela svijeta bio je glas ,Radio
Vatikana®, koji je davao priliku uz uvjete konspiracije slusati liturgiju, rije¢
Bozju te razlic¢ite prijenose crkvenog i povijesnog sadrzaja. Taj glas je za mnoge

ljude postao svojevrsno utociste koje ih je potaklo da ostanu vjerni svojoj Crkvi.

S ukrajinskog prevela Marija Andelié
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Josyf Slipyj

Oleksandra Kyrycuk

Rektor-metropolit-zarobljenik-kardinal
i patrijarh.

Ratne godine zla (1939. - 1945.)

»Ne boj se i ne strahyj jer je Gospodin Bog, Bog moj, s tobom!“
Hr.28:20

Pocetkom 1939. u zraku se osjetio miris rata. U galicijskom tisku vodila se
zustra rasprava protiv boljSevika. Prisjetili su se pastirske poslanice metropolita
Andreja Septyc’kog iz 1936. g.: , Tko god pomaze komunistima u njihovim
poslovima, [...] taj izdaje djela ubogih, onih koji trpe i pravednika u cijelom
svijetu.”

Umro je papa Pio XI. i na prijestolje je izabran njegov nasljednik Pio XII.
Vladika Andrej nije mogao otputovati na inauguraciju zbog bolesti, pa su u
Rim otputovali o'. Josyf Slipyj i o. Klymentij Septyckyj.

Hitler je ve¢ prijetio Poljskoj, pa su poljsku granicu morali proéi u
praznom vagonu jer su se ljudi bojali putovati. Putem su u Bec¢u ¢uli svakakve
duhovito-sarkasti¢ne price o fasistickom rezimu, a u Veneciji su vidjeli izlozbu
$panjolskog umjetnika El Greca i na radiju su culi Hitlerove govore protiv
Poljske. U Rimu se nisu dugo zadrzali jer je medunarodna atmosfera bila napeta
i svakog trena mogla su poceti ratna dogadanja. Vradajudi se kudi, J. Slipyj
svratio je do o. Stepana Smaréyla u Grebenovu. Putujuéi planinama razmisljao
je kako u ratnim uvjetima ocuvati sjemeniste, muzej, knjiznicu, posjede i sva
duhovna dostignu¢a Akademije.

Na pocetku Drugog svjetskog rata ,hitlerovci” su na Lavov bacili nekoliko

bombi koje su pale na aleju blizu kolodvora. U bombardiranju stanice

1 o.—kratica za ukr. ,,otec’* — otac, veleCasni
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zeljeznickog kolodvora poginulo je $estero ljudi, a 11 je osoba ranjeno. U Ulici
bra¢e Mihnovs’ki stradalo je jo§ 40-ak osoba. Ukupno je prvog dana rata,
za vrijeme naleta njemacke avijacije, ubijeno 83 i ranjeno oko 100 gradana
Lavova.

Znacajno je bilo osteéenje od bombardiranja dviju kultnih gradevina:
zidovske i grkokatolicke. Mozda je to bilo Gospodnje upozorenje na strasne
kusnje koje ¢e snadi te narode?

Jedna od bomba pala je na sinagogu ,Zlatna ruza”. Druga je u podne, 14.
rujna 1939. g. pogodila crkvu Duhovnog sjemenista. Josyf Sljipyj, koji je tada
bio u ucilistu, jedva se stigao spasti u podrumu. Pod rusevinama je tog dana
poginuo sjemenistarac iz Cernjivca Ivan Tkacuk. U pozaru je izgubljen velik
dio arhiva iz akademske knjiznice, kao i pisma episkopa J. Bocijana koja su
ekala obradu.

U Lavovu je zavladalo raspoloZenje iS¢ekivanja i uznemirenosti — Sirile
su se glasine da ¢e, sukladno paktu Ribbentrop-Molotov, Crvena armija uéi
u Zapadnu Ukrajinu. Dana 17. rujna sovjetski vojnici presli su rijeku Zbru¢
kojom je prolazila sovjetsko-poljska granica. Preplaseni je narod u pocetku ¢ak
docekivao boljsevike kruhom i solju, iako je prije rata u Galiciji dominiralo
antiboljsevicko raspolozenje. Po sje¢anjima J. Slipog, u onodobnom Lavovu,
nitko nije pretpostavljao kakvu ¢e tragediju donijeti nova vlast. Tako
spomenimo o. G. Kosteljnyk nastavio je ,pisati arogantne ¢anke” protiv J.
Staljina kojeg je nazvao ,suvremenim Dzingis kanom.”

Buduéi da su ,hitlerovci” ve¢ bombardirali Var$avu i zauzeli Krakov,
u Lavov je dosao poljski ministar. On je tvrdio da s boljSevicke strane ne
prijeti nikakva opasnost jer Poljaci s njima imaju prikladan dogovor. Samo
je Celnik Ukrajinskog lije¢nickog saveza M. Pandy$yn, koji je imao iskustvo
u komunikaciji sa Sovjetskim konzulatom, rekao da ¢e komunisti unistiti svu
inteligenciju.

Poslije nekoliko dana, kada su po Lavovu ve¢ marsirale sovjetske postrojbe,
grad je zahvatila panika. Osyp Nazaruk ovako je opisao ulazak boljsevika u
Lavov: ,Kroz neko je vrijeme poceo prolaziti cijeli konvoj sovjetskih tenkova

uz velik zveket i tutnjavu. Ti su tenkovi bili veliki i mali, razli¢itog izgleda, ali
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svi su bili obojeni u istu smedu boju! Neki su bili ¢vrsto zatvoreni, na nekima
su bili vojnici Crvene armije. Oni su gledali kroz prozore, mozda boje¢i se da
¢e pucati na njih. Njihova je odjeca bila gora od odjeée poljskih vojnika, a s
njemackom se uopce nije mogla usporedivati. [...] Vojnici Crvene armije $utke
su zauzimali Lavov: ne samo da se nije ¢ula pjesma, nego ih se nije moglo ni
vidjeti da medusobno razgovaraju ili da se smiju.” Na ulicama je bilo oruzje
koje su za sobom ostavili poljski vojnici i ve¢ su se organizirale grupe koje bi
pozdravljale dolazak nove vlasti.

Jo$ je nekoliko dana bilo mirno jer je postojala naredba da se svi zadrze
na svojim mjestima. Medutim, nedugo zatim Sovjetska je armija zauzela jedan
dio sjemenista, a drugi su dio dali besku¢nicima. Stvari iz muzeja Bogoslovne
akademije prenesene su u Nacionalni muzej, a knjiznica u palacu Ossolins’ki.
Crkvi su nametnuti preveliki porezi, posebno je udeseterostrucena naplata
elektri¢ne energije i zato su sada u hramovima svijetlile svijeée. Velik je porez
moralo placati i sjemeniste. Kako ne bi ulazili u konflikt s novom vlas¢u i
izlagali se provjerama, rektor je bio primoran prodavati neke stvari.

Dana 26. rujna metropolit Andrej obratio se duhovnicima pastirskom
poslanicom. ,Okrenula se karta povijesti.” Postoje price o tome kako je J.
Slipyj pitao vladiku za savjet $to da radi, a o. Klymentij Septyc’kyj koji je bio
prisutan za vrijeme razgovora odgovorio mu je: ,Ne moze$ $ibicom zaustaviti
lavinu.”

Da bi spajanje novih teritorija u sastav SSSR-a bilo legitimno, 1. listopada
izdanaje odredba CK VKP(B)-a, sukladno kojojsu 22. listopada provedeniizbori
za privremeno tijelo vlasti — Narodnu skupstinu Zapadne Ukrajine. Izborna
kampanja prosla je u uvjetima totalne partijske kontrole koja je onemoguéila
legalnu predizbornu borbu. Radi osnaZivanja ideoloskog utjecaja organiziran
je niz predavanja (,Lenjinova nacionalna politika boljevicke partije”,
»Burzoasko-nacionalisticke stranke — neprijatelji radnika”, ,Partija Lenjina
— organizator pobjede socijalizma u SSSR® i druge). Zabiljezeni su slucajevi
oruzanih sukoba izmedu vojnih jedinica Crvene armije i ilegalaca OUN-a?

Po misljenju I. Meljnyka nije bilo masovnog protivljenja stanovnistva. Iz tog

2 OUN - Organizacija ukrajinskih nacionalista
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razloga znanstvenik citira anonimnog ,starog pravnika”: ,, Tesko mi je objasniti
zato stanovni$tvo Galicije, ne obazirudi se na svoj nesumnjivo antiboljsevicki
stav, nije probalo stvoriti otpor na izborima. To je iznova tema za istrazivanja o
terorizmu i o psihologiji mase. [...] Velik je utjecaj, bez sumnje, imalo to $to su
svi bili svjesni da suprotstavljanje nema izgleda: idem li glasovati ili ne — nista
se ne moze dobiti, nista se ne moze promijeniti. Ali najvaznije je to $to ljudi
uopée nisu dopustali razmisljanje o opoziciji. Govorili su da treba biti onako
kako im je naredeno i kraj.”

Prema tvrdnjama nekih svjedoka tadasnjih dogadanja, izbori su bili
namjesteni. Cak se dogadalo da su, suprotno rezultatima glasovanja, za
odabranike naroda proglasavali sasvim druge ljude. Medu deputatima bile su i
dobro poznate osobe u Lavovu, koje su smatrali lojalnima sovjetskoj vlasti: sin
Olekandra Barvins’kog — Vasylj, sin Ivana Franka — Petro, kompozitor Filaret
Kolessa, ¢elnik Ukrajinskog lije¢nickog saveza Marjan Dzerovyc.

Celnik Skupstine postao je doktor filozofije, profesor Kyrylo Studynskyj
— poznati filolog, nekadasnji ¢elnik NTS-23, &an komisije koja je sastavljala
ukrajinski pravopis 1928. god., ¢elnik galicijskog regionalnog odjela ,, Komiteta
pomo¢i gladnoj Ukrajini.”

Narodna skupstina koja se odrzavala 26. — 28. listopada u Lavovskom
kazali$tu opere i baleta prihvatila je niz odluka: ,,O ulasku Zapadne Ukrajine u
sastav SSSR-a i ponovnom sastavljanju s USSR-om” (izlaga¢ K. Studyns’kyj),
»O uspostavljanju sovjetske vlasti u Zapadnoj Ukrajini” (M. Pancysyn),
,O nacionalizaciji banaka i velike industrije” (V. Sadovyj), ,O konfiskaciji
zemljovlasnickih i manastirskih zemlja” (J. Skalubyna). U studenom 1939.
god. te su odredbe bile potvrdene na zasjedanju Vrhovnog savjeta USSR-a i
Vrhovnog savjeta SSSR-a. Josyf Slipyj ovako je opisao te skupstine: , Eksplozija
neke prisiljene radosti jer su poslije svake rijeci govornika eksplodirali pljesak
i rika prisutnih, a razmjesteni agenti NKVD-a pozorno su gledali pljeséu li svi
i,vesele” li se.”

Nakon nekoliko mjeseci, poslije ,,ponovnog ujedinjenja”, ostvarila su se

tuzna predvidanja M. Panéy$yna—u prosincu 1939. pocela su masovna hapsenja

3 NTS - Naukove tovaristvo Sevéenka — analog Matice hrvatske
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ukrajinskih javnih osoba. Uhitili su urednika novina ,Dilo” I. Nimcuka,
poznatog odvjetnika V. Starosoljs’kog, celnika ukrajinske parlamentarne
frakcije D. Levyc’kog, deputate skupstine UNDO-a V. Kuz'movyca, G.
Tersakivcja i V. Celevy¢a. Clanovi OUN-a organizirali su djelovanje protiv
tijela NKVD-a, a to je potaknulo jos§ jace represije. Josyf Slipyj prisjetio se tih
dogadaja: ,Nitko nije spavao u svojoj ku¢i nego su se svi skrivali po uredima
i spavali na stolovima ili na podu i no¢u osluskivali da do kuée ne bi dosao
,cornyj voronok*“.” J. Slipyj je takoder bio primoran napustiti sjemeniste,
preseliti se u metropolitansku palacu kraj crkve sv. Jurja.

,Pripremamo se za najteze trenutke.” — obracao se vjernicima metropolit
Andrej Septyc’kyj. Shvacajudi da i njega mogu uhapsiti, arhijerej je razmisljao
o promjeni na metropolitanskoj katedri. Bio im je potreban mlad i energi¢an
¢ovjek, sposoban raditi u teskim uvjetima sovjetske okupacije. Izbor je pao na
Josyfa Slipog.

Je li genij mudrosti metropolita Andreja prepoznao u devetogodisnjem
seoskom djecarcu, kojeg je primijetio za vrijeme svog posjeta hramu u selu
Strusova nedaleko Zazdrosti, buduéeg celnika Grkokatolicke Crkve? Je
li predvidio njegovu buduéu perspektivu kada je uputio sjemenistarca na
obrazovanje u Innsbruck? Je li Bozji prst pokazivao vladiki na li¢cnost mladica
kad je on, posebno nakon povratka s progonstva u Rusiju, dao Josyfu sakrament
svecenickog reda u Unjivskom manastiru? Je li metropolit pripremao mladog
svecenika za veliku misiju kada ga je pozvao da ga prati u raznim posjetima
politicarima i diplomatima traze¢i politicku podrsku u obnovi neovisnosti
Zapadnoukrajinske Narodne Republike od prosinca 1920. do travnja 1921.
godine? O svemu tome mozemo Samo nagadati. Umjesto toga, cinjenice
uvjerljivo dokazuju da je ve¢ na pomolu Drugog svjetskog rata predsjedatelj
UGKC-a uvidio u Josyfu Slipom svog nasljednika, jos 1935. god. postavivsi ga
za kanonika u Lavovskom metropolitanskom kaptolu.

U studenom 1939. god., A. Septyc’kyj potajno je otpravio u Rim
sve¢enika Lavovske arhijeparhije, J. Klado¢nog, kojeg su na pocetku rata

Nijemci oslobodili iz poljskog koncentracijskog logora ,Bereza Kartuska”.

4 Cornyj voronok - naziv za hapsu NKVD-a (crna Marica).
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Arhijerej je molio papu Pija XII. dozvolu za posvelivanje sljedeéeg Celnika
Crkve. Iz Vatikana se ]. Klado¢nyj vratio s pismom pontifeksa od 25. studenog
u kojem je o. Slipyj imenovan arhijerejskim kanonikom metropolitanskog
kaptola u Lavovu, glavnim arhiepiskopom i koadjutorom s pravom nasljedstva
Galicijskog metropolitanskog prijestolja. Kada je Josyf Slipyj rekao vladiki
da je velika odgovornost preuzeti na sebe takvu obavezu, ¢uo je od poglavara
UGKC-a da je jo$ veca odgovornost ne preuzeti ju u tom teSkom trenutku.
»Kada Zzelite primiti posveéenje?” pitao je metropolit Andrej. Josyf je odabrao
blagdan Bezgresnog zac¢e¢a Djevice Marije jer je to bio najdrazi blagdan njegove
majke koja je uvijek na taj dan narucivala u crkvi sluzbu Bozju.

Tajno posvecivanje dogodilo se u metropolitanskoj kapelici 22. prosinca
1939. god. Posvetitelji su bili episkopi o. N. Budka i o. M. Carnec’kyj, a
svjedoci — o. Klymentij, kanonik Lavovskog metropolitanskog kaptola o. L.
Kunyc’kyj, 0. O. Kovaljs’kyj, o. R. Lobody¢ i o. dr. V. Laba. Za nekoliko je
dana Andrej Septyc’kyj odriao Crkveno vije¢e na kojem je, na temelju ovlasti
koje mu je dao papa Pijo X. 1917. god., posvetio ostale egzarhe UGKC-a: za
Rusiju — 0. K. Septyc’kog, za Bjelorusiju — o. A. Nemancevy¢a, za Holm$¢ynu
i Pidljassja — 0. M. Carnec’kog. Medutim, to je rukopolozenja potvrdio i papa
Pio XII. ve¢ za vrijeme hitlerovske okupacije — krajem 1941. god.

Po uvjerenju o. I. Dacka ,,u osobi patrijarha Josyfa pojavila se pronicljivost
metropolita Andreja Septyc’kog koji je, odabirudi ga za svog nasljednika, znao
da ¢e on izdrzati pritisak sovjetskih sluzbi i da ¢e oéuvati Crkvu.”

Andrej Septyc’kyj obznanio je 20. srpnja 1940. god. da Josyf Slipyj ima
pravo nasljedstva metropolitanskog prijestolja UGKC-a. U svojoj je poslanici
duhovnicima obrazloZio svrhu tajnog posvedivanja. Nadalje, pozvao je da u
slucaju njegove smrti priznaju vodstvo novog arhijereja ,koji ¢e ih povesti
putevima one apostolske prakse koja vodi do pobjede, a pobjeda je muéenicka
smrt.” OCito je vladika Andrej predvidio da ¢e bliska buduénost vjernika
njegove Crkve, kao i njenog sljedeceg vode, biti prepuna kusnji jer je sve
sve¢enike pozvao da se pripreme na progone i represije.

Krajem prolje¢a 1940. god. grkokatolicka hijerarhija i kler bili su

u istraznom postupku” Glavnog ureda drzavne sigurnosti Narodnog
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komesarijata unutarnjih poslova SSSR-a. Plan operativnih mjera koje se ticu
UGKC-a, od 24. prosinca 1940. god. ciljao je na organizaciju crkvenog raskola
izmedu pristasa zapadnog i isto¢nog obreda, na organizaciju pravoslavaca u
borbi protiv Crkvene unije i na diskreditaciju hijerarha , kroz $irenje ¢injenica
o svakodnevnom oskvrnjavanju, krSenju kanonskih zakona i zloupotrebe
u djelima upravljanja crkvenim vlasniStvom.” IzvrSavajuéi naredbe, ured
NKVD-a Lavovske oblasti formirao je negativnu sliku Josyfa Slipog. Ali ¢ak
su i agenti specijalnih sluzbi primijetili njegovu usredotocenost, sposobnost i
strogost prema drugima: na ,,Bogoslovnoj je akademiji radio cijele dane i skoro
nije ni odmarao.”, ,postavlja stroge zahtjeve svojim podredenima.” Isticali su
njegovo visoko obrazovanje, znanje ,skoro svih europskih jezika”, ,prekrasnu
odmjerenost i umijeée vladanja samim sobom.”

Krajem 1940. god. hapsenja grkokatolickih sveéenika postajala su sve
¢e$¢a. U studenom 1941. god. metropolit Andrej poslao je Vatikanu izvjestaj
o boljsevickom unistavanju UGKC-a u kojem je obavijestio da je od 1939.
do 1941. god. u Zapadnoj Ukrajini bilo ,zatvoreno ili ubijeno 32 svecenika,
a 33 ih je deportirano u Sibir.” Na 1267 parafija ostalo je samo 807 duhovnih
pastira. Kona¢nu likvidaciju Crkve omeo je pocetak rata na Isto¢nom bojistu.

Uo¢i njemackog napada sovjetska je vlast u Lavovu provela nova hapsenja.
,U Ulici Lonc’kog — ¢itamo u sje¢anjima J. Slipog — NKVD je bez sudenja
strijeljao velik broj zarobljenika pa poslije nije bilo moguée priéi zatvoru jer
se ve¢ na ulici pred zatvorom osjetio uzasan smrad. Do crkve sv. Jura dosli
su tenkovi, NKVD-ovci su stavili sve svecenike i episkope ,pred zid”, a u
metropolitanskim palacama i u samom svetistu zapoceli su reviziju.” Josyfu
Slipom poderali su mantiju.

Prije povlacenja Crvene armije zatvori su bili prepuni. Kako bi zameli
trag pocinjenih zlodina, tijela NKVD-a su, izmedu 24. i 28. lipnja 1941. god.
evakuirala 1822 zatvorenika, a 4140 su bez sudenja strijeljali u lavovskim i
zolo¢evskim zatvorima. Istovremeno su se nastavljala nova hapsenja. Kad su
u Lavov usle njemacke postrojbe u zatvorima su ostale jo§ 3602 osobe. Prema
podatcima Nacionalnog muzeja-memorijala Zrtava okupatorskih rezima

boljsevicka je vlast u ukrajinskim zatvorima od kraja lipnja do pocetka srpnja
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1941. god. ukupno likvidirala oko 24 tisu¢e politickih zatvorenika. Medu
tim zrtvama bio je i stariji sin G. Kosteljnyka — Bogdan, kojeg su strijeljali u
lavovskom zatvoru Zamarstynjivs’kyj.

Povlacedi se, sovjetska je vlast trazila da za njom otidu i lojalni Gali¢ani.
Nasilno su odveli sina I. Franka — Petra kao i ¢elnika Narodne skupstine K.
Studyns’kog. Obojica su kasnije poginula pod nerazjasnjenim okolnostima.
Prema jednoj od verzija, Studyns’kog je ustrijelio strazar za vrijeme
bombardiranja vlaka kod Ternopolja.

Kad su usli u Lavov, fasisti su u svrthu propagande postavili ubijene da
ih obitelji prepoznaju i dozvolili su episkopu Slipom da za njih odrzi misu
zadusnicu. Poslije je te fotografije brojnih trupala sovjetska propaganda
predstavljala kao dokaz zlo¢ina ,banderivaca”, a fotografiju obreda o. J. Slipog
nad ubijenima i njegovo sudjelovanje u pogrebnom odavanju pocasti kao
dokaz njegove suradnje s njemackim okupatorima.

Demonstraciju  zlo¢ina sovjetskih vlasti nacisti su iskoristili za
rasplamsavanje medunacionalnog neprijateljstva i pripremu za antisemitske
pokolje. Zidovsku su zajednicu optutili za upletenost u zlo¢ine komunisticke
vlasti, koju su novi okupatori nazvali “Zidovsko-boljevickom.” Kako bi
osnazila antisemitsko raspoloZenje hitlerovska propaganda prisilila je Zidove
da iz zatvora iznose poluraspadnuta tijela ljudi koje su ubile jedinice NKVD-a,
a poslije pokopa smaknutih, prisiljavali su ih da ¢iste prostore zatvora od
ostataka trupala.

U utorak 1. srpnja sve su predstavnike Zidovske nacionalnosti natjerali da
Ciste gradske ulice. To je bilo krajnje ponizavajuce kad su lije¢nici, znanstvenici,
profesori ¢istili ceste s lopatama u rukama. Neke su postavili da ciste asfalt
Cetkicama za zube, skupljaju $esirima konjski izmet.

Dana 2. srpnja 1941.god. u gradu su poceli masovni pokolji Zidova.
Zidovi su se skrivali po tavanima i podrumima. One koji se nisu uspjeli sakriti
bacali su u zatvore. Vedina ih je tamo i umirala, a ostale su odvozili u Sumu
i strijeljali ih. Prema podatcima G. Stadnyka, za vrijeme prvih nekoliko dana
njemacke okupacije u Lavovu je ubijeno 4000 Zidova; od kojih je priblizno

700 ubijeno za vrijeme pokolja; ostatak je ubila nacisticka zonderkomanda jos
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je priblizno 2000 ubijeno za vrijeme kasnijih srpanjskih pokolja, u povijesti
poznatih kao ,Akcija Petljura.” Taj naziv, koji su izmislili nacisti, trebao je
Ukrajincima naglasiti ,,patriotski karakter” antisemitskih akcija. Zauzvrat je
to, $to su ,hitlerovci® koristili ukrajinsku tematiku u kontekstu tih pokolja,
kasnije postalo temelj za optuzbe domoljubno ustrojenih Ukrajinaca u suradnji
s fadistima.

» Lo su bile toliko uzasne scene i iskustva da ih uop¢e nije moguée opisati.”
— pisao je s boli J. Slipy;j.

Rabin progresivne zZidovske zajednice u Lavovu, Jezekyjil Levin obratio
se metropolitu Septyc’kom moleci ga da mu pomogne i da pozove vjernike
UGKC-a da se s postovanjem odnose prema svim ljudima bez obzira na
nacionalnost i vjeroispovijest. Vladika mu je ponudio skloniste, ali je duhovni
voda smatrao svojom obavezom biti uz cijelu Zidovsku zajednicu. Poslije
audijencije kod metropolita, na putu kuéi rabina su uhvatili i strijeljali; njegova
je supruga poginula u Janjivskom koncentracijskom logoru. Andrej Septyc’kyj
uspio je spasiti samo dva mlada Levinova sina — Kurta i Natana, sakrivsi ih
u lavovskom manastiru o¢eva studita sv. Josafata. Ostale Zidove potajno su
naselili u metropolitansku knjiznicu te u samostane Uneva i Krystynopolja
(kasnije Cervonograd). Osobno je J. Slijpyj sakrio grupu Zidova u podrumima
Duhovnog sjemenista. Neki vjernici su se odazvali na poziv grkokatolickih
hijerarha i takoder su pomagali spasiti Zivote Zidovima, medutim takvi
slucajevi nisu bili Cesti jer su nacisti prijetili pogubljenjem svakom tko se
odvazio podrzati Zidova. Zato je od 130 tisuéa osoba iz Zidovske zajednice
— koliko ih je Zivjelo u Lavovu pocetkom 1930-ih godina (prema podatcima
popisa iz 1931. god.) — holokaust preZivjelo manje od 1000.

Tih je dana J. Slipyj sudjelovao u jo$ jednom vaznom dogadaju: 30. lipnja
1941. god. nastupio je s govorom u zgradi lavovske ,,Prosvjete” na Narodnoj
skupstini koju je provelo revolucionarno vodstvo OUN-a — banderivci®
(dalje OUN(b)). Skupstina na koju je doslo preko 100 deputata iz cijele
Ukrajine proglasila je obnavljanje Ukrajinske driavne vlade (dalje UDV) s
odgovaraju¢im ministarstvima, na celu kojih je bio Jaroslav Stec’ko. Uvidjevsi
kako se situacija okrece, prisutni njemacki predstavnik Hans Koch zatvorio je

skupstinu napominjuéi da se njemacka vlast s time nije sloZila.
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Akt proglasenja samostalne Ukrajine te pokusaj neovlastenog razvoja
ukrajinskih drzavnih institucija izazvalo je nezadovoljstvo A. Hitlera. Dana 5.
srpnja 1941. god. na hitnom sastanku, Sef politicke policije Heinrich Himmler
dobio je zadatak da se obrac¢una s novostvorenom UDV. Medutim, usprkos
njemackom vodstvu OUN(b)-a sljedeéeg je dana provela skupstinu UDV-a
(uz sudjelovanje stotine deputata iz razlicitih gradanskih organizacija) na kojoj
je inicirala stvaranje Rade senjora s dr. Kostom Levyc’kym na celu. Arhirej
Josyf Slipyj pristao je predstavljati UGKC kao jedan od zamjenika celnika.
Kao podasni voda pozvan je metropolit Andrej Septyc’kyj. .

Dana 11. kolovoza 1941. god., vodama OUN(b)-a dan je ultimatum o
trenutnom opozivu Akta obnavljanja Ukrajinske Drzave. Sluzbeno odbijanje
,banderivaca® da izvr$e ultimatum uzrokovalo je val antiukrajinskih represija.
Einsatzgrupa SS-a kojom su upravljali prof. Baier, H. Himmler i A. Kolf, u
Lavovu je uhitila J. Stec’kog, V. Stahiva, D. Jaciva, L. Rebeta, S. Lenkavskog,
I. Gabrusevy¢a. Kasnije su u Krakovu zatvorili S. Banderu. Ukupno su u
lieto 1941. god. fasisti uhvatili oko 300 ¢lanova OUN-a, od kojih je 15 bilo
streljano. Drugi val hapsenja dogodio se 15. rujna. Po misljenju J. Slipog
negativan stav ,hitlerovaca® prema obnovi Ukrajinske Drzave ,ohladio je
ukrajinsko-njemacke odnose i trebalo je razmisljati o vlastitim snagama, a ne o
svakojakim nesigurnim potporama sa svih strana. U rujnu 1941. god. na prvoj
konferenciji OUN(b)-a odobreno je dozivljavati Njemacku ,kao neprijatelja
sli¢cnog SSSR-u.”

Medutim, nije bilo dovoljno nacionalnih snaga za razvoj vlastite drzave,
pogotovo u uvjetima fasisticke okupacije. A i one koje su postojale, bile su
oslabljene zbog progona prijasnjih godina. Drugo krilo OUN-a, na ¢elu kojeg
je bio A. Meljnyk, okrivilo je pristase S. Bandere za samoupravu te da su svojim
postupcima 30. lipnja 1941. god. uzrokovali antiukrajinske represije. Dva krila
OUN-a — ,banderivci® i ,meljnykivci®, bila su u stanju opozicije. Sa strane
prvih dogadali su se ¢ak i atentati. Ta teroristicka metoda djelovanja OUN(b)-a
izmedu ostalog je predvidala ubojstva ¢inovnika ili Ukrajinaca odgovornih za
antiukrajinske djelatnosti, onih koji su promicali lojalnost okupatorskoj vlasti.

Ljudi su bili prestraseni.
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Josyf Slipyj bolno je dozivljavao neslaganje u nacionalnom pokretu:
,Duboko sam uvjeren da je najvece zlo (...) nedostatak koordinacije i
podredenosti pa i nije bilo nekoga tko bi udario Sakom o stol i uveo red.
Jedan od najvisih dostojanstvenika Katolicke Crkve, tajnik odjela, kardinal A.
Cikonjanji rekao mi je: ,Kada naidu neke razlike, kod prve izmjene misljenja
razbjezite se na sve strane i neobi¢no vas je tesko ponovo okupiti u jedno. Mi
takoder raspravljamo, svadamo se, imamo razlicite poglede, ali na kraju, nakon
$to razgovaramo, radimo dalje u istom smjeru.” Nema sumnje da razlika u
misljenju mora postojati i da bi bilo zlo kada je ne bi bilo, ali ako se ukaze
potreba, treba znati svesti sve na zajednicki nazivnik.”

Radi razumijevanja i pomirbe izmedu obaju tabora nacionalista, J. Slipyj
uspio je organizirati nekoliko zajednickih susreta i uvjeriti njihove lidere u
bespotrebnost teroristickih metoda borbe. Kako bi usmjerio nacionalni pokret
na konstruktivan put, arhijerej je pristao predstavljati Crkvu u jos§ jednoj
drZavnoj instituciji — Ukrajinskoj narodnoj radi (dalje UNRada), nasljednici
Ukrajinske nacionalne rade iz 1918. god. UNRadu su stvorili predstavnici
Ukrajinskog nacionalnog demokratskog udruzenja (dalje UNDU) 30. srpnja
1941. god. Sirenjem sastava Rade senjora.

Metropolit AndrejSeptyc’kyj proglasen je njenim pocasnim predsjednikom,
Celnik je bio Kost” Levyc’kyj, a njegov zamjenik sve¢enik UGKC-a Julijan
Dzerovy¢. Radno tijelo Rade na teritoriju Galicije bilo je Ukrajinski regionalni
komitet (dalje URK), na ¢elu s K. Panjkivs’kim. U sastav UNRade, koja je
brojala 45 osoba, usli su i arhiepiskop J. Slipyj i o. G. Kosteljnyk.

Prema misljenju M. Sergijcuka, upravo je taj rad J. Slipog u ukrajinskim
institucijama postao predmet na koji su boljSevicke tajne sluzbe temeljito
obracale paznju i upravo su mu tu djelatnost inkriminirali kao jedan od
najve¢ih zlo¢ina protiv SSSR-a. Iako je sovjetska ideologija stigmatizirala
vodu UGKC-a na temelju njegova sudjelovanja u radu UNRade, zapravo je
ta struktura izrazavala umjerenu opoziciju njemackim okupatorima. Tako je
30. srpnja 1941. god. UNRada izrazila protest ,hitlerovskom uredu® protiv
priklju¢ivanja Isto¢ne Galicije Generalnom gubernatorstvu (taj je dokument

potpisao i metropolit Septyc’kyj). Pocetkom rujna general-gubernatoru Hansu
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Franku predan je memorandum o zastiti interesa ukrajinske Galicije. Na kraju
je pismo vladike Andreja Hemrichu Himmleru, napisano u velja¢i 1942. god.,
u kojem prosvjeduje protiv antisemitskog genocida postalo povod za zabranu
te ukrajinske institucije 3. oZujka 1942.

Sovjetska je ideologija odgojila cijeli narastaj druge polovice XX.
st. u shvadanju crno-bijele slike svijeta: ,tko nije s nama taj je protiv nas.”
Neprijateljima i suradnicima fasizma smatrali su se ¢ak i oni koji su ostali na
okupiranom teritoriju. U tom je kontrastnom svjetonazoru J. Slipyj ve¢ bio
neprijatel;j.

U kr$¢anskom je svjetonazoru obratno — na prvom je mjestu bila blagost
(prema molitvi: ,,Otpusti nam duge nase kako i mi otpustamo duznicima
na$im.”). Zato je ]J. Slipyj velikodusno pristupio tome $to je M. Panéysyn,
Celnik Lije¢nickog drustva, suradivao s boljsevicima. U svojim sje¢anjima toplo
govori o onim javnim osobama koje su, suradujudi s fasistickim agresorom,
postale posrednici izmedu okupatorske administracije i radikalnih snaga,
nerijetko im pomazu¢i. On je ¢ak vrlo meko prihvatio informaciju da su
1939. — 1941. neki, u Lavovu poznati dru$tveni autoriteti (npr. ravnatel;j
Nacionalnog muzeja I. Svencic’kyj), pisali izvjeStaje o njemu. ,Boze daj mi
snage da promijenim onoliko koliko mogu, daj mi strpljenja u onom $to ne
mogu promijeniti i mudrosti da mogu razlikovati jedno od drugog.” —takav
je pristup uveo metropolit Andrej Septyc’kyj. Tih se principa drzao i njegov
sljedbenik Josyf Slipyj. Ta molitva vladike Andreja i takvo razumijevanje svijeta
pomoglo je mnogim vjernicima i duhovnicima da se ne slome i da ne izgube
vjeru u strasnim kovitlanjima XX. st. U svim okolnostima osnovni kredo J.
Slipog bio je u sluzbi Bogu, Crkvi i svom narodu. Zato je ¢ak i u uvjetima
hitlerovske okupacije ulagao velik trud kako bi poslije bombardiranja ponovo
izgradio sjemeniste i obnovio njegovu funkciju: organizirati prijemne ispite i
pronadi predavace za katedru. Rektor je ¢ak raspisao natjecaj za projekt novog
sjemeni$nog hrama i izdao jedan tom casopisa ,,Bogoslovlje”.

Na dan blagdana Krstenja Isusovog 1942. god., arhiepiskop Josyf primio je
sluzbeno posveéenje od metropolita Andreja. Njegov je autoritet toliko porastao

da je u pozdravnom pismu crkveni sluzitelj Myron Jackevy¢ iz sela Verbyljivka
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ved tada izrazio Zelju da Josyf Slipyj ,,u buduénosti postane Patrijarh u Kyjivu s
pozlaéenim crkvenim kupolama.” Od tada su arhijereja poceli pozivati na sve
aktivnosti kao ¢elnika Crkve jer je Metropolit ve¢ bio tesko bolestan. U dane
ratnog zla to su ve¢inom bile mise zadusnice na sahranama. Vladika Josyf drzao
je propovijedi, ponekad i dosta odvazne i opasne u vrijeme fasizma, ali upravo
su one postale duhovnom hranom za sve koji su prezivjeli. Bilo je i raznih
svecanih bogosluzja arhijereja u prilikama odredenih nacionalnih dogadanja
koja su kasnije posluzila NKVD-u kao povod za njegovo uhiéenje.

U teskim godinama hitlerovske okupacije, kada je jedan krivi korak mogao
stajati zivota, vladika Josyf nije se kompromitirao sudjelovanjem u fasistickim
akcijama. Znacajan je stav ]. Slipog kad je odbio progovoriti s tribine pred
novoizabranima u diviziju ,,Galicija”, usprkos inzistiranju gubernatora distrikta
Otta Wachtera koji je bio neposredno ukljucen u genocid Zidova. Takoder,
nije dozvolio da u crkvi sv. Jurija Nijemci razmjeste svoje sjediste. Sovjetski
su izvidnici ocito znali za tu namjeru ,hitlerovaca”, medutim nisu doznali
i da je J. Slipyj zabranio Nijemcima da se sakriju u katedralni hram jer su
za vrijeme napada Crvene armije 1944. god. bombardirali crkvu sv. Jurija.
Jedna je bomba pala na crkvu, ali ju nije unistila. Kada su tek poceli naleti
sovjetskih zrakoplova kler se spustio u podrum. U invalidskim kolicima su
unosili i iznosili po stepenicama podruma ve¢ posve nemoénog metropolita
Andreja. , Trebalo je crpiti zadnju fizicku i duhovnu snagu kako bi se odrzali u
ravnotezi.” — uopdio je situaciju tih dana J. Slipyj.

Predlagali su mu da pobjegne na Zapad, medutim on je odbio: ,Moja je
obaveza ostati ovdje, zajedno s metropolitom Andrejom i vjernicima.”

Poslije drugog dolaska sovjetske vlasti u Zapadnu Ukrajinu voda
novostvorenog Narodnog komesarijata drzavne sigurnosti (dalje NKDS)
USSR-a Sergij Savcenko, u listopadu 1944. god. zadao je Sergiju Danylenku
(nadimak Karin) zadatak likvidacije ilegale OUN/UPA. Zamjenik nacelnika 4.
odjela bio je stariji ¢ovjek koji je imao veliko iskustvo u diverzijskim poslovima
s nacionalnim ukrajinskim pokretom. Izmedu ostalog, kao student Kyjivskog
sveucilista svojedobno se bavio otkrivanjem ilegalnim organizacija nekadasnjih

»Sicovih striljciv”, a bio je i sudionik operacije hapSenja generala Jurija

291



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

Tjutjunyka u lipnju 1923. god. U Lavovu je svoju djelatnost zapoceo time da
je kao ovlasteni za crkvene poslove pozivao na saslusanja vladiku Andreja, ali
kako je on bio prikovan uz krevet na razgovor je dosao o. J. Slipyj. Patrijarh
¢e kasnije taj razgovor opisati jako o$trim — s obiju strana. Kasnije, kada je
pukovnik Karin nekoliko puta dolazio metropolitu Andreju ,,govorio je posve
drugadijim tonom, ¢ak srda¢nim, kao da nista nije bilo.”

Agenti NKDS-a skupljali su informacije o drustvenoj aktivnosti
grkokatolic¢kih sveéenika, njihovim vezama s nacionalistickim urotnicima
antisovjetske djelatnosti. Te su informacije legle u osnovu sovjetskog paskvila
protiv Septyc’kog: ,Putem sramote i izdaje: o zlo¢inatkoj djelatnosti Unijatske
Crkve — zamaskirane i podmukle predstraze katolicizma na istoku” autor kojeg
je S. Danylenko. Znacdajno je da je anti znanstvena knjiga dva puta objavljena
u izdanju ,Znanstvene misli” u rubrici ,Povijesna kronika” (1970., 1972.).
Veé sam naziv knjige svjedodi o tome da je ,,sve do kraja postojanja Sovjetskog
Saveza njegov sluzbeni drzavni aparat doZivljavao Grkokatolicku Crkvu i njene
vjernike kao svog najveceg neprijatelja.”

Dana 1. studenog 1944. god. Andrej Septyc’kyj otisao je u vje¢nost. Poslije
mise zadusnice tijelo su prenijeli do katedralnog hrama sv. Jurija. U petak 3.
studenog dosao je S. Karin i priop¢io da predstavnici vlasti neée sudjelovati u
pogrebnoj ceremoniji jer pokojnik nije bio podoban za boljsevike, ali da ¢e on
biti prisutan kao privatna osoba.

U nedjelju, 5. studenog u 8 sati ujutro pocela je katedralna arhijerarska
sluzba BoZja na kojoj je zajedno molilo sedam episkopa, 17 svecenika, vise od
100 redovnika i redovnica, vise od 10 000 vjernika. Na sahranu metropolita
dosao je i pukovnik S. Karin (Danylenko). Stajao je kraj prozora i gledao velik
broj laika kako stoji u redu do tijela pokojnika. U taj je je tren u gomilu usao
kamion i Karin je rekao: ,,Ta nasa drskost viSe nam $teti nego americka ili neka
druga obavjestajna djelatnost.”

Josyf Slipyj donio je odluku da se pokop predstojnika UGKC-a provede
prema ustaljenoj tradiciji iz XIX. st. prema kojoj pogrebna procesija nosi tijelo
kroz cijeli grad, a onda se vra¢a do crkve sv. Jurija i pokapa u kripti (tako

su pokopali i metropolita Syljvestra Sembratovyca). Arhimandrit Klymenty;j
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Septyc’kyj nije odobravao takav redoslijed ceremonije boje¢i se da ne oskvrnu
ostatke njegova brata. U velikoj masi ljudi koji su se dosli oprostiti od svog pastira
lako su se sakrili agenti koji su poslije detaljno opisivali cijeli slijed dogadaja u
izvjeStajima. U jednom od njih govorilo se o onom dijelu propovijedi ,novog
metropolita” Slipog u kojem je govorio o ,neCuvenim stradanjima ukrajinskog
naroda.” Rije¢i o tome kako nema ,,ukrajinske obitelji u kojoj nije bilo zrtava,
ubijenih, muéenih, prognanih” ,izazvale su pla¢ u masi.”

Intronizacija Josyfa Slipog na metropolitansko prijestolje dogodila se
12. studenog 1944. god. U svojoj je inauguracijskoj propovijedi Josyf Slipyj
naglasio: ,,Idem, ne kako bih gospodario nad vama, nego kako bih bio vas sluga
i va$ zadnji rob. Jer to je Kristov zakon (...) Zelim s vama dijeliti sre¢u i nesrecu,
nositi teret i Zegu dana i zagrliti sve vas iskrenim srcem, postati va$ najbolji
prijatelj i otac te doéi s vama do nebeskog suda. Rije¢ju — Zelim biti vas$ dobri
pastir”. Metropolitanska odjeca bila je ukrasena krizevima. Vidjevsi to, Karin
je rekao: ,Bome su nabacali krizeve na tog mladog metropolita. Kako ¢e ih on
nositi?” Prihvativsi kriz upravljanja Grkokatolickom Crkvom vladika Josyf, sebi
je svojstvenom sposobnos¢u, preuzeo ophode crkava i manastira. Odrzavao je
sluzbe Bozje izrazavajudi u propovijedima rije¢i podrske vjernicima, pobudujuéi
vjeru i nadu. Crkva je pomagala udovicama i siro¢adi koji su ostali bez sredstava
za zivot. Bratoubilacki rat koji se dogadao po selima Zapadne Ukrajine bolno
je ranio srce Josyfa Slipog. U svojem je prvom metropolitanskom poslanju, 25.
studenog 1944. god. pozvao: ,Neka na$ patriotizam bude ljubav prema svom
narodu koja je spremna na svaku Zrtvu, neka pak ne bude krivo shvacéen kao
nacionalizam koji temelji ljubav prema domovini na mrznji i ubojstvu jer tisuce
je mladih ginulo i gine uzaludno i propada za ukrajinski narod.” Medutim, tu
¢injenicu da J. Slipyj nikad nije podrzao teroristicke metode borbe OUN-a
represivna sovjetska tijela nisu uzimala u obzir.

Ubrzo nakon intronizacije metropolita Josyfa opet su posjetili
»opunomodeni gosti” iz Kyjiva koji su trazili da se u Moskvu posalje
delegacija UGKC-a. O tom se pitanju razgovaralo jo$ s Andrijem Septyc’kim.
Grkokatoli¢ki hijerarsi nadali su se da ¢e delegatima biti dozvoljeno do¢i do J.

Staljina te da ¢e se nekako modi dogovoriti o o¢uvanju Crkve pozivajudi se na
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sovjetsko zakonodavstvo o slobodi savjesti, a ostvarit ¢e i kontakt s moskovskim
patrijarhom Aleksijem.

Delegaciju u kojoj su bili o. Ivan Kotiva, redovnik-studit 0. German
Budzyns’ki i kanonik o. Gavryjil Kosteljnyk predvodio je arhimandrit Klymentij
Septyc’kyj. U Lavovskom muzeju povijesti religije ¢uvaju se jedinstveni
spomenici — svjedo¢anstva osobe ,gradanina- arhimandrita” K. Septyc’kog i
putni nalog delegaciji za Moskvu s potpisom celnika Lavovske oblasne rade
narodnih deputata. Takvo pogodovanje od strane tijela vlasti objasnjavalo se
nastojanjem da se hijerarhija UGKC-a iskoristi za borbu protiv nacionalistickih
ilegalaca, u zamjenu za obecanje da vjeroispovijest nece biti likvidirana.

Drugi svjetski rat jo$ nije zavrsio. Sovjetska vojska jo$ je haracila Europom,
a s Grkokatolickom Crkvom sluzbeno su jo$ koketirali, uzimajudi u obzir njen
autoritet medu stanovnistvom.

Dana 5. sije¢nja 1945. god. u novinama ,,Slobodna Ukrajina” pojavila se
sluzbena obavijest Telegrafske agencije Sovjetskog Saveza (TASS) o tome da
je 21. prosinca 1944. god. iz Lavova u Moskvu dosla delegacija Grkokatolicke
Crkve te da ju je primio ¢elnik Savjeta za poslove religijskih kultova pri Savjetu
narodnih komesara (SNK) SSSR-a, 1. Poljanskij. ,Delegacija je urucila 100
000 rubalja od metropolita Josyfa, duhovnika i vjernika, prikupljenih u fond
za obranu drzave za potrebe ,,Crvenog kriza.” Kako vidimo, informacija je bila
sazeta, suha, bez emocija i komentara te nije davala temelje za uznemirenost
oko buduénosti UGKC-a.

Dana 22. prosinca crkveni su delegati uz novcani prilog urudili 1.
Poljanskom i molbu vladike Josyfa za dozvolu da otpravi sveéenike u udaljene
rajone SSSR-a. Tu molbu su poslusali i vodili su razgovor dosta ljubazno.
Sljedeéi susret, 27. prosinca, na kojem je bio prisutan G. Karpov — celnik
Savjeta za poslove Ruske pravoslavne Crkve, bio je znatno hladniji. Postalo je
jasno ,da je Karpov bio nezadovoljan memorandumom jer nije bilo nikakvih
oslobodenja od poreza, religije po skolama, bolnicama”, kako su se tome naivno
nadali, ne uzimajuéi u obzir ateisticku politiku SSSR-a. O tim je susretima
metropolit Josyf pisao: ,jedan od generala (urednici ,Sje¢anja” smatraju da je to

bio Sudoplatov) obratio se delegaciji ovim rije¢ima: ,Znamo da vasa Crkva ima
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velik utjecaj u narodu. Ne bi li va§ metropolit mogao utjecati na to da Suhevy¢
zaustavi ratna djelovanja UPA-e? Mi ¢emo ih pobijediti, ali ne¢emo ratovati
za Zapadnu Ukrajinu.” ,Na to su mu delegati odgovorili da je to vrlo opasan
posao jer NKVD moze osumnjiciti njihovu Crkvu za povezanost s UPA-om
i zbog toga ju progoniti. ,Kako mozete iznositi takvo $to?” — rekao je general.
,Pa razgovarate s generalom Crvene armije. Tko bi se bojao?” Delegati su mu
odgovorili: ,A tko se u Sovjetskom Savezu ne boji?” To je izazvalo smijeh jer su
svi dobro znali kako stoje stvari s terorom.”

Nakon povratka delegata u Lavov metropolit Josyfimao je okrutan razgovor
s agentom odjela NKDS-a. On je trazio da UGKC poc¢ne odlu¢nu agitaciju
za zaustavljanje odreda UPA-e u protusovjetskoj borbi, misleci prije svega na
vodu nacionalistickih ilegalaca, Romana Suhevyéa. Medutim, metropolit je to
ostro odbio: ,Ne mozete traziti od nas da djelujemo boljsevickim metodama.
Mi ne moZemo istupiti u narod u ulozi boljevickih agitatora.” Patrijarh je
naglasio da ilegalci ne vjeruju komunistima jer se provode masovna uhiéivanja
¢lanova OUN-a i UPA koji se dobrovoljno predaju. U takvim je uvjetima
iskreno priznao agentu da on ne zna ,$to bi preporucio ,Vodstvu”: i¢i na
pregovore s Moskvom ili produziti tu borbu.” Neki su nakon toga prekoravali
Josyfa Slipog zbog pretjerane istinoljubivosti i nedostatka fleksibilnosti.

Ne postigavsi dogovor s vladikom, odjel NKDS-a poslao je rajonskim
odjelimanaredbeza , istragu” sve¢enika i dokumentiranje njihove protusovjetske
aktivnosti uz daljnja hapsenja. Agentima se takoder preporucalo da proucavaju
djelatnost grkokatolickih duhovnih pastira analizirajuéi sadrzaje njihovih
propovijedi, ali i razgovora sa Zupljanima. Direktiva odjela NKDS-a ciljala je
na vrbovanje crkvenjaka lojalnih sovjetskoj vlasti, koje bi u buduénosti koristili
za napad protiv ,banderivaca®, organiziranje pomod¢i vojsci i druge namjere.

Nad metropolitom Josyfom ustanovljen je nadzor. Agenti koji su mu
dolazili na razgovor u izvjestajima su biljezili svaku njegovu rije¢, trazeéi u
svemu ,antisovjetizam.” Tako se u izvjestaju Drugog odjela UNKDS-a radilo
o tome da je za vrijeme razgovora o bratoubilackom ratu ,banderivaca®“ J.
Slipyj izrazio originalnu i antisovjetsku misao da glavnu ulogu u organizaciji

teroristickih i diverzijskih akcija u Galiciji imaju dezerteri Crvene armije. ,Na
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taj na¢in — zakljucuje potpukovnik Aleksjejev o prljavoj djelatnosti celnika
UGKC — metropolit Zeli prebaciti krivnju s Gali¢ana na Crvenu armiju.”

Kako bi potkopali autoritet UGKC-a, 10. travnja u kyjivskim novinama
»Sovjetska Ukrajina” (tijelo CK KP(b)U, Vrhovnog Savjeta i Savjeta narodnih
komesara USSR-a) izdan je ¢lanak V. Rosovyca , Krizem ili nozem” usmjeren
protiv grkokatolickog duhovnistva, a posebno protiv njihova ¢éelnika kojeg
su optuzivali za suradnju s njemackim okupatorima. ,Sramotna uloga”
potkrjepljivala se ¢injenicom da je ,sin bivSeg egzarha Unijatske Crkve u
Kyjivu, sve¢enik Gnat Cegeljs’kyj iz grada Kamijanka-Buzka, nakon sto je
opskrbio Nijemce ljudima za front svojim zupljanima, istupio pred svojim
Zrtvama s govorom i za oprostaj im urudio... zastavu koju je satuvao njegov
otac jo$ iz vremena kratkotrajne vladavine Skoropads’kog.” U ¢lanku su
optuzili i G. Kosteljnyka da je pisao dopise u ,,prljavim njemackim novinama”
(,Ukrajinski dnevnik”) te da je ulizicki poslao svoja dva sina, Zenovija i Iryneja,
u ,hitlerovske bande®. Navodili su primjere kako u razli¢itim selima svecenici
UGKC-a suraduju s ,banditima”, odnosno ukrajinskim nacionalistima.
Poslije opsirnih iznosenja razli¢itih kleveta protiv grkokatolickog klera autor je
izjavio: ,Moglo se ¢ekati da sadasnji vode Unijatske Crkve izraze minimalno,
barem Zelju da isperu svoje teske krivice pred narodom i kad bi sada posli
tragom pravoslavnih sve¢enika (...) i mobilizirali vjernike za svetu borbu protiv
njemackog osvajaca pozrtvovno pomazudi Crvenoj armiji.”

To je znacilo da sovjetski totalitarni rezim proglasava rat protiv Ukrajinske
grkokatoli¢ke Crkve. Novinsku publikaciju V. Rosovy¢a izvjesili su po cijelom
Lavovu kako bi prosirili informaciju. Otac V. Junyk te se prilike prisjetio:
,ldem ja jednog dana gradskom ulicom i na oglasnoj plo¢i vidim pribijeni dio
novina sa &ankom ,Kriem ili nozem”. Citam i crvenim se, same besramne
lazi. Ne mislim da bi se ijedan istinski Ukrajinac sloZio s navodima tog ¢lanka.
Svi su bili ogor¢eni. Medutim, znali smo da se takvi ¢lanci ne pojavljuju bez
razloga.”

Kasnije je taj tekst izasao zasebno kao bro$ura u nakladi od 20 000
primjeraka. O njemu su pricali na skupovima radnickih kolektiva. Jednom je

prilikom I. Kotiva u gradu susreo ovlastenog NKDS-ovca Hom’jaka. Ovaj ga
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je pitao kako novi metropolit reagira na pubilkaciju iz ,Sovjetske Ukrajine” i
upozorio: ako za dva tjedna J. Slipyj ,,ne usmjeri na likvidaciju UPA-¢”, bit ¢e
uhicen, a Grkokatoli¢ka Crkva zabranjena. Tada je J. Slipyj rekao da je svakom
sve¢eniku UGKC-a dan izbor: ili osuditi sebe i svoju obitelj na desetke godina
lutanja po zatvorima i izgnanstvu, ili osuditi sebe na muke vje¢ne griznje
savjesti $to su izdali svoj narod. On je odabrao prvo kako je ucio Isus Krist.

Dana 8. ozujka 1945. god. sekretar CK KP(b)U, M. Hru$¢ov naredio je
represije protiv vodstva UGKC-a, izmedu ostalog i vladike Slipog. Sljedeceg
je dana razraden plan odgovaraju¢ih operativnih mjera: samo je za Lavov bilo
odredeno 90 agenata i 149 boraca vojske NKVD-a.

Do kapitulacije Njemacke ostalo je nepunih mjesec dana kada su tijela
NKDS-a provela totalna hap$enja grkokatoli¢kih hijerarha na cijelom teritoriju
na kojem je bila rasirena UGKC.

Josyf Slipyj zatvoren je u srijedu, 10. travnja 1945. god. Ve¢ je od jutra
crkva sv. Jurija bila zabarikadirana. Doslo je puno vozila s vojnicima. U 19
sati pukovnik Meljnykov donio je od tuzitelja nalog za uhiéenje. Patrijarha su
pretresli, odveli u automobil i odvezli u zatvoru Ulici Lonc’kog. Neki ¢ovjek,
koji je vjerojatno bio strazar u tom zatvoru, prepoznavsi vladiku, prisao mu je i
suosje¢ajno mu savjetovao da se nasloni na zid. Nakon toga uslijedio je pretres.
Josyf Slipyj proveo je no¢ u zatvorskoj éeliji. Ujutro su ga u pratnji konvoja
otpravili vlakom u Kyjiv.

U nod¢i s 10. na 11. travnja u Lavovskoj su oblasti, osim ¢elnika
UGKC-a, uhicene jos 32 osobe: dva episkopa, 20 sveéenika, dva dakona, Cetiri
»,OUN-ovca — ilegalaca povezanih s duhovnicima” i tri studenta Duhovnog
sjemenista. Ukupno je, prema podatcima NKDS-a, 1945. god. zatvoreno
96 najutjecajnijih ijereja. Sluzbeno su im svima inkriminirali antisovjetsku i
burzoasko-nacionalisticku djelatnost. Prvo su pod represiju dospjeli kapelani
UPA-e.

Poslije hapsenja hijerarha i autoritetnih duhovnih osoba UGKC-a poéela
je realizacija plana operativnih mjera NKDS SSSR-a, donesenog jos u veljaci
1945. god. Plan je predvidao smjer potpune likvidacije grkokatoli¢anstva na

zapadnim podru¢jima Ukrajine sa narednim ciljem ujedinjenja UGKC-a s
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Ruskom pravoslavnom Crkvom (dalje RPC). Radi toga su odludili stvoriti
takozvanu Inicijativnu grupu na Celu s o. G. Kosteljnykom. Ta je grupa
preuzela funkciju agitacije medu grkokatolickim klerom, pozivaju¢i ih da
predu u jurisdikciju Kyjivske metropolije Moskovskog patrijarhata. U slucaju
da G. Kosteljnyk odbije biti na ¢elu ujedinjavajuéeg pokreta planirali su ga
uhititi.

Dana 28. svibnja 1945. god. formirana je Inicijativna grupa za ujedinjenje
UGKC-a i RPC-a. Osim G. Kosteljnyka u nju su ukljucili glavnog vikara
Peremysljiske episkopije M. Meljnyka te sveéenika Stanislavske episkopije A.
Peljvec’kog. Dana 18. lipnja grupu je sankcionirao P. Hod¢enko, ovlasten za
poslove Ruske Pravoslavne Crkve pri Savjetu narodnih komesara SSSR-a.

Proces prijelaza svih grkokatolickih parafija u Moskovski patrijarhat ispao
je dosta sloZen za predstavnike vlasti. Iako su aktivni protivnici likvidacije
UGKC-a bili zatvoreni, umjereni oci pribjegavali su svakakvim prevarama kako
ne bi potpisali izjavu o prelasku. Postariji svecenici koji su dolazili u Lavovski
muzej povijesti religije u 1990-im godinama pricali su kako su uz sebe u dzepu
imali tekst obracanja Inicijativne grupe i kada je u parafiju dosao ,cornyj
voronok“ pokazivali su ga agentima NKDS-a govore¢i ,,Vidite — upoznajem se
s tekstom, jo§ razmisljam.” Iz sredi$njice su slale naredbe naredivali da se proces
ubrza: ovlastenima u poslovima RPC-a slale su se upute da se posao aktivizira.
Od nacelnika rajonskih odjela NKDS-a trazili su da informiraju vodstvo o

tijeku ujedinjenja ,svakih deset dana bez podsjecanja.”

S ukrajinskoga prevela Lucija Dureti¢
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Andrij Sapeljak

Josyf Slipyj — metropolit - zatvorenik
(1945.-1963.)

Metropolit Josyf Slipyj bio je uhi¢en u no¢i 11. travnja 1945. godine.
Oduveli su ga u jedan od lavovskih zatvora, a sljede¢eg dana do Kyjiva. Ondje
se nalazio u najstrozem zatvoru u ulici Korolenka 33 u samici. Umoran i
prije uhi¢enja metropolit se nalazio u rukama NKVD-a bez sna i hrane.
,2Lodvrgavali su me®, pisao je Josyf Slipyj, ,,dan i no¢ neprestanim iskusenjima.
Bio sam tako iscrpljen da doslovno nisam mogao stajati na nogama. Kada bi
me vodili od jednog suca do drugog morali su me podupirati kako ne ih pao
na zemlju. Osim toga bio sam iznemogao, zbog gladi. Davali su mi za jesti
samo malo juhe i 300 grama kruha na dan. Jednog jutra vracajuéi se do éelije,
primijetio sam u hodniku stanislavskog’ episkopa, kako izlazi iz nuznika. Veé
skoro osamdesetogodisnji episkop Grygorij Homigin, bio je ozlijeden i veé
u potpunosti onemocao. Nema sumnje da glad, nedostatak sna, a ponajvise
beskrajna ispitivanja mogu ¢ovjeka unistiti ili ga dovesti do ludila. Meni je
ukazana velika Bozja milost, da mogu podnijeti to mucenje.*

,Prvi sudac, po imenu Gorjun, bio je okrutan ¢ovjek®, pide o. Ivan
Homa. Uvidjevsi da je arhiepiskop Slipyj, zbog dugih neprospavanih dana,
gladi i ispitivanja, bio ve¢ fizi¢ki premoren, navalio je na njega,... pokusavajudi
ga zastraSiti raznim prijetnjama, kako bi ga prisilio na apostazu od Katolicke
Crkve i odvajanje od Pape. Zauzvrat mu je obecano prijestolje Kyjivske
metropolije. Medutim, kada su uvidjeli, da on ni u kojem slucaju neée
pristati na takvu ludost i da mu je draze umrijeti, nego prekinuti jedinstvo s
Rimskom Crkvom, promijenili su taktiku i iznijeli ¢itav niz optuzbi za teske
politi¢ke zlocine. Posebno su se pozalili na pokusaje smirivanja sukoba medu
ukrajinskim nacionalistima (onda podijeljenim na dva tabora), liturgiju za

ukrajinsku diviziju ,Galy¢yna“, koja se borila rame uz rame s Nijemcima i

5 Danasnji Ivano-Frankiv’sk (ovdje i dalje op. prevod.).
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tome sliéno. Medutim, ni na koji na¢in nisu mogli dokazati niti jednu od tih
optuzbi. Pravi razlog za uhiéenje arhiepiskopa Slipog, bio je neoprostivi zlo¢in,
$to je on veoma aktivan katolicki episkop...

Drugi sudac, po imenu Krykun, bio je, mozda bolji od prvoga, ali nista
manje odlu¢an u optuzivanju metropolita. Kroz jednu dugu noé¢nu istragu
napisao je protokol na nekoliko stranica, besmislen i op$iran, a potom, misleci
kako bi fizicki umor mogao ponukati optuzenog da ga potpise bez pazljivog
pregleda, predao ga njemu na hitan potpis.

Medutim, vladika Slipyj koji je dobro znao koliko treba biti
nepovjerljiv prema metodama takvih sudaca, zatrazio je prije svega da
protita dokument. Cinilo se dobro dok nije do$ao do dijela protokola
koji je ocrnjivao Papu i metropolita Andreja, njegovog prethodnika.
»Ja te rije¢i nisam kazao®, odlu¢no je protestirao arhiepiskop, ,i zato ga ne¢u
potpisati.”

Uzalud su ga uvjeravali, prijetili mu i zastrasivali ga. Odlu¢no je trazio
uklanjanje tih dijelova i nije popustao dokle god ih sudac nije uklonio.“

Opva ispitivanja, potpuno nepotrebna u sudskom postupku, odvijala su se
noé¢ima, na iscrpljujuéi nacin, samo s ciljem da se optuzenome ne dozvoli spavati
i na taj nacin unisti njegov zivcani sustav. Onda bi metropolit trebao priznati
sve $to bi zahtijevali suci. Na taj nacin bi im dao potrebne dokaze za smrtnu
kaznu, koja je bila u planu od samog pocetka ovog paklenog sudskog scenarija.
[ zaista, jednog dana su mu rekli: ,Ubit ¢emo te!“ Medutim nakon godinu
dana progona i raznovrsnog mucenja, zadanog optuzenome s barbarskom
okrutnoscu, suci su bili prisiljeni priznati ¢injenicu da im nije uspjelo pronaci
niti dovoljno dokaza o zlo¢inima protiv rezima, za koje je predvidena smrtna
kazna, niti oslabiti njegov duh... Zbog toga, 1946. godine, izgubiv$i nadu
u fizicku eliminaciju Zeljene osobe, suci su se pomirili s blazom kaznenom
mjerom. Kako bi stvorili privid legitimnosti, organiziran je vojni sud s trojicom
sudaca i dva tajnika. Sudsko zasjedanje odvijalo se iza zatvorenih vrata, u
zgradi tajne policije, pod strogim osiguranjem naoruzanih ljudi. Zasjedanja
suda trajala su nekoliko tjedana, i odvijala se uglavnom tijekom noéi. Zavrsne

optuzbe iznio je pukovnik-instruktor Zas¢itin.
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Sve to se odvijalo samo u svrhu vrijedanja optuzenog i iznosenja optuzbi
za kontrarevolucionarnu djelatnost, $pijunazu u korist Vatikana, parazitizam
i neprijateljstvo prema Sovjetskom Savezu. lako niti jedna od tih optuzbi
nije imala niti najmanji dokaz, kona¢na presuda bila je jednako okrutna:
metropolita Josyfa Slipog osudili su na osam godina prisilnog rada u Gulagu.*

Nakon sudenja, Josyf Slipyj je jo$ dva mjeseca prebivao u Kyjivu. Zatim
ga je ,crni gavran“® odvezao do Zeljeznicke postaje, a odatle u Moskvu.

U Moskvi je vagon sa zatvorenicima jo$ dva tjedna stajao na peronu, gdje
je metropolit promrznuo i razbolio se. Zatim je vagon spojen na vlak koji je
i$ao za daleki Sibir, gdje je ve¢ bilo vise od deset tisu¢a zatvorenika. ,, Tako je
poceo beskrajan krizni put vladike Slipog®, piSe Ivan Homa, ,kojega ¢e Cesto
i bez razloga prevoziti iz jednog logora u drugi. Samo kako bi... na taj nadin
oslabili njegov uporan otpor prema odricanju od svoje vjere, $to bi znacilo
veliku pobjedu za ateizam i neprijatelje katolicizma, ili uzrokovalo njegovu
smrt.

Kasnije je arhiepiskop Slipyj ovako pri¢ao o svojem stradanju: ,Osuden —
prisiljen na dugacko i iscrpljujuée putovanje vlakom, koje moze potrajati ¢ak i
nekoliko mjeseci. Zbog toga, dok dode do mjesta progona, zatvorenik se osjeca
stra$no izmudeno Cestim promjenama vlakova i strazara, gladu, hladno¢om,
nedostatkom najosnovnije higijene. Sveden na losu i hladnu hranu, on pristize
u potpunosti iscrpljen, jer svrha takvog barbarskog postupanja upravo i jest
poticanje potpunog oslabljenja ¢ovjeka neprestanim fizickim mukama.“

To je osobito Zestoko bilo primijenjeno na arhiepiskopa Ukrajinske
katolicke Crkve. U rujnu 1946. godine, Josyf Slipyj pristigao je do
Novosibirska. S vagona je sislo nekoliko stotina zatvorenika, koje su odveli do
logora udaljenog od stanice tri kilometra. Svi su isli pjesice, a medu njima i
metropolit. Samo dva dana se zadrzao vladika Josyf u Novosibirsku. Zatim su
ga prevezli do logora u Marijsku, gdje je bilo vise od osam tisu¢a zatvorenika.
Ali niti ovdje nije bio dugo. Potkraj 1947. godine metropolita su prevezli do
logora u Pecori, 420 km od Vorkute i 120 km od Arktickog oceana. Klima je
ovdje bila polarna. Uskoro su metropolita prevezli jos dalje na sjever do Inti,
180 km juzno od Vorkute.

6  Vozilo NKVD-a za prijevoz zatvorenika
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Ovo su glavna mjesta zatocenistva i progona metropolita-zatvorenika: 1.
Kyjiv (ljeto 1945.); 2. Marijinsk (rujan 1946.); 3. Kirov (1947.); 4. Pecora
(1947.); 5. Komi (1947.); 6. Inta (1947.); 7. Bojmi (1947.); 8. Potma (1947.
do 1953.); 9. Novosibirsk (1958.); 10. Sverdlovks — Vorkuta — Vihorevka —
Novocunjivka — Ozerlag (1958. do 1959.); 11. Tajset (1959); 12. Mordovija
(1959. do 1963.).

Petog ozujka 1953. godine umro je Staljin. Te iste godine prosla je
posljednja osma godina zatoceni$tva metropolita Slipog, koji se nadao pustanju
na slobodu. U to vrijeme priveden je do Glavne uprave GULAG-a i tu mu je
procitana druga presuda — progon na neodredeno vrijeme — u dom za invalide u
Sibiru, kao neprijatelja Sovjetskog Saveza. Metropolit je u to vrijeme boravio u
Potmi. Onda su u Potmu pristigla dva pukovnika kako bi odvezla Josyfa Slipog
do Moskve, jer ga je sovjetska vlada htjela iskoristiti kao kontakt s Vatikanom.
U Moskvi su metropolita smjestili u hotel, kupili mu novu odje¢u i dozvolili
nekoliko dana otpocinuti. Uspostavljanjem odnosa s Apostolskom stolicom
bavio se general Zukov. Postavio je metropolitu puno pitanja o Vatikanu,
papinskim ministarstvima, o vezama ukrajinskih katolika s Poljacima i Rimom
i ¢ak je zelio cuti kratku povijesti Ukrajinske katolicke Crkve. Dozvolio je
metropolitu uz pratnju visih ¢asnika i¢i u knjiznicu i posjetiti glavne moskovske
crkve i muzeje.

Tijekom drugog razgovora sa Zukovom metropolit se odvazio zatraziti
minimalnu slobodu za Ukrajinsku katoli¢ku Crkvu. Zukov je pristao da se
metropolit vrati do svoje eparhije u Lavovu i obnovi Ukrajinsku Crkvu. ,Ali“,
pise Homa, ,to je bio samo kratkotrajan san, trenutak svjetlosti u beskrajno
dugoj nodi. Nakon strijeljana Berija’, cijeli postupak je bio prekinut, usutkan,
a metropolit je poslan u Potmu, u njegov logor u Mordoviji. Godine 1954.
ponovo je poslan u progon u Sibir, gdje ga je ¢ekao dom za invalide Kuzminki,
nedaleko Maklakova.

U domu za invalide metropolit je zivio do 1957. godine, kao u ,kué¢nom

pritvoru.” Hladne temperature, 45 — 50 stupnjeva ispod nule, ljeti komarci i

7  Lavrentij Pavlovi¢ Berija — sovjetski politi¢ar i Sef tajne policije.

302



Josyf Slipyj Josyf Slipyj — metropolit — zatvorenik (1945. - 1963.)
yTStipy. p

musice, mudili su dan i noé. Svaki zatvorenik bio je primoran sve raditi sam:
pripremati hranu, prati tanjure i posteljinu, cijepati drva itd. Metropolitu je
dopusteno samo iz Maklakova poslati dva pastoralna pisma svojim vjernicima:
jedno na Bozi¢, drugo za korizmu 1954. godine.

Jednog dana u prolje¢e 1954. godine neocekivano se pojavio pukovnik,
zapovjednik istrazne komisije iz Kyjiva zajedno s nacelnikom milicije grada
Krasnojarska. Pazljivo su pretrazili metropolitovu sobu i izjavili da je uhi¢en za
protusovjetsku djelatnost. Tog dana su uhi¢enog poveli do Jenisejska, a sljedeceg
do Krasnojarska, zatim do Kyjiva gdje se trebao provesti novi sudski proces.
Put do Kyjiva bio je tezak zbog gladi i hladnoée, ali i veseo zbog povratka u
Ukrajinu. U Kyjivu su ga drzali u ve¢ poznatom zatvoru u Korolenkovoj ulici.

Tijekom istrage, koja je trajala nekoliko mjeseci, metropolitu su pokazali
kopiju pisma pape Pija XII. sa Zeljama i blagoslovima za 40. obljetnicu njegova
zaredenja. Ipak, sudac mu nije predao pismo u ruke. To papinsko pismo, koje
je presrela tajna sluzba (NKVD), njegovo pastoralno pismo za vjernike 1954.
godine iskoristili su ,enkavedeovci“ kao materijalan dokaz protusovjetske
djelatnosti Josyfa Slipog. Tribunal je osudio metropolita na sedam uzastopnih
godina robije u logoru. Odvezli su ga u Sibir na Kamcatku na Tihom oceanu.
Put ispunjen svima uzasima, gladu, hladno¢om, prljavstinom i raznovrsnim
poteskocama potrajao je gotovo tri mjeseca. Metropolit je mogao izbjeéi tu
presudu, komentira Homa, StoviSe mogao je pribaviti velike privilegije, kada
bi javno izjavio da on vi$e ne priznaje autoritet rimskog biskupa, kada je nakon
smrti Pija XII. za papu izabran kardinal Angelo Roncalli — Ivan XXIII. Prije
same presude iznijeli su mu nekoliko prijedloga i zaprijetili teskim prijetnjama.
I dalje ni$ta nije moglo narusiti njegove nepomic¢ne moralne i vjerske temelje
za kojima se povodio u Zivotu.

Potkraj 1960. godine Josyfa Slipog prevezli su do Kyjiva zbog nastavka
razgovora s NKVD-om, sudskim i drzavnim vlastima. I dalje su ga drzali u
zatvoru na ulici Korolenka, kao politickog zatvorenika. Cilj pregovora bio je
i dalje isti: potaknuti ga da istupi protiv novog pape Ivana XXIII. i apelirati
na ukrajinske nacionaliste izvan Ukrajine da se vrate u sovjetsku domovinu

i pokaju za svoje ponasanje, takoder i osuditi bilo kakav oblik protivljenja
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rezimu, kako vanjski tako i unutrasnji. Nekoliko puta su metropolita privodili
ministru unutarnjih poslova USSR®. Ministar je uvjeravao metropolita da se
odrekne zavisnosti Ukrajinske Crkve od Rima dokazujuéi da Brestska unija iz
1596. godine nije bila kanonska.

Prebivajuéi u zatvoru u Kyjivu, fizicki iscrpljen logorima i procesima, koji
su trajali ve¢ Sesnaest godina, ali duhovno i dalje snazan, metropolit je 17.
veljace 1961. godine obiljezio 69 godina od rodenja. Toga dana je napisao dva
protestna pisma sovjetskim vlastima u Ukrajini. Prvo — sekretaru Komunisticke
partije Ukrajine, Mykoly Pidgornom, a drugo ministru unutarnjih poslova
Ukrajine: ,Vi, predstavnici Ukrajinske sovjetske vlade®, pisao je metropolit
ministru unutarnjih poslova, ,zalite se na Papu da vam je neprijatelj. Neka
bude. Medutim, ponasate se kao da bi vam mogao postati prijatelj. Prestanite
progoniti Grkokatolicku Crkvu i opéenito unistavati religiju. Shvatite da
Katolicka Crkva postoji na ukrajinskom tlu ve¢ 1000 godina, a vi samo 44,
nema niti pola stoljeca...

Nekoliko puta su mi u Moskvi, a takoder i ovdje u Kyjivu predlagali,
u zamjenu za velike nagrade, javno istupiti protiv Pape, ali ja taj prijedlog
smatram besmislenim... Mi, grkokatolici, smo gradani sovjetske Ukrajine, kao
i vi, ali nije zbog toga Papa va$ neprijatelj. Nemam nikakvu namjeru napustiti
sovjetsku Ukrajinu. Zelim samo ostvariti za Grkokatoli¢ku Crkvu priznanje
njezinih prava, koje je ona uzivala i koja joj pripadaju na temelju Ustava...
Postoje oni medu vama koji oc¢ekuju i Zele da svi grkokatolici poumiru.
Medutim, te nade su uzaludne. Grkokatolicka Crkva se izvan granica domovine
razvila i ojacala kao nikada do sad. Osim toga, u ovo vrijeme, nema niti jednog
ishoda prema kojem bi ona u potpunosti nestala.”

Nakon ovakvih i drugih argumenata prvog hijerarha Ukrajinske katolicke
Crkve, vode sovjetske drzave su se uvjerili da se od njega ne mogu ocekivati
kompromisi. Hrabro ponasanje metropolita znacajno je uveéalo gnjev drzavne
vlasti, $to je pogorsalo njegov polozaj. Metropolita su ponovo odveli u logor

u Mordoviji, gdje je boravio zajedno sa zlo¢incima i banditima, osudenim na

8 Ukrajinska Sovjetska Socijalisticka Republika.
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glad, hladno¢u i raznovrsno nasilje — fizi¢ko i psihicko. Putujuéi vlakom uzduz
rijeke Volge, izgubio je snagu i u trenutku velike slabosti u¢inilo mu se da je
ve¢ do$ao njegov posljednji cas.

Metropolit je do Mordovije pristigao vjerojatno u listopadu 1961.
godine, nakon dvanaest presjedanja s vlaka na vlak, pri temperaturama 39
do 40 stupnjeva uslijed upale pluéa. Medutim, upravo u to vrijeme bio je
osuden i poslan u ve¢ deseti logor okrutnog rezima u Mordoviji. To je bio
najstrozi logor, veoma vlazan. Ova, ¢etvrta po redu osuda sigurno je bila
izazvana zbog metropolitovog odvaznog ponasanja prema najvisim sovjetskim
vodama Ukrajine. Ondje je zivio do 12. sije¢nja 1963. godine, kada je u 18.
godini zatocenistva, Vrhovni sovjet SSSR-a, na prijedlog predsjednika Vijeca
ministara Nikite Hrus¢ova, pustio na slobodu ovog neslomljivog protivnika

ateistickog sovjetskog rezima, ali bez prava prebivanja na teritoriju Ukrajine.

S ukrajinskoga preveo Matija Saler
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Anatolij Babyns’'kyj

UGKC u slobodnom svijetu

Nakon zabrane djelovanja UGKC u Sovjetskom Savezu, u Europi je
ostao samo jedan biskup, Ivan Bucko, kojega je Papa imenovao Apostolskim
vizitatorom ukrajinskih katolika u zapadnoj Europi. Medutim, nakon Drugog
svjetskog rata u zemljana Sjeverne Amerike te Zapadne Europe pojavilo se puno
Ukrajinaca grkokatolika, koji su emigrirali ili su ostali u zapadnim zemljama s
obzirom na komunisticki teror u domovini. Taj novi val emigranata, popunio
je grkokatolicke strukture u tim zemljama, gdje su one i ranije postojale,
medutim sada su zahtijevale znacajno prosirenje.

Stoga je u Kanadi 1956. godine ukrajinski grkokatoli¢ki egzarhat
(osnovan 1948.), rangiran kao metropolija. Prvi metropolit je bio Maksym
Germanjuk. Godine 1958. u SAD-u je formirana Filadelfijska metropolija
koju su ¢inile Stamfordska i Cikaska eparhija i Filadelfijska nadeparhija.
Konstantyn Bogacevc'kyj postao je metropolit. U Europi su zauzvrat bili
stvoreni egzarhati: 1957. u Velikoj Britaniji, 1958. u Njemackoj i 1960. u
Francuskoj. Potonji je ukljucivao vjernike u Francuskoj, Belgiji, Nizozemskoj,
Luksemburgu i Svicarskoj. Eparhija sv. Ivana Krstitelja u Curitibi u Brazilu
je osnovana 1971. godine, eparhija Pokroviteljstva Blazene Djevice Marije u
Buenos Airesu u Argentini 1978. godine (od 1968. godine je egzarhat). Godine
1982. osnovana je eparhija u Australiji, pod nazivom ,Melburnska eparhija
svetih apostola Petra i Pavla UGKC®. Eparhija pokriva cijelu Australiju, Novi
Zeland i Oceaniju. Premda je Przemyslska eparhija u Poljskoj bila ukinuta,
grkokatolicki svecenici koji su ostali na slobodi sluzili su vjernicima, podredeni
rimokatolickom biskupu.

Poglavar UGKC-a, Josyf Slipyj, nakon 18 godina zatvora stigao je u Italiju
uo¢i druge sjednice Drugog vatikanskog sabora. 11. veljace 1963. godine,

susreo se s papom Ivanom XXIII. Kada je metropolit doao na Crkveni sabor,
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episkopi iz cijeloga svijeta ustavsi su pozdravili predstavnika vjere pljeskom.
11. listopada Josyf Slipyj odrzao je povijesni govor, u kojemu je pozvao vratiti
UGKC-u patrijarhalno dostojanstvo.

,Listopad 1963., petak, jedanaesti govor metropolita ]. Slipog. Ukrajinski
patrijarhat. Govor na Crkvenom saboru nadeg predstavnika vjere Galyc’kog
metropolita J. Slipog. Govorio je drugi po redu, nakon $panjolskog kardinala
de Arriba y Castro iz Tarragone. Za vrijeme njegovog govora, to jest tijekom
govora metropolita Slipog, prolomio se glasan pljesak u bazilici sv. Petra.
Crkveni oci su pozdravljali predstavnika vjere — junackog borca Kristova. Na
mjestu D0022 pojavila se visoka stati¢na figura naseg metropolita. Polako
se spustio dolje do mikrofona i lagano je poceo, jasno i glasno, svoj prvi
povijesni govor. O¢i vise od 2000 hijerarha su bile okrenute prema njemu. Svi
su zadrzavajuéi dah slusali njegov govor. Njegov govor se sastojao od cetiriju
glavnih dijelova: 1. Izrazavanje zahvalnosti Svevi$njemu za moguénost bivanja
na ovom Crkvenom saboru. 2. Povijest sudjelovanja nasih ukrajinsko-kyjivskih
metropolita na raznim ekumenskim saborima. 3. Dogmatska konstitucija u
odnosu na poglavlje II. konstitucije De ecclesia. 4. Molba Saboru za stvaranje
kyjivsko-lavovskog patrijarhata. Najve¢i dojam na prisutne ostavio je prvi
dio. Ostali dijelovi govora su manje zanimale crkvene oce. Za Ukrajince je
jako vazna linjenica da je metropolit Josyf postavio na Saboru pitanje naseg
patrijarhata. To pitanje je jako komplicirano, ali ima nade u Boga.”

23. prosinca 1963. godine metropolit Josyf dobio je potvrdu titule
vrhovnog arhiepiskopa UGKC-a. To se dogodilo nakon $to je Kongregaciji za
Isto¢ne Crkve upuéen upit, takozvani dubium (lat. sumnja): , Treba li prihvatiti
lavovskog metropolita kao vrhovnog arhiepiskopa, prema Apostolskom pismu
od 2. lipnja 1957. godine.“ U odgovoru na upit (ad dubium), 23. prosinca
1963. Kongregacija je dala pozitivan odgovor. Taj odgovor je bio baziran na
dva dokumenta rimskih pontifika. Na temelju pisma pape Klementa VIII. iz
1596. godine, kojim se potvrdivalo pravo kyjivskim metropolitima samostalno
postavljati episkope, bez dogovora s papom. A takoder u pismu pape Pija VII.
koji je obnavljaju¢i 1807. godine Galicijsku metropoliju osigurao galicijskim

metropolitima sva prava koja imaju kyjivski metropoliti.
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Drugi vatikanski sabor (1962. — 1965.), ne samo da je postao najznacajniji
dogadaj u zivotu Katolicke Crkve u 20. stoljecu, nego i osobito znacajnim
dogadajem u zivotu Isto¢nih katolickih Crkvi. Episkopat Isto¢nih katolickih
Crkvi je aktivno sudjelovao na sjednicama Ekumenskog vije¢a Crkvi, pa se
njihov utjecaj osje¢a u mnogim klju¢nim dokumentima. Aktivna prisutnost
isto¢nih katolika na Crkvenom saboru sigurno je doprinijela obnovi
samosvijesti Katolicke Crkve, kao cjeline u raznovrsnosti, $to je danas svima
uobicajeno. Posebnu ulogu na crkvenim saborima su odigrale takve figure poput
grkokatoli¢kog patrijarha Melkitske Crkve — Maksyma IV. koji je zagovarao
obnovu vlastitog identiteta u Istoénim Crkvama, oslobodenje od posljedica
latinizacije, kao i preporod teologije, uglavnom u podrudju ekleziologije. Stoga
je za nekoliko godina ekumenski konstantinopolski patrijarh Atenagoras rekao
ovome istaknutom hijerarhu ,,Vi ste govorili u nase ime®. Medu ukrajinskim
episkopima koji su aktivno sudjelovali na Crkvenom saboru, sigurno je bio
predstavnik viere Josyf Slipyj, takoder i metropolit Maksym Germanjuk,
koji je znacajno doprinio ozZivljavanju kolegijalnosti u Ekumenskoj Crkvi.
Drugi vatikanski sabor je odao pocast Isto¢nim Crkvama u zasebnom dekretu
Orientalium Ecclesiarum, koji je donesen 21. studenog 1964. godine.

,Katolicka Crkva visoko cijeni institucije, liturgijske obrede, crkvene
predaje i zakon i red kr$¢anskog Zivota Isto¢nih Crkvi. Jer u tim Crkvama koje
slave u ¢ast antike, sjaj se prenosi, koji dolazi od apostola preko Otaca, i koja je
dio bozanskoga otkrivenja i nedjeljiva bastina cijele Crkve.”

U 60-ima i 70-im godinama, Zivot Crkve u slobodnom svijetu bio je
obiljezen upornim pokusajima uspostavljanja patrijarhalnog sustava. Glavnim
ciljem Josyfa Slipog u dijaspori bio je ujediniti sve strukture Ukrajinske katolicke
Crkve (takvo ime sluzbeno je utvrdeno u dijaspori od kraja 50-ih godina) pod
vodstvom Sinode i poglavara Crkve. Gotovo odmah zbog potpore primata
uspostavljen je laicki patrijarhalni pokret, kojem su se pridruzili i sveéenici. od
1967. godine pokret je poceo izdavati ¢asopis ,Patrijarhat® i pokret se prosirio
na sav slobodan svijet. Nisu svi episkopi podupirali patrijarhalne teznje ¢elnika
UGKC-a, ali 1969. godine 15 episkopa od njih 18, obratilo se Papi sa zahtjevom

za proglasenjem Patrijarhata UGKC-a. Zajedno sa obracanjem episkopata

309



Ukrajinska grkokatolitka crkva (prijevodi s ukrajinskoga) Priredio Jevgenij Pas¢enko

Vatikanu, stalno su stizale desetci tisuca apela grkokatolika iz cijeloga svijeta.
Odgovor je stigao tek 1971. godine. Papa Pavao V1. je poslao sluzbeni odgovor
»da trenutno nije bilo mogudée uspostaviti Ukrajinski patrijarhat.“ Glavnim
razlogom odbijanja bila je odredba kanonskog prava prema kojoj patrijarh ne
moze imati mo¢ izvan patrijarhalnog teritorija. A buduéi da je Blazeni Josyf
prebivao u Rimu, to mu daje patrijarhalna prava suprotno postojecoj kanonskoj
praksi Katolicke Crkve.

Djelatnost Josyfa Slipog, njegovi posjeti ukrajinskim sredistima u svijetu,
izazvali su nezadovoljstvo u Rimskoj kuriji, jer su sprjecavali dijalog izmedu
Rimokatolicke Crkve i Moskovskog patrijarhata, s obzirom da je to nadilazilo
granice djelovanja kurije o upravljanju Crkvom. Poglavaru UGKC-a sprjecavali
su sazivanje Sinode UGKC-a, a kasnije su zabranili posjetiti vjernike izvan
granica Italije. To je proizvelo ozbiljne valove nezadovoljstva medu ukrajinskim
grkokatolicima, a takoder i velike sporove izmedu poglavara UGKC-a i nekih
predstavnika Rimske kurije.

Unato¢ tome, 1975. godine, otac Ivan Grynjoh na bogosluzju u Bazilici
sv. Petra u Rimu izgovorio je molitvu za Josyfa Slipog kao patrijarha. I od te
godine i sam Josyf Slipyj se poceo potpisivati na dokumente kao patrijarh.
Smatrao je kako je potrebno Zivjeti patrijarhalnim dostojanstvom, kako bi
ono bilo prepoznato i Rimu i drugim Crkvama, ne primjenjujuéi crkveno-
pravni, nego povijesni argument: Crkva prvo mora dosegnuti patrijarhalno
dostojanstvo kako bi i drugi prepoznavali njezin patrijarhat.

Osim formiranja centralizirane strukture UGKC-a u svijetu, Patrijarh
Josyf znadajno je doprinio obrazovanju. Godine 1963. osnovano je Ukrajinsko
katoli¢ko sveuciliste pape Klementa u Rimu, koje je postalo nasljednikom
Lavovske teoloske akademije; zatim su se filijale Ukrajinskog Katolickog
univerziteta otvorene na svim kontinentima. Na Ukrajinskom teoloskom
fakultetu bilo je objavljeno viSe od 200 znanstvenih radova, 14 tomova
Monumenta Ucraine Historicae, obnovljeno je izdanje ¢asopisa ,, Bogoslovija“,
izdano je 15 tomova radova Josyfa Slipog i 53 toma radova iz povijesti
Ukrajine, Crkve, kulture, umjetnosti i literature. Na Filozofskom fakultetu

je izlazio casopis ,,Dzvony“. Ukrajinski katoli¢ki univerzitet postao je mjesto
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Grkokatolicka crkva sv. Sofije u Rimu

gdje su svoje crkveno obrazovanje mogla dobiti djeca iz ukrajinskih obitelji iz
cijeloga svijeta. Takoder treba dodati, kako je 1986. godine u Chicagu otac
Andrij Cyros’kyj osnovao Institut istoéno-kr$éanskih studija Metropolita
Andreja Septyc’kog (MASI). 1990. godine Institut je premjesten u Ottawu na
Sveudiliste sv. Pavla, a 2016. godine postao je dio Teoloskog koledza Sveucilista
sv. Mihaela na Sveudili$tu u Torontu. Institut metropolita Andreja Septyc’kog
je srediSte znanstvenog Zzivota, njegovanja ukrajinsko-bizantske liturgijske
tradicije i srediste za dobivanje teoloskog obrazovanja za studente iz razlicitih
zemalja svijeta.

Godine 1969. u Rimu je zavr$ena gradnja saborne crkve sv. Sofije, koja
je postala centar grkokatolika na raznim kontinentima. Ova saborna crkva
upucuje na povijesni put Crkve: od Sofije carigradske do kyjivske. A kad su se
vjernici ove Crkve rasprsili diljem svijeta, dok je rodnoj zemlji Crkva presla u
katakombe, saborna crkva sv. Sofije je postavljena u vje¢nom gradu.

Shvacdajuéi opasnost za Crkvu u SSSR-u, 1977. godine patrijarh Josyf je

posvetio episkope Ljubomyra Guzara, Ivana Homu i Stepana Cmilja (jedan od
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Ivan Pavao Drugi i Josyf Slipyj
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mentora malog Jorgea Maria Bergoglia, buduéeg pape Franje). Oni su u slu¢aju
nuzde bili duzni oti¢i u Ukrajinski SSR i posvetiti nove episkope, ukoliko bude
prekinuta linija episkopskih duznosti. Medutim, papa Pavao VI. nije priznao
posvecenja, koja su bila provedena tajno bez Papinog pristanka.

Jo$ pred Drugi vatikanski sabor (1962. — 1965.) odnosi izmedu Vatikana
i Moskovskog patrijarhata su ozivjeli. Ruska Crkva je to procijenila kao
odricanje Rima od UGKC-a, medutim, vatikanska diplomacija je izbjegla
izravno odgovoriti na to pitanje. Mnoge akcije rimskih duznosnika izazvale
su nezadovoljstvo progonjenih grkokatolika u Ukrajini ta u grékokatolickoj
dijaspori na Zapadu.

U listopadu 1978. godine novi biskup u Rimu postao je kardinal Karol
Wojtyla. Od njegovog dolaska odnosi Vatikana i SSSR-a znatno su se pogorsali.
Ve¢ 1979. godine novi papa je poslao pismo Patrijarhu Josyfu Slipomu prilikom
tisu¢ljeca Krstenja Rusi, potvrdivsi legitimitet Berestejske unije 1596. godine,
te odao pocast svim grkokatolicima koji su trpjeli zbog Kristove Crkve.

Moskovski patrijarhat nastupio je kritikom i ultimatumima nakon $to je
u Rimu u prolje¢e 1980. godine odrzan izvanredni Sinod Ukrajinske Crkve.
Ali nezadovoljstvo Ruske pravoslavne Crkve je doseglo najvisu to¢ku nakon
sljede¢eg Sinoda Ukrajinske katolicke Crkve odrzanog u Rimu, na kojemu
su ukrajinski episkopi ,Lavovski crkveni sabor® proglasili nekanonskom.
Rezolucija je bila usvojena u prisutnosti kardinala Vladyslava Pubina, rodom
iz Ukrajine. Moskovski patrijarhat poslao je u Rim metropolita Juvenalija
(Pojarkova), ali Papa nije postavio zabranu na ovu rezoluciju iako je bila
objavljena nesluzbeno. S ultimatumom, Rimu se obratio i patrijarth Pimen',
koji je inzistirao na tome da se osude djela ukrajinskih episkopa. Inace, Ruska
pravoslavna Crkva prijetila je okoncanju dijaloga s Katolickom Crkvom. Papa
je poslao u Moskvu pismo pomirenja, ali rezolucija Ukrajinske grkokatolicke
Crkve nikada nije povudena.

Kada su sovjetski ¢elnici pristali pustiti u Rim Josyfa Slipog, ocito su se
nadali da ¢e ovaj ¢ovjek izmuden godinama u zatvoru provesti svoje posljednje

godine negdje u tisini samostana bez stvaranja nepotrebnih problema i SSSR-u

1 Ruski patrijarh 1971. — 1990.
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i sovjetsko-vatikanskim odnosima. Nije tajna da su postojali neki tajni ugovori
o tome kako bi se metropolit Slipyj trebao ponasati u slobodnom svijetu.
Cinjenica je i to da su u nekim krugovima Rimske kurije metropolita Zeljeli
vidjeti u monaskoj ¢eliji, a ne na celu ojadene Crkve. Medutim, cjelokupno
djelovanje Josyfa Slipog je bilo potpuno suprotno ocekivanjima. Covjek jakog
karaktera nije digao ruke i pokusao je uciniti sve §to je u njegovoj modéi za
izgraditi Crkvu u svijetu i olaksati Zivot za progonjenu Crkvu u Ukrajini.

U povijesti UGKC-a XX. stolje¢a veli¢anstveno stoje dvije figure, kao
i dvije goti¢ke katedrale na ¢istom polju — metropolit Andrej Septyc’kyj i
patrijarh Josyf Slipyj. Njihova je epoha trajala vise od 80 godina i zavrsila 7.
rujna 1984. godine, kada je u Rimu oti$ao u vje¢nost ispovjednik vjere Josyf
Slipyj.

» 10 je bio veliki covjek. Borio se za pravu stvar®

Ivan Pavao II. u oprostajnim rije¢ima, pored tijela pokojnog Josyfa Slipog
(1984.)

Josyf Slipyj ostavio je oporuku u kojoj je pozvao grkokatolike da i dalje
utvrduju Patrijarhat UGKC-a. Ali Papa Ivan Pavao II., u kojeg su Ukrajinci
polagali velike nade, nije priznao taj status UGKC-u. Nasljednikom Josyfa
Slipog je postao njegov pomo¢nik od 1980. —biskup Myroslav — Ivan
Ljubacivs’kyj.

S ukrajinskoga prevela Marija Andeli¢
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Oljga Duhnyc¢

Ljubomyr Guzar kao moralni autoritet nacije

U hladnu nedjelju, u jeku zbivanja Euromajdana’, u sredistu se Kyjiva
okupilo vise tisuéa prosvjednika. Umjesto uobicajenih uzvika mnostva, na
trgu je vladala ti$ina — s pozornice se ¢uo samo tih i miran glas starca u crnoj
svecenickoj odjedi.

»Radi, kao da sve ovisi o tebi. A moli se Gospodinu, kao da sve ovisi o
Njemu.“, zavrsio je svoj govor. U trenu su se trgom prolomili pljesak i pohvalni
usklici.

Ovaj ¢ovjek, koji se obra¢ao sunarodnjacima s pozornice Majdana na dan

kad su najtezi dani revolucije tek slijedili, bio je Blazeni Ljubomyr Guzar?,

1 Euromajdan (takoder Eurorevolucija), Revolucija dostojanstva — nacionalno rodoljubne
protestne akcije u Ukrajini, zapocete 2013-2014. na srediSnjem trgu (Majdan) u Kyjivu protu
korupcije vlasti, na potporu europskoga pravca Ukrajine.

2 Guzar Ljubomyr (JTroGomup T'y3ap 26.2.1933. — 31. svibnja 2017.) vrhovni arhiepiskop
Ukrajinske grkokatolicke Crkve (od 2001.), metropolit lavovski i galyc’kyj, episkop Kam”janec’-
Podiljs’kog, kardinal. Roden u Lavovu. Obrazovanje je zapo¢eo u narodnoj $koli u Lavovu.

1944. njegova je obitelj bila prisiljena preseliti iz Ukrajine u Austriju, gdje je pohadao ukrajinsku
gimnaziju u Salzburgu. Od 1949. — u SAD-u. Nastavio §kolovanje u Malom duhovnom sjemenistu
u Stamfordu (Connecticut), studirao filozofiju na Koledzu sv. Vasilija (1954. zavrsio bakalaureat),
teoloski studij na Washingtonskom katoli¢kom sveucilistu, Velikom duhovnom sjemenistu sv.
Jozafata (1958. doktorirao teologiju). 30. ozujka 1958. vladika Ambrozij SenySyn zaredio je
Guzara za sveéenika u Stamfordskoj eparhiji. 1958./59. radio kao u¢itelj i prefekt u Stamfordskom
duhovnom sjemenistu sv. Vasilija, pastor zajednice ,,CoroziBka ” Ukrajinskog narodnog saveza u
Kerhonksonu (New York) i obrazovne zajednice Udruga ukrajinskih mladih u Americi u Ellenville
(New York). Od 1965. — nadstojnik Zupe Presvetog Trojstva u Kerhonksonu. Istovremeno je
nastavio Skolovanje na Sveucilistu Fordham u New Yorku gdje je studirao filozofiju. 1967.
magistrirao. 1969. preselio u Rim nastaviti teoloski studij. Radom ,,Murpomoiut Augpeit
enTuipkuit — npoBicHUK ekyMeHi3My” 1972. doktorirao teologiju. 1972. stupio u manastir
studitskog ustava sv. Teodora u Grottaferratu (Italija). 1973./84. predavao na Papinskom misijskom
sveucilistu ,,Urbaniana” u Rimu. 2. travnja 1977. u manastiru studitskog ustava u Castel Gandolfo
pokraj Rima patrijarh UGKC-a J. Slipyj posvetio ga je za episkopa. Od 1978. — arhimandrit
manastira sv Teodora, odgovoran i za manastire studitskog ustava izvan granica Ukrajine. 1984./91.
— protosindel (generalni vikar) Lavovske arhieparhije u Rimu. 1993. vratio se u Ukrajinu.
1993./94. sluzio kao ispovjednik u Lavovskom duhovnom sjemenistu sv. Duha. U studenom
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Patrijarh Ljubomyr

bivsi predstojnik Ukrajinske grkokatolicke Crkve (UGKC-a). Desetlje¢ima je
bio moralni autoritet cijelim generacijama Ukrajinaca. Njegovi su televizijski

govori okupljali rekordnu publiku, a izjave se odmah pretvarale u izreke.

1996. vladika Ljubomyr imenovan je pomoénim episkopom poglavara UGKC-a s delegiranim
pravima. 26. sije¢nja 2001. na izvanrednoj Sinodi episkopa izabran je za vrhovnog arhiepiskopa
UGKC-a. 21. veljage papa Ivan Pavao II. imenovao je Guzara kardinalom. (Henasus O.B. T'y3ap
JTro6omup [Enekrponnuii pecypc] / Entuknnonesist ictopii Ykpaiau: T. 2: IT'— ]I / Penxon.: B. A.
Cwmortiit (ronoBa) Ta iH. HAH Ykpaiuu. IactutyT icropii Ykpainu. — K.: B — Bo «HaykoBa gymkay,
2004. — 688 c.: in. — Pexxum noctymy: http:/www.history.org.ua/?termin=Guzar )
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Postovanje Ukrajinaca prema 82-godisnjem episkopu teolozi nazivaju
drustvenim fenomenom. Jo§ 2008. g., prema podacima istraZivanja socioloskih
sluzbi Ukrainian Sociology Service i Fonda demokratske inicijative, Guzaru
je vjerovalo 21,2 % stanovnika Ukrajine, $to nije uklju¢ivalo samo vjernike
UGKC-a — u to se vrijeme tako izjasnjavalo oko 9 % drzavljana. Mozemo
pretpostaviti da se sveenikova popularnost sad povecala, prema istrazivanju
fonda Demokratske inicijative 2015. g., vjernicima UGKC-a izjasnjava se 11%
sunarodnjaka.

Tajnu takve Guzareve popularnosti veéina ljudi koja ga poznaje
usuglaseno objasnjava arhiepiskopovim jednostavnim i mudrim odgovorima
na teska pitanja koja muce suvremenog ¢ovjeka. Andrij Gunder, predsjednik
Americke trgovacke komore u Ukrajini, sje¢a se kako je jednom na sastanku
s poduzetnicima netko pitao Guzara: ,Oce, kako nauditi voljeti?” Na koje je
jednostavno i duhovito odgovorio: , Treba probati.”

,On govori vrlo jednostavnim ljudskim jezikom, no to je ujedno i jezik
visokog europskog intelekta,” — kaZe o poznanstvu s Guzarom ukrajinski
altivist za ljudska prava i disident Semen Gluzman.

Promatrac¢i smatraju da Guzar ima dvije znadajke, ¢ija ga kombinacija
¢ini iznimno pozZeljnom osobom u drustvu: s jedne strane predstavlja Crkvu,
instituciju prema kojoj povjerenje drustva danas raste. S druge strane — njegov

je ugled bez mirlje.
Vjera

Ljubomyr Guzar potjece iz obitelji lavovskih intelektualaca. Neki su od
njegovih djedova i pradjedova bili svecenici u Lavovu i Galy¢u. Stoga je kao
desetogodisnjak donio za dijete neobi¢nu odluku — upisati se u vjersku skolu u
jednom od lavovskih manastira. No, nadstojnik ga je, znajuéi kakva buduénost
¢eka mladog svecenika u SSSR-u, odsavjetovao. Bilo je to u jeku rata 1943. g.
Godinu dana kasnije obitelj Guzar uspjela je pobje¢i iz SSSR-a i emigrirati u

SAD.
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Iz tog razloga vedi je dio Zivota buduceg poglavara crkve protekao izvan
granica Ukrajine. Zato Guzar priznaje da se jo$ uvijek osjeca kao stranac u
Domovini.

,Odrastao je u nesovjetskoj kulturi, pa mu je puno toga iz psihologije
Ukrajinaca jo§ nerazumljivo, — prisje¢a se Borys Bilyns’kyj, Guzarev $kolski
kolega iz Lavovske gimnazije i bliski prijatelj. — Na primjer, [ne razumije]
kako mozemo javno zastupati jedno glediste, a u bliskom okruzenju govoriti
suprotno? Nije na to navikao.”

U New Yorku Guzar se vjerski skolovao unutar UGKC-a, kojeg je SSSR u
to vrijeme ve¢ zabranio. Tih je godina polozaj rastrkanih po svijetu ukrajinskih
emigranata i UGKC-a bio jednako tefak. Guzar se sje¢a kako se za velikih
blagdana u obiteljima iz dijaspore ¢ula Zelja okupiti se iduce godine u istom
broju u Ukrajini. I svake je godine ta nada okopnila.

»Na$ su dom tad postali ukrajinski jezik, kultura i vjera”, prisjeca se Guzar
godina kad je bio pastor u parohijama UGKC u SAD-u.

Crkva je u emigraciji postala srediStem ne samo duhovnog, ve¢ i drustvenog
zivota, i tu je ideju on nakon 50 godina vratio u Ukrajinu — jedno od podrugja
djelatnosti UGKC-a postao je razvoj volonterstva i drustvenog poduzetnistva.

Krajem 60-ih godina Guzar se upoznao s tada$njim predstojnikom
UGKC-a Josyfom Slipym. Poslije 18 godina sibirskog progonstva sovjetska
vlast na kraju je pustila napa¢enog oca u Rim, smatrajuéi da star i nemodan
Josyf vise ne¢e mo¢i obnoviti Crkvu. Dojmovi razgovora s vladikom bili su tako
snazni da je Guzar odlu¢io poéi za njim u Rim nastaviti vjersko obrazovanje.
Doktoriravsi teologiju, postao je redovnik nadstojnik u samostanu Studion, u
predgradu Rima, a zatim i pomo¢nik Slipog.

Upravo tad otkriven je kod mladog svecenika talent rjesavanja sukoba i
svada jednostavnim razgovorom. Predstojnik je poslao Guzara graditi dijalog
s crkvenim zajednicama u Kanadi, Paragvaju, Brazilu, Australiji i drugim
zemljama gdje je bila prisutna UGKC.

»Tad sam shvatio da su ljudi svuda isti, — s osmijehom se Guzar sjeca tog
vremena. — Muce ih isti problemi, a ako ste vi dobri prema njima, i oni ¢e biti

ljubazni prema vama.”

318



Patrijarh Ljubomyr Ljubomyr Guzar kao moralni autoritet nacije

1977. g. u ctkvenom se zivotu dogodilo nesto neobi¢no. Kardinal Slipyj
odludio je potajno od Vatikana posvetiti tri episkopa Ukrajinske Crkve, od
kojih je jedan bio Guzar.

,Logika Slipog bila je jednostavna: episkopat UGKC-a nakon njegove
smrti mogao je lako nestati,” — objasnjava Borys Gudzjak, prvi episkop eparhije
Svetog Volodymyra Velikog u Parizu i predsjednik Ukrajinskog katolickog
sveucilista u Lavovu.

O posveenju Guzar nije govorio idué¢ih 19 godina, i tek je 1996. g.
njegove regalije potvrdio rimski papa Ivan Pavao II.

,To, kako je Guzar bio episkop i 19 godina vodio skroman Zivot monaha
asketa, primjer je prekrasne ljudske poniznosti,” — prisje¢a se Myroslav
Marynovy¢, aktivist za ljudska prava, teolog i Guzarev prijatelj.

1984. g. Josyf Slipyj umire i Rim imenuje poglavarom UGKC-a Myroslava
Ljubacivs’kog, za kojeg se pocetkom 1990-ih Crkva zaista vratila u Ukrajinu.
»Nakon nekoliko godina Ljubacivs’kyj tesko obolijeva, desna ruka i stvarni
poglavar UGKC-a postaje Guzar,” — prepricava tijek dogadaja teolog i saborski
zastupnik Viktor Jelens’kyj.

Crkva

Najveéim doprinosom Guzara razvoju UGKC-a stru¢njaci smatraju to $to
Crkva ne samo $to je postala jednom od najpopularnijih u Ukrajini, ve¢ je sad
ukljuéena i u svjetski krs¢anski kontekst. Jelens’kyj se sje¢a da se kao predstojnik
UGKC-a Guzar pojavljivao u Vatikanu u tradicionalnoj odjeci Crkve isto¢nog
obreda. Time je naglasavao identitet Crkve, unato¢ podredivanju rimskom
papi.

Takoder, Guzar je prenio svoju rezidenciju iz Lavova u prijestolnicu Kyjiv,
naglasivsi tako nacionalni, a ne lokalni znac¢aj UGKC-a.

2011. g., na iznenadenje mnogih, vladika Guzar javno je objavio svoju
ostavku s mjesta poglavara crkve, navodedi zdravstvene probleme. Ipak, utjecaj
na UGKC, po misljenju mnogih, otad nimalo nije izgubio. Kako se sam salio,
napustajudi polozaj: ,Ne idem na pe¢, sjediti kao djedica. Zelim jo$ puno toga

udiniti.”
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»Mislim da je Guzar dobro razumio prednosti uloge bivseg poglavara
crkve,” — primje¢uje novinar i medijski stru¢njak Jevgen Glibovnyc’kyj, koji
je neko vrijeme radio u Vijetu za informacije UGKC-a. Smatra da je Guzar
zadrzao neizravni utjecaj na razvoj Crkve i istovremeno dobio punu slobodu
kori$tenja autoriteta.

Nakon $to je predstojnik objavio svoju ostavku, Sinod Crkve neoéekivano
je na njegovo mjesto izabrao najmladeg episkopa UGKC-a — 40-godisnjeg
Svjatoslava Sevéuka. Mnogi su oprezno reagirali na takav izbor. Cemu se Guzar
samo nasmijesio. ,,Bra¢o, mladost, mozda i je grijeh, ali ne brinite — svakim ¢e
se novim danom on iskupiti,” — citira ga po sje¢anju novinar i bivsi savjetnik za
komunikaciju UGKC-a Dmytro Simans’kyj.

Smjer se Crkve s novim nadstojnikom, prema predvidanjima, nije
promijenio. A u govoru na ustoli¢enju Sev¢uk nije samo ponovio, ve¢ i dopunio
rije¢i svog prethodnika o kyjivskom pocetku UGKC-a, nazvavsi grkokatolike

»nasljednicima crkve Volodymyrova pokritavanja”.
Razgovori s Bogom

Arhiepiskop, oti$av$i na pocinak, zivio je nedaleko od Kyjiva, u selu
Knjazy¢i, u prostranoj i svijetloj kuéi koju rijetko napustao, ali skoro nikad ne
odbijao posjete gostiju.

»Moj san o Ukrajini jo$ se nije ostvario, ne sasvim, — govori on tiho, vazuéi
svaku izgovorenu rije¢. — Ukrajinsko drustvo jos je uvijek jako podijeljeno, i
problem nije samo u trenutatnom ratu. Dugo vremena bili smo podijeljeni
medu razli¢itim drzavama. Zato ne zelimo i ne znamo komunicirati jedni s
drugima. Ne osje¢amo jedinstvo, Sto znadi, ni vlastitu silu. Rat, koliko god

uzasan, prilika je prevladati nasu otudenost jedni od drugih.”

Guzarev utjecaj nije ogranicen samo na crkveni krug. Prema rijecima
Simans’kog, za Guzara je BoZja sluzba neprekidni dijalog s ljudima.
Uvijek je tezio javno djelovati u skladu sa svojim zvanjem i polozajem.

Kao jedan od prvih, na Sveukrajinskom vije¢u Crkvi i vjerskih organizacija,
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Guzar je odbio osuditi sudionike akcije ,,Ukrajina bez Ku¢me” krajem 90-ih.
Naprotiv, javno je nazvao grijehom korupciju koja je pogodila vladu. 2011.
g. Guzar je inicirao osnivanje grupe I epyous ( 1. prosinca — javnog vije¢a
intelektualaca, pozvanog svojim autoritetom pomo¢i razvoju civilnog drustva
u Ukrajini.

,Zajedno s Guzarem u ukrajinske je crkve dosla europska kultura
komunikacije s politickim institucijama — ne traziti materijalnu korist za sebe,
ved govoriti 0 nacelima i vrijednostima,” — primjecuje teolog, doktor filozofskih
znanosti Jurij Cornomorec’.

Uz to, Guzar ne voli govoriti o sebi — taitina mu je strana. A na pitanje,
kako je to biti moralni autoritet cijeloj drzavi, jednostavno odgovara: ,Ne
znam.”

I nastavlja nakon stanke: ,Svecenik treba sluziti ljudima. Nikad nisam
imao odgovore na sva pitanja, nemam ih ni sad. Zato sam puno ucio i u¢im
od drugih ljudi. U molitvama trazim Boga da se, kao otac, pozabavi nama, a
mi ¢emo nauditi biti odgovorni ljudi i postivati jedni druge. Bez toga ne¢emo

izgraditi zdravo drustvo.”
Iz opazanja Ljubomyra Guzara

Rat, koliko god uzasan, prilika je previadati nasu otudenost jedni od drugib.

Elita — to su ljudi koji znaju gledati daleko unaprijed i cuvaju najvagnije
— ljudsko dostojanstvo.

Korupcija — to je prije svega bolest viastite duse, a tek potom politicka bolest.

Vlast se mnogo vise boji slobode u srcima od gladnog bunta. Jer gladnog mozete
kupiti, a slobodnog — samo ubiti.

Izmedu istoka i zapada Ukrajine nema podjele. Postoji podjela izmedu onih
koji vole Ukrajinu i onih koji je ne vole’. “

S ukrajinskoga prevela Aleksandra Vralevié

3 https://nv.ua/ukr/publications/mogutnij— starets— jak— ljubomir— Guzar— stav— moralnim—
avtoritetom— dlja— natsiji— spetsproekt— nv— 65191.html
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Nikola Etrovic

Odnosi izmedu Ukrajine i Svete stolice

Nedugo nakon proglasenja neovisnosti, 24. kolovoza 1991. god. i
njezina odobrenja u vrijeme referenduma 1. prosinca te iste godine, Ukrajina
je obnovila kontakte sa Svetom stolicom. Kao rezultat, 8. veljace 1992. god.
izmedu dviju drzava uspostavljeni su diplomatski odnosi'.

Zanimljivo je napomenuti da je Ukrajina bila prva drzava Zajednice
neovisnih drzava koja je uspostavila diplomatske odnose sa Svetom stolicom, s
iznimkom Ruske Federacije, koja je i u ovoj sferi postala nasljednica Sovjetskog
Saveza. Kao $to je poznato, 15. ozujka 1990. god. izmedu Svete stolice i
Sovjetskog Saveza odrzala se razmjena sluzbenih predstavnika®.

Sveta stolica je s drugim drzavama bivseg Sovjetskog Saveza uspostavila
diplomatske odnose te iste 1992. god., ali nekoliko mjeseci kasnije nego s
Ukrajinom?.

Nakon uspostave diplomatskih odnosa izmedu Svete stolice i Ukrajine,
bilo je potrebno pronadi iskusne veleposlanike ¢ija bi zadaca bila jacanje i
razvoj bilateralnih odnosa u interesu obiju zemalja, a prvenstveno ukrajinskog
naroda.

Sveti otac Ivan Pavao II. za prvog ukrajinskog nuncija izabrao je
vatikanskog veleposlanika, Njegovu Svetost monsinjora Antonija Francoa,
titularnog nadbiskupa Galije. Imenovan je 28. ozujka 1992. god. Akreditive je
predao 19. kolovoza 1992. godine i izvrsio svoju misiju do svibnja 1999. godine.

Za vrijeme njegovog mandata sagradena je zgrada Apostolske nuncijature

1 Tog istog dana, Sveta stolica takoder je uspostavila diplomatske odnose i s Hrvatskom i
Slovenijom.

2 Njegova Presvetost monsinjor Francesco Clasuonno, apostolski nuncij, postao je predstavnik
Svete stolice u Sovjetskom Savezu, a Jurij Jevgenevi¢ Karlov, izvanredni i opunomocéeni
veleposlanik — predstavnik SSSR-a pri Svetoj stolici. I dalje se ove misije koriste diplomatskim
statusom, ali odnosi izmedu Svete stolice i Ruske Federacije do tada se nisu podigli do razine
veleposlanstava.

3 Sveta stolica uspostavila je diplomatske odnose 23. svibnja 1992. god. s Armenijom,
Azerbajdzanom, Gruzijom i Moldavijom, 27. kolovoza s Kirgistanom, a 17. listopada s
Kazahstanom, Uzbekistanom i drugim drzavama bivseg SSSR-a.
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u Kyjivu, u ulici Turgenjivs'’ka 40. Radi svecanog otvorenja i blagoslova
vatikanskog veleposlanstva u Ukrajini, u Kyjiv je stigla Njegova Eminencija
kardinal Angelo Sodano, drzavni tajnik Njegove Svetosti. Boravio je u Ukrajini
od 31. svibnja do 4. lipnja 1998. godine te je, osim Kyjiva, posjetio jos i Lavov,
vazno srediSte Katolicke Crkve u Ukrajini.

Nasljednik Njegove Svetosti monsinjora Antonija Francoa titularni
nadbiskup drevne Siscije, Njegova Svetost Nikola Eterovi¢ /ukr. Mykola
Eterovy¢/ (autor ove publikacije), imenovan je 30. svibnja 1999. godine te je
akreditive predao 31. kolovoza 1999. god.

Imenovanje veleposlanika s ukrajinske strane se odgodilo. U iS¢ekivanju
tog imenovanja, gospodin Anatolij Orel, ukrajinski veleposlanik u Italiji,
ostvarivao je veze takoder i sa Svetom stolicom od ozujka 1992. do sijecnja
1998. godine. Izmedu ostalog, doprinio je provedbi sastanaka brojnih
ukrajinskih izaslanstava i pojedina¢nih predstavnika sa Svetim Ocem, koji mu
je, sa svoje strane, izrazavao, takoder i javno, svoju zahvalnost®.

Prva ukrajinska veleposlanica pri Svetoj stolici bila je gospoda Nina
Kovaljs'ka, koja je svetom ocu Ivanu Pavlu II. akreditive predala 20. svibnja
1999. godine. No, njezina rezidencija isprva se nalazila u Bernu, u Svicarskoj.
U meduvremenu, premjestena je u Rim, gdje joj je bilo jednostavnije izvr$avati
svoju vaznu misiju.

Uskoro, 18. lipnja 2003. god. gda Nina Kovaljs’ka i zavrsila je svoju
zadacu i vratila se u Ukrajinu. Predsjednik Ukrajine za drugog veleposlanika
pri Svetoj stolici imenovao je Grygorija Fokovyc¢a Horuzog.

Dakle, proslo je dovoljno godina otkad su uspostavljeni diplomatski
odnosi izmedu Svete stolice i Ukrajine, odnosno dovoljan vremenski period da
bi se moglo u odredenoj mjeri okarakterizirati i procijeniti postignute rezultate,

a takoder obiljeZiti perspektive za daljnje suradnje.

4  Tako je, na primjer, u vrijeme sastanka zamjenika ministra i drugih voditelja Ministarstva
zaStite okolisa, 16. prosinca 1992. god., vidi: Insegnamenti di Giovanni Paolo II, XV, 2, srpanj —
prosinac 1992., Libreria Editrice Vaticana, 1994., str. 930.; ili povodom audijencije, dane mladim
ukrajinskim poduzetnicima 24. veljace 1993. god., vidi: Insegnamenti di Giovanni Paolo II, X1, 2,
sijecanj — lipanj 1993. god., Libreria Editrice Vaticana, 1995., str. 515.
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Karakter uzajamnih odnosa izmedu Svete stolice i Ukrajine

Uzajamni odnosi Svete stolice s drugim drzavama ne odreduju se
ekonomskim kriterijima kao $to to biva u bilateralnim drzavnim odnosima.
Pritom ne treba zaboraviti religijsku, moralnu i diplomatsku prirodu Svete
stolice koja je znacajnija od drzavnog, politicko-ekonomskog sadrzaja, koji
moze simbolizirati Drzava Vatikanskoga Grada.

Medutim, treba napomenuti kako Katolicka Crkva, koordinirana Svetom
stolicom, podrzava znacajan dobrotvorni i pastoralni rad u Ukrajini te svake
godine olaksava realizaciju projekata i poduzimanje mjera u vrijednosti ve¢oj
od 5 milijuna americkih dolara. Ono $to je vaznije od ovog iznosa, uglavnom
su mali projekti usmjereni na pruzanje konkretne pomodi, najvise na suzbijanje
patnje siromasnih i svih onih koji se nalaze na granici preZivljavanja: starih,
bolesnih, sirocadi, beskué¢nika itd. Osim toga, u obzir treba uzeti pothvate
lokalnih organizacija Karitasa, rad volontera, koji je uistinu tesko kvantificirati,
a koji je u svakom slucaju mjerljiv socijalnom pomodi.

Sveta Stolica evangelizaciju smatra primarnom zadac¢om koja obuhvaca
sve aspekte ljudskog duhovnog i materijalnog Zivota, najprije mladezi. U
ovom kontekstu Zivotno je neophodna pomna pastoralna djelatnost, koja se
ostvaruje na svim razinama i u svim strukturama Katoli¢ke Crkve u Ukrajini.
U ovoj vaznoj djelatnosti koju predvodi 25 biskupa sudjeluje vise od 4 000
ljudi, od kojih je priblizno 2700 svecenika i 900 monahinja obiju tradicija
(grkokatolicke i rimokatolic¢ke), ne ubrajaju¢i brojne laike koji sve vise i vise
aktivno sudjeluju u crkvenim aktivnostima.

Za Svetu stolicu niSta manje vazna nije ni sfera obrazovanja. U Ukrajini
djeluju i razne katolicke skole, ali njihov status jos uvijek nije jasno definiran u
civilnom zakonodavstvu. Dovoljno je prisjetiti se tri visokoobrazovne ustanove
sveucili$nog stupnja: Ukrajinski katolicki univerzitet u Lavovu (fakultet
humanistickih znanosti, osobito povijesni program koji je nedavno dobio
drZavno priznanje) te Visoki institut religijskih znanosti svetog Tome u Kyjivu
i Katehetski institut u gradu Gorodok. Osim toga, postoji osam sjemenista
— pet grkokatoli¢kih (u Lavovu, Ivano-Frankivs'ku, Ternopolju, Drogobycu,

Uzgorodu) i tri rimokatolicka (u Lavovu, Vorzelju kod Kyjiva, u Gorodku
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u blizini Kam”jancja-Podiljs’kog). Tamo se obucavaju bududi svecenici
Katoli¢ke Crkve.

Sveta stolica aktivno djeluje u sferi o¢uvanja kulturne bastine Katolicke
Crkve, koja je ujedno i dio bastine cijele drzave. Uostalom, Katolicka Crkva
je od trenutka svog osnivanja stvarala i $irila kulturu. Dovoljno je sjetiti se
velicanstvenih bazilika, katedrala, crkava, kapela, samostana i drugih religijskih
gradevina. Stovise, iz Crkve potjece velika umjetnicka ostavstina, buduéi da
se religijski zivot svake povijesne epohe umjetnicki izrazavao raznovrsnoséu
stilova i $kola.

To vrijedi i za Ukrajinu. Velik dio drzavne kulturne bastine povezan je
s Katolickom Crkvom obiju tradicija. Bez spomenika sakralne umjetnosti
Katolicke Crkve, ukrajinska kulturna bastina ne bi bila potpuna.

Tijekom zadnjih trinaest godina, u doba neovisnosti, religijsko-kulturna
bastina obogacena je velikim obnavljanjem crkvi u Ukrajini. Nazalost, mnogo
umjetnickih djela uni$teno je u vrijeme Zestokog religijskog progona. Ono
$to je opstalo sada se obnavlja i iznova postaje objekt Stovanja u odredenim
kultnim mjestima. Stovise, u tijeku je gradnja novih crkvi koje paznju privlace
s arhitektonskog gledista. Suvremeni autori, vjerni izvornom nadahnucu
ukrajinske tradicije, unose novi izraz u veliku bastinu sakralne umjetnosti.

Katolicka Crkva i do danas nastavlja pruzati pomo¢ u ocuvanju i
obogadivanju ukrajinske umjetnicke bastine, koja ima ne samo religijsko, ve¢ i

kulturno i socijalno znacenje, uklju¢ujudi i znacajan turisticki potencijal.
Diplomatski odnosi izmedu Svete stolice i Ukrajine

Ako u obzir uzmemo sustinu prirode Svete stolice i Katolicke Crkve,
prilicno je tesko procijeniti njihove odnose s Ukrajinom, osobito na
diplomatskom planu. Ipak, jo$ uvijek postoje neki pokazatelji koji pomazu u
progjeni razine bilateralnih odnosa i njihove vaznosti za ukrajinsko drustvo.

Medu predstavnicima Svete stolice i Ukrajine postoji dobra suradnja
u okviru Medunarodnih foruma, na kojima se oba subjekta medunarodnog
prava zalazu za pridrzavanje pravnih normi. One su u temeljima odnosa izmedu

pojedina¢nih drzava ako su one u harmonijskom suzivotu medunarodne
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zajednice. Osobito je rije¢ o zastiti ljudskih prava, prvenstveno o ¢ovjekovu
dostojanstvu i slobodi vjeroispovijesti, o zatiti mira i pravednosti u svijetu.
To bezuvjetno pruza otpor vojnom rjesenju sukoba medu narodima, predvida
borbu protiv siromastva — zla koje je prisutno prvenstveno u tvz. zemljama
Treéeg i Cetvrtog svijeta — te borbu protiv terorizma i svih oblika nasilja.

U ovom kontekstu treba istaknuti kako su, nakon posjete Svetog Oca
Ukrajini 2001. god., u praksu usli bilateralni sastanci na najvisoj razini izmedu
predstavnika ukrajinske vlade i Svete stolice, koji se odrzavaju dva puta godisnje
i u Kyjivu i u Vatikanu’. Bez sumnje, ti sastanci doprinose $irokoj razmjeni
misljenja, razjasnjavanju stajali$ta i procjenama situacije u svijetu, posebno u
kriznim regijama, od kojih je jedna danasnji Bliski istok. Osim toga, korisni
su i za priblizavanje stavova obje strane, a takoder i za njihovo pravovremeno
realiziranje u raznolikim medunarodnim organizacijama.

S druge strane, takvi bilateralni sastanci pomazu pri procjeni odnosa
izmedu Katolicke Crkve i ukrajinske vlade, u rjesavanju nekih jo§ uvijek
nerijeSenih pitanja, s ciljem doprinosa daljnjem razvoju uzajamnih odnosa.

Prioritetni kanali sluzbene komunikacije

Uspostavom diplomatskih odnosa izmedu dviju drzava putem relevantnih
veleposlanstva znatno se olak$ava korespondencija i razmjena sluzbenih
informacija medu poglavarima drzava jedne strane te izmedu dva Ministarstva
vanjskih poslova s druge strane. U slu¢aju Svete stolice, ulogu Ministarstva
vanjskih poslova izvrsava Odjel za drzavne odnose Drzavnog tajniStva Svete
stolice.

Stoga su diplomatski odnosi izmedu Svete stolice i Ukrajine usmjereni na
to da ovaj vazni komunikacijski kanal postane pouzdan i efektan.

Kako u drugim drzavama, tako i u Ukrajini, Sveta stolica podrzava
odnose s vlasti koja je na snazi, odnosno s politiarima, s pravno izabranim
predstavnicima u vrijeme predsjednic¢kih i parlamentarnih izbora. Oni

predstavljaju cijeli narod, uklju¢ujuéi snage oporbe koja tijekom izborne utrke

5 Prvi sastanak odrzao se u Vatikanu 11. prosinca 2001. godine. Drugi se zbio u Kyjivu
povodom posjeta Ukrajini njegovog presvetog monsinjora Jean-Louis Taurana, sekretara za pitanja
veza medu drzavama, koji je boravio u Kyjivu od 22. do 25. lipnja 2003. godine. Tre¢i sastanak
odrzan je u Vatikanu, 10. lipnja 2003. godine.
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zbog postivanja demokratskih normi moze dobiti povjerenje biraca i na sebe
preuzeti odgovornost za upravljanje nacijom.

Sto se ti¢e korespondencije na predsjednickoj razini, tu se prvenstveno radi
o razmjeni sluzbenih Cestitki povodom drzavnih blagdana, tj. 24. kolovoza u
Cast proglasenja neovisnosti Ukrajine, a u Vatikanu 16. listopada u ¢ast odabira
pape Ivana Pavla II.

Sveti Otac, povodom Svjetskog dana mira, predsjedniku i drugim visokim
duznosnicima svake godine $alje poslanicu mira.

Ponekad papa predsjedniku $alje vazne dokumente, informirajudi
ga o znacajnim koracima Svete stolice. Tako je, na primjer, sveti otac Ivan
Pavao II. ukrajinskom predsjedniku poslao Asiski dekalog za mir — kona¢ni
dokument sastanka u Asizu koji je odrzan 24. sije¢nja 2002. godine®, nedugo
nakon teroristickog akta u Sjedinjenim Americkim Drzavama 11. rujna 2001.
Tijekom ovog sastanka su se lideri svih religija svijeta koje je pozvao Sveti
Otac, na njegovu zamolbu, obavezali $tititi akt mira, osudujuéi bilo kakvu
vrstu nasilja i, najvaznije, nezakonito iskoristavanje religije za opravdavanje
terorizma.

Osim toga, vode obiju drzava razmjenjuju Clestitke povodom velikih
kr$¢anskih blagdana: Bozi¢a i Uskrsa. Sadrzaj tih Cestitki ¢esto nadilazi granice
pukog protokola. Takva razmjena pomaze u podupiranju Zustrih bilateralnih
veza i osnazuje zajednic¢ku odlu¢nost da se radi u ime velikih ciljeva ¢ovjecanstva
i poboljsanja odnosa medu narodima svijeta.

Sto se ti¢e Ministarstva vanjskih poslova, Sveta stolica informira ukrajinsku
stranu o svim svojim vaznim pothvatima koji se ticu Ukrajine. To su prije svega
sluzbene obavijesti o stvaranju novih biskupija i eparhija, imenovanju novih
episkopa, o cemu Apostolska nuncijatura do objave tih podataka u medijima
povjerljivo obavjestava ukrajinsko Ministarstvo vanjskih poslova.

Zasigurno obje strane razmjenjuju jos i druge vazne informacije o svom
djelovanju u bilateralnim i multilateralnim odnosima. Na taj nacin jedna
strana izrazava zelju da od druge strane dobije podrsku za odredeni projeke ili

kandidata u odredenoj medunarodnoj organizaciji.

S ukrajinskoga prevela Martina Karlovié

6 Tekst Dekaloga objavljen je u L 'Osservatore Romano, 4. ozujka 2002. god., str. 1.
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Sazetak

Ukrajinska grkokatolicka crkva jedna je od krS¢anskih crkava Ukrajine;
nastala je 1596. godine u slozenim okolnostima unutarnjih i vanjskih odnosa
zemlje. Ukrajinski su episkopi prihvatili uniju kojom su priznavali crkvenu
vladu rimskog episkopa te su izasli iz jurisdikcije pravoslavnoga carigradskog
patrijarha. Uz zajedni$tvo s Rimskom Stolicom, Crkva je ocuvala tradiciju koja
seze od primitka kr§canstva 988. godine, nastavljaju¢i bogoslovsku, liturgijsku
i kanoni¢ku identicnost Ukrajinske crkve. Povijest UGKC-a popracena je
polemikom u crkvenom zivotu, rascjepom na apologete i protivnike Unije te
progonjenjem od strane ruskoga carizma i sovjetskoga rezima. Medutim, Crkva
je opstala i dobila visoko priznanje Svete Stolice. Nastanak i razvoj crkvene unije
bio je logi¢an postupak ukrajinskoga duhovnog zivota i izraz tradicionalnog
ukrajinskog europeizma. Unija je dala poticaj za povezivanje kulture s
europskom, §to je dovelo do Sirenja baroka i nastanka ukrajinskoga baroka,
unijskog i pravoslavnoga. Zahvaljuju¢i ukrajinskom posredniStvu, barokni
elementi su se Sirili na ortodoksne tradicije, modernizirajuci kulturu istocnih
i juznih pravoslavnih podrucja. Istiskivana u podruskom podru¢ju Ukrajine,
Grkokatolicka crkva se razvijala na zapadnoukrajinskim podrucjima, gdje je
nastupala kao glavni reprezentant nacije te izraz otpora imperijalnom diskursu
monarhija. U suvremenoj Ukrajini UGKC je znacajan predstavnik duhovnog
i drustvenog Zzivota zemlje, zastupajuci pravo ukrajinskog naroda na vlastitu
neovisnu drzavu, sudjelujuci u razvoju gradanskoga drustva i ostvarujuci brojne
dobrotvorne drustvene projekte u Ukrajini i izvan nje. Crkvena unija u Ukrajini
odigrala je vaznu ulogu u nastanku niza dogadaja u povijesti ukrajinsko-hrvatskih
veza. Jedan od izraza bilo je formiranje pogleda Jurja Krizani¢a u njegovim
projektima stvaranja europske krS¢anske unije, §to su podupirali ukrajinski
unijati u Rimu. Povijesne migracije pucanstva s podru¢ja zapadne Ukrajine u
18. st. i potkraj 19. st. na terene Hrvatske u sklopu Austrijske, odnosno Austro-
Ugarske Monarhije obogacivale su Hrvatsku grkokatolicku crkvu ukrajinskim
grkokatolicima koji su danas znacajan dio vjernika te crkve. Knjiga prikazuje
povijesni razvoj UGKC-a u njegovim glavnim etapama te niz znacajnih likova

ukrajinskoga grkokatolicizma.
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Pe3iome

B ictopii ykpaiHCEKO-XOpBaTCHKHX 3B’SI3KIB CBOIO POJb BiAirpasaia
VYkpaiHCbka TpeKO-KaToNMIbKa IepkBa, ocoOsmBo B XVII croimitri, Koau
VYkpaina Oynu mupoko Bigoma B LlentpanbHiii 1 3aximHiii €Bpori, 30Kpema,
MPUIHATTSAM 1epkoBHOI yHIii 3 Pumowm. Ilinm BmnmuBoM yHIHIIB (opmMmyBamucs
MOTJISIIA BUAATHOTO TPeICTaBHUKA XOpBaTchkoro Oapoko FOpas Kpmxkanuua,
SKU OyJyBaB CBOIO MOJIENb €BPOIEHCHKOTO XPUCTUSHCHKOTO COIO3y Ha
MpUKIaAi ToroyacHoi YkKpaiHu. YKpaiHChKi T'PEKO-KATOJMKH 1 XOpBAaTCHKUN
MaTpioT BUCTYNAIM CBOEPITHUMH aBaHTapaUcTaMu ifiei €Bpocoio3y Ha 3acajax
XPUCTHUSIHCBKOI €HOCTI. BuHUKHEHHsST YHii Oyno mMpOSBOM TpaauLitHOTO
YKpaTHCHKOI0 €BPOTEi3MY i3 30epekeHHSIM HalliOHATbHOT CaMOOYTHOCTI, 110 AAJI0
MOIITOBX BUHUKHEHHIO YKPATHCHKOTO 0apOKO 1 10r0 MOIIUpPEHHS y cepelOBHIT
CXiHO1 1epkBHU, 30KkpeMa, y Mockosii XVII i y BoeBoauHchkux cepbip XVIII
CTONITh. 3a MPUKJIAIOM YKPAiHCHKOI YHII BUHHMKIIA [IEPKOBHA YHisl Ha TepeHax
Xopgsarii (Mapuanceka ynis 1611 poky), 1o nommproBaiacs Ha ODKEHIIB Bij
Typeupkoi HaBanmu. Y Mexkax ['a0cOyp3pkoi MoHapxii BimOyBamucst mirparii
Ha XOPBAaTChKI TEPEHHW HACEJEHHS 3 TOrOYacHOi YKpaiHu — 3akapmarts (cep.
XVIII ct.) i lanmmuwmnay (xivenp XI1X — moy. XX CT.) 110 301IBIINIO KOHTHUHTCHT
rpeko-KaTonukKiB XopBaTii. 3 METO0 MOKa3aTH MKUPOKii XOpPBATChKiil ayauTopii
icropuuHi oOpHcH 1 Biomi mocTati YKpaiHCHKOI IpeKo-KaTOMUIBKOI 1EepKBU
MiArOTOBJICHO 30ipHUK MEePEKIaliB 3 yKpaiHChKOT MOBH CTAaTEil OKPEMHUX aBTOPIB.
[lepexnaan BUKOHATU XOPBATChKi CTYIEHTH YKpaiHicTUKH Kadeapu yKpaTiHChKOT
MOBH 1 JiTepaTypu (imocodpcrkoro QaxkynabTeTy 3arpeObChKOro yHIBEpPCHTETY.
Knura He mpereHaye Ha BUYEPHHICTH 1 CTAHOBUTH MOMYJSIPHE BUAAHHSA, SIKE
BIIEpIIE XOPBATCHKOIO MOBOIO TPEACTaBISE€ 3a3HAUCHY IIEPKBY. YTOPSIHUK

BHCJIOBJIIOE€ MMOJASAKY BUCHUM JIrBOBA 3a aomnomory MaTepiaI[OM i KOHcyHI)TaHﬁ.
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Summary

The Ukrainian Greek Catholic Church played a role in the history of Ukrai-
nian-Croatian relations, especially in the 17th century, when Ukraine was widely
known in Central and Western Europe, in particular by adopting a church union
with Rome. Under the influence of the Uniates, the views of a prominent repre-
sentative of the Croatian Baroque, Juraj Krizani¢, were formed, who built his
model of the European Christian Union on the example of the Ukraine of that
time. Ukrainian Greek Catholics and the Croatian patriot were a kind of vanguard
of the idea of the European Union on the basis of Christian unity. The emergence
of the union was a manifestation of traditional Ukrainian Europeanism with the
preservation of national identity, which gave impetus to the emergence of Ukrai-
nian Baroque and its spread among the Eastern Church, in particular, in Muscovy
in the XVII and Vojvodina Serbs of the XVIII centuries. Following the example
of the Ukrainian Union, a church union emerged in Croatia (the Marcan Uni-
on of 1611), which extended to refugees from the Turkish invasion. Within the
Habsburg monarchy, there were migrations to Croatian territories from the then
Ukraine - Transcarpathia (mid-18th century) and Galicia (late 19th - early 20th
century), which increased the contingent of Greek Catholics in Croatia. In order
to show the wide Croatian audience the historical outlines and famous figures of
the Ukrainian Greek Catholic Church, a collection of translations of Ukrainian
articles by individual authors has been prepared. The translations were made by
Croatian students of Ukrainian studies at the Department of Ukrainian Language
and Literature, Faculty of Humanities and Social Sciences, University of Zagreb.
The book does not claim to be exhaustive and is a popular publication, which
for the first time in Croatian represents this church. In the selection of texts, the
compiler expresses his gratitude to Lviv scientists for their help with material

and advice.
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